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EKOTURIZM BILGISININ CEVRE BILINCI UZERINE ETKIiSI: TURIZM
EGITiMi ALMAKTA OLAN OGRENCILER UZERINE BiR ARASTIRMA
Miilkiye MIZRAK
Sirnak Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii
Ekoturizm Rehberligi Ana Bilim Dali, Yiiksek Lisans, Eyliil 2021
Damsman: Dr. Ogr. Uyesi Aysen ERCAN ISTIN

OZET
Ekoturizm, dogal cevreyi ve kiiltlirel kaynaklar1 korumay1 hedef edinen, ziyaret¢i etkisi
minumum olan, yerel topluma ekonomik istihdam saglayan, dogalligi bozulmamis
alanlara gevre bilinciyle yapilan seyehatlerden olusmaktadir. Insanlarin gevre bilinci ve
ekoturizm kavramina iligkin bilgilerinin anlagilmasi, planlama ve pazarlamay1 verimli bir
sekilde yapabilmek i¢in turizm planlamacilar1 ve ekoturizmin doganin, kiiltiiriin gelecek
nesillere aktarilmasi ve siirdiiriilebilir olmas1 i¢in gerekli bir bilgidir. Bu kapsamda
arastirmanin amaci, ekoturizm bilgisinin ¢evre bilinci iizerine etkisini ortaya koymaktir.
Bu amag ¢ergevesinde, nicel aragtirma yontemi kullanilmigtir. Verilerin elde edilmesiyle
anket teknigi kullanilmis olup, veriler sosyal medya araciligi ile 10 Nisan — 10 Mayis 2021
tarihleri arasinda toplanmistir. Arastirmanin evrenini, Tirkiye’de turizmle iligkili
boliimlerde okumakta olan 6n lisans, lisans, yliksek lisans ve doktora 6grencileri
olusturmaktadir. Arastirmada kolayda 6rneklem yontemi tercih edilmis olup, 400 kisiye
ulagilmistir. Arastirmanin  Orneklemini ise evreni temsil edecek sayida ulagilan
Tirkiye’de turizmle iligkili boliimlerde okumakta olan 6grenciler olusturmaktadir. Elde
edilen veriler ile aragtirmanin amaglarina uygun olarak frekans analizi, giivenirlik ve
faktor analizleri, korelasyon ve regresyon analizleri yapilmistir. Yapilan regresyon
analizleri sonucunda, ekoturizm bilgisinin ¢evre bilinci lizerindeki etkisinin istatistiksel
olarak anlamli oldugu bulgulanmistir. Degiskenlerin boyutlarina iligkin yapilan regresyon
analizi sonucunda ise ekoturizme olan bakis agisinin ve ekoturizmin sosyo-kiiltiirel
gelismeye katkisinin insan merkezli yargilar ve ¢evre merkezli yargilar tizerindeki etkisi
de istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Bu sonuca ek olarak, ekoturizm bilgisi ve
cevre bilinci arasindaki iligkiyi belirlemeye yonelik yapilan korelasyon analizi sonucunda

Olcek boyutlar1 arasinda pozitif dogrusal diisiik, orta ve yliksek diizeyde iligkiler oldugu
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tespit edilmistir. Her iki 6l¢egin toplamu i¢in yapilan korelasyon analizine gore ekoturizm

bilgisi ve ¢evre bilinci arasinda pozitif dogrusal orta diizey iligski oldugu bulgulanmistir.

Anahtar kelimeler: Ekoturizm, ekoturizm bilgisi, ¢cevre bilinci, Tiirkiye
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THE EFFECT OF ECOTOURISM KNOWLEDGE ON ENVIRONMENTAL
AWARENESS: A RESEARCH ON STUDENTS STUDYING TOURISM
EDUCATION
Miilkiye MIZRAK
Sirnak University Institute of Education
Department of Ecotourism Counseling, Master Thesis, September 2021
Supervisor: Asst. Prof. Dr. Aysen ERCAN ISTIN

ABSTRACT

Ecotourism consists of travels with environmental awareness to areas that aim to protect
the natural environment and cultural resources, have a minimum visitor effect, provide
economic employment to the local community, and unspoilt naturalness. Understanding
people's environmental awareness and ecotourism knowledge is a necessary information
for tourism planners and ecotourism to transfer nature and culture to future generations
and to be sustainable in order to plan and market efficiently. In this context, the aim of the
research is to reveal the effect of ecotourism knowledge on environmental awareness. For
this purpose, quantitative research method was used. The survey technique was used to
obtain the data, and the data were collected through social media between April 10 and
May 10, 2021. The universe of the research consists of two year degree, undergraduate,
master and doctorate students studying in tourism related departments in Turkey. In the
research, convenience sampling method was preferred and 400 people were reached. The
sample of the study consists of students studying in tourism-related departments in
Turkey, who is reached in numbers to represent the universe. Frequency analysis,
reliability and factor analysis, correlation and regression analyzes were performed with
the data obtained in accordance with the purposes of the research. As a result of the
regression analyzes, it was found that the effect of ecotourism knowledge on
environmental awareness was statistically significant. As a result of the regression
analysis of the dimensions of the variables, the effect of the perspective on ecotourism
and the contribution of ecotourism to socio-cultural development on human-centered and
environment-centered judgments was also found statistically significant. In addition to

this result, as a result of the correlation analysis performed to determine the relationship



between ecotourism knowledge and environmental awareness, it was determined that
there were positive linear low, mideum and high level relationships between the scale
dimensions. According to the correlation analysis for the sum of both scales, it was found
that there is a positive linear medium level relationship between ecotourism knowledge

and environmental awareness.

Key words: Ecotourism, ecotourism knowledge, environmental awareness, Turkey
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1. GIRIS

Cevre sorunlar1 hakkinda bilgi eksikliginin ¢evresel davranis iizerinde olumsuz etkileri
vardir. Cevre bilgisi, ¢cevresel katilim diizeyini etkileyen énemli bir degiskendir. Dogal
konular1 6grenmede basarili olan bireyler, ekolojik bir sekilde hareket etmeye daha
yatkindir. Bilgi, yetenek ve niteliklere sahip insanlar istikrarli ve biiyliyen bir diinyaya
katkida bulunacaktir. Vicente-Molina ve arkadaglar1 (2013) bilginin ¢evre yanlis1 davranis
ve ¢evreye yonelik tutumlar tizerinde 6nemli bir etkisi oldugunu bulmustur. Wanga ve
arkadasar1 da (2013) yerel halkin ¢evresel bilgileri ile ekoturizme yonelik tutumlari
arasinda pozitif bir iliski oldugunu bulgulamistir (Masud vd., 2017: 105). Kimmel (1999),
ekoturizmin ¢evre egitimini tesvik etmek icin dnemli bir firsat sagladigini ve bu ¢evresel
hedefe ulasmak i¢in uygun yontem ve materyallere daha fazla dikkat edilmesi gerektigini
savunmaktadir. Weiler ve Ham (2001), insanlar ve yerler arasindaki entelektiiel, duygusal
ve hatta manevi baglantilarin ekoturizm deneyimlerinin énemli bilesenleri oldugunu ve
yorumlamanin insanlar ve yerler arasinda baglanti kurmanin anahtar1 oldugunu
vurgulamaktadir (Tisdell ve Wilson, 2005: 292). Arastirmanin bu baglamdaki temel
amaci, ekoturizm bilgisinin ¢evre bilinci iizerindeki etkisini ortaya koymaktir. Cevre
bilinci ve ekoturizm bilgisi olan sorumlu nesillere sahip olmak turizmin ve hatta diinyanin
stirdiiriilebilir gelisimi i¢in Onemlidir. Bu nedenle, genel egitim alaninda cevresel
farkindaliga biiyiik bir ihtiya¢ oldugu sdylenebilir. Doga hakkinda daha fazla bilingli
olmak i¢in ¢evresel konular hakkinda konusup tartigsarak, cevresel degerleri 6nemseyerek
ve eckosisteme karsi insanin sorumlu oldugunu kabul ederek ¢evre tutumlari ve
davraniglart egitimle etkili bir sekilde degistirilebilir. Bu baglamda, oncelikli olarak
egitim kurumlarinin her asamasinda ¢evre bilincinin olusturulmasi ve bu bilincin tutum
ve davraniglara olumlu bir sekilde yansitilabilmesi amaciyla ¢evre egitiminin verilmesi ve
stirdiiriilebilir ¢evre bilinci ¢ergevesinde ekoturizmin kiiresel Oneminin bilinmesi

Onemlidir.

Insanlarin gevre bilinci ve ekoturizm kavramina iliskin bilgilerinin anlasilmasi, planlama
ve pazarlamay1 verimli bir sekilde yapabilmek icin turizm planlamacilar1 ve ekoturizm
pazarlamacilarinin pazarlama stratejileri olusturmalarinda gerekli bir bilgi olarak

goriilebilir. Ayrica, aragtirma, cevre {lizerinde ileri boyutlarda tahribatlara neden



olabileceginden, dogaya iliskin yanlis tutum ve davraniglarin tespiti agisindan 6nemlidir.
Tahribatlar1 gidermek i¢in oncelikli olarak sorumlu olan insana, ¢evreye karsi sorumlu
olma duygusu asilanmalidir. Bu noktada arastirma; c¢evreci kuruluslari, turizmle ilgili
kuruluglar1 ve diger ilgili paydaslar1 ¢evre bilincinin harekete gecirilmesi gerekliligi,
cevreye yonelik olumlu tutum ve davraniglarin gelistirilmesine ya da gili¢lendirilmesine
yonelik Onlemlerin alinmasi1 gerekliligi hususunda ¢esitli ¢alismalar yapmaya tesvik
edecegi diisliniilmektedir. Boylece, ekoturizm destinasyonlarinda, yerel topluma ve
dogaya faydali olabilecek uzun vadede stirdiiriilebilir turizm planlamasi yapilabilir. Bu
baglamda arastirmanin 6nemli oldugu, arastirma bulgular1 ve bu bulgular dogrultusunda

sunulan oneriler acisindan alan yazina katki saglayacag: diistiniilmektedir.



BIRINCi BOLUM

EKOTURIZM

2.1. EKkoturizmin Tanim ve Tarihsel Gelisimi

Yiizyillardir dogal alanlar turizm varis yerleri olmustur. {1k etapta dogal alanlar dinlenmek
icin ve sakinligi nedeni ile tercih edilirken, ilerleyen zamanlarda dogal alanlara yapilan
seyahatler heyecan vericiligiyle, etik ve egitici yonleriyle tercih edilmeye baslamistir
(Dowling, 2007: 9-15). Diinya iilkelerinin klasik turizmden farkli olan alternatif turizm
tiirlerine ilgilerinin artmasi, sosyo-kiiltiirel kaynaklara ve dogal ¢evreye zarar veren kitle
turizmine ilginin azalmasina yol agmistir. Boylece, diinyanin essiz dogal giizellikleri,

faunasi, florasi ve ekolojik sistemi ekoturizme olan ilgiyi arttirmigtir (Cater, 1993: 85).

Ekoturizm kavrami, 1960’l1 yillarda ekonomik kalkinma ve koruma ile birlikte
yiiriitiilebilmesi igin bliylik potansiyel sunan bir turizm tiiriinii ifade etmek igin
kullanilmistir (Higham, 2007: 2). Hetzer 1965 yilinda turizme yonelik dort ana unsur
belirlemistir. Bunlarin ilki minimum c¢evreye etki, ikincisi yerel halk {izerinde minimal
etki ve maksimum saygi, liciinciisii yerel halka maksimum ekonomik yarar ile dordiinciisii
ise turistlere maksimum memnuniyettir (Miller, 1993: 188). Turizmin koruma ile
biitiinlestirilmesi fikri ilk defa 1976 yilinda Budowski’nin “Tourism and conservation:
Conflict, coexistence or symbiosis?”’ adl1 makalesinde ortaya ¢ikmistir. Fakat ekoturizm
teriminin yaygin kullanimi 1980’11 yillarda baslamistir. Kitle turizmin dogal alanlara
verdigi olumsuz etkilerden dolay1 temelinde doga olan ekoturizm; ekosfer, ekosistem ve
ekoloji kavramlarmin birlesmesiyle sevilen ve daha ¢ok ragbet goren bir turizm haline
gelmistir (Orams, 1995: 3). 1960’hh yillarda ortaya ¢ikan ekoturizm kavrami, 1970’li
yillarda ekoturistlerce tartisma konusu olan, 1980°li yillarda turizm arastirmacilar
tarafinda kabul goren ve 1990’11 yillarda turizmin en hizli biiyiiyen dallarindan olan gii¢lii

fakat uygulamas1 oldukga zor olan bir turizm tiirii olmustur (Bjork, 2007: 23-24).

Ekoturizmin var olmaya bagladig1 glinden beri nasil ortaya c¢iktigi, ne tiir bir turizm
oldugu, hedefleri ve bu hedeflerle ulasilan sonuglar birbiriyle baglantili bir sekilde

aciklanmistir. Ekoturizm i¢in 85’e yakin tanimda bulmus ve ekoturizmin dogaya, cevreye,



egitime, toplum yararina bir¢ok faydasinin oldugunu oOne siirmiistiir. Fakat herkes
tarafindan bilinen ve 6n goriilmiis ekoturizm tanimi mevcut degildir (Weawer ve Lawton,
2007: 1168-1169). Bu baglamda literatiirde, ekoturizm kavramina iliskin yapilan 6énemli

tanimlara asagida deginilmektedir;

» Literatiirde ekoturizmle alakali ilk tanim 1987 yilinda Ceballos Lascurain tarafindan
yapilmustir. Ceballus Lascurain 1987°de ekoturizmi, “Manzaralarin, hayvanlarin ve
yvabani bitkilerin yam sira bu alanlarda bulunan mevcut kiiltiirel degerlerin (hem
gecmiste hem de simdiki) incelenmesi, hayranligi ve tadint ¢ikarmak amaciyla
bozulmamis veya kirlenmemis dogal alanlara seyahat etmek” seklinde
tamimlamaktadir ( Blamey, R.K,. 2001: 5-22).

» Ekoturizm; sosyal, ¢evresel ve ekonomik siirdiiriilebilirligi tesvik eden bir turizmdir.
Bu ilkelere dayali olarak uygun sekilde uygulandiginda, sorumlu turizm gelisimi ve
yonetiminin faydalarinit 6rneklendirir. Ekoturizmi Uluslararasi Ekoturizm Dernegi
(TIES), 'yerel halkin refahini arttiran ve g¢evreyi koruyan dogal alanlara karsi
sorumlu seyahat” seklinde tanimlamaktadir (TIES, 1990). Bu tanim, ekoturizmin
temel bilesenlerini acikca ortaya koymaktadir: Koruma, topluluklar ve siirdiiriilebilir
seyahat (Bricker, 2013: 1).

» Uluslararasi Dogay1r Koruma Birligi (UDKB) ise 1996 yilinda ekoturizm, “yerel
halkin aktif sosyo-ekonomik katilimi sonucunda onlara fayda saglayan, minimum
seviyede olumsuz ziyaret¢i etkisine sahip olan, ge¢miste ve giintimiizdeki kiiltiirel
zenginlikleri korumayi hedefleyen, doganin degerini anlamak i¢in bozulmamis dogal
alanlara yapilan ¢evre agisindan duyarli seyahat ve ziyaretler ” seklinde tanimlamigtir
(Wood, 2001; 9).

» Ekoturizm, “nispeten bozulmamis veya kirletilmemis dogal alanlara seyahat etmek,
verel halkin refahini arttirmak, kiiltiirel degerleri kesfetmek, 6grenmek ve dogal
alanlara kiymet vermek amaciyla yapilan seyahatler” olarak tanimlanmaktadir
(Blamey, R. K., 1997: 110).

» Ekoturizm, manzarayi, vahsi bitki ve hayvanlar1 ve bu alanlarda bulunan mevcut
kiiltiirel tezahtirleri (hem ge¢mis hem de simdiki) incelemek, hayranlikla izlemek icin

nispeten bozulmamis veya kirlenmemis bolgelere seyahat etmektir (Orams, 1995: 4).



» Ekoturizm dogal alanlara seyahat etmekle birlikte, ziyaret eden turist sayisini en aza
indirgeyip, gelen turistlere egitim verilerek dogal olan ¢evrenin ve burada bulunan
dogal cesitliliginin bozulmamasi i¢in ¢aba gosteren bir turizmdir (Hill ve Gale, 2009:
3-16). Dolayisiyla, ekoturizm, bos zamanlar1 degerlendirmek i¢in ve kisinin
zevklerine tepki veren dogal bir turizm oldugu i¢in bir¢cok kesim tarafindan tercih
edilmektedir (Wearing ve Neil, 2019: 172).

Ekoturizmin tarihsel gelisim siireci ve tanimlar1 incelendiginde, profesyonel ve egitimli

bir yonetim sekliyle yerel halkin kiiltiirel mirasin1 koruyan ve refah diizeyini yiikselten,

bunun yaninda dogal kaynaklarin, kiiltiirin ve ¢evrenin korunmasinda Onemli
fonksiyonlar1 olan bir turizm tiirii oldugu goriilmektedir (Nugroho, Pramukanto. Negara,

Purnomowati ve Wulandari, 2016: 9-18). Tanimlarindaki c¢esitlilige ragmen ekoturizmi

diger turizm dallarindan ayiran 6zellikleri vardir. Bu 6zellikler su sekildedir (Regmi ve

Walter 2016: 1):

» Ekoturizm alanlar1 doga temellidir.
» Turizm faaliyetleri sosyo-kiiltiirel, ekonomik ve ¢evresel stirdiiriilebilirliligi tegvik
eder.

» Ziyaret¢i deneyimlerinin egitime ve 6grenmeye odakli gergeklesmesini igerir.

Temelinde toplumun yer aldig1 ekoturizm, yerel halk tarafinda yiiriitiiliir ve denetlenir.
Toplulugun ekoturizmin gelismesinde biiyiik katkisi vardir. Toplum temelli ekoturizm
istihdam firsatlar1 olusturabilir ve yoksullugu azaltabilir. Toplum temelli ekoturizmin

ozellikleri de su sekildedir (Purnomowat vd., 2012: 458-462);

» Topluluk, bolgede ekoturizmin yonetimi i¢in hiikiimet ve kamu kuruluglarinin
destegiyle bir komite ve kurul olusturabilmekte,

» Seyehat eden turistlerin yerel halk yaninda konaklamasinin tercih edilmesi
saglanabilmekte,

» Yerel halk tur rehbeligi yapabilmektedir.
Ekoturizm temel karakteristik 6zelliklerini su sekilde siralanabilir (Kasalak, 2015: 23):

» Biogesitliligin korunmasina katki saglamaktadir,

» Halkin refah seviyesini ylikseltmektedir,



» Olumsuz sosyo-kiiltiirel ile gevresel etkilerin minumuma indirilmesi igin
aktivitelerin hem yerel toplumun, hem de turistlerin sorumlulugunda
diizenlenmesini saglamaktadir,

» Dogal kaynaklarin minumum kullanilmasini gerektirmektedir,

» Yerel halka kars1 istihdam olanaklarinin iretilmesinin gerekliligini
savunmaktadir.

2002'deki uluslararas1 ekoturizm yili boyunca, birlesmis milletler ¢evre programi ve
diinya turizm orgiitii — suan birlesmis milletler diinya turizm 6rgiitii olarak anilmaktadir —
bir dizi uluslararasi hazirlik konferansiyla Quebec'te bir diinya ekoturizm zirvesi
diizenlemistir. Zirveye katilanlar, ekoturizmin; turizmin ekonomik, sosyal ve ¢evresel
etkileriyle ilgili olarak stirdiiriilebilir turizm ilkelerini benimsemektedir. Ayn1 zamanda
ekoturizm daha genis slirdiriilebilir turizm kavramindan farkli 6zel ilkeleri de
kapsamaktadir. Bu 6zel ilkeler sunlardir (Buckley, 2013: 9-10);

» Ekoturizm dogal ve kiiltiirel mirasin korunmasina aktif olarak katkida bulunur,

» Ekoturizmin planlamasina, gelisimine ve isleyisine yerel ve yerli topluluklart dahil

eder ve onlarin refahina katkida bulunur,
» Destinasyonun dogal ve kiiltiirel mirasini ziyaretcilerine anlatir,
» Kiigiik boyutlu gruplar icin organize turlarin yani sira bagimsiz seyahat eden

kisilere daha iyi hizmet sunar.

Ekoturizm faaliyetleri; kus gézlemciligi, doga yliriiylisii, dagcilik, at biniciligi, ormanlik
alanlardaki vahsi dogada fil siirme, dogal magaralarda konaklama, flora ve fauna hakkinda
calisma, balik tutma, canlilar1 dogal ortamlarinda gézlemleme, hayvanlarin davraniglarini
inceleme ve ekolojik calismalar gibi cesitli ¢evresel olaylari dogrudan icermektedir.
Ekoturizm yiiriiyiis, dagcilik, dogadaki canlilar1 gdzlemleme, habitat gibi dogadaki gesitli
faaliyetleri kapsadigi gibi kiiltiirel aktiviteleri de igermektedir. Ekoturizm, egitici
Ozelliginin yaninda, yerel kiiltiire ve dogaya saygi duyulmasini saglamaktadir (Kiper,

2013: 783).



2.2.  EKoturizm Ile iliskili Kavramlar
Bu baslik altinda ekoturizmle ilgili 6nemli olan siirdiiriilebilirlik, siirdiiriilebilir turizm,
ekoturist, ekosistem ve yesil turizm kavramlarina deginilmektedir.

2.2.1. Sirdiiriilebilirlik

Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (United Nations Development Programme -
UNDP) tarafindan 1972 yilinda Stockholm’de diizenlenen ve 113 iilke temsilcilerinin
katilmlariyla gerceklesen Diinya-Insan Cevresi Konferansi’nda siirdiiriilebilirlik
kavraminin temel dayanaklari ortaya konulmustur (Kahraman ve Tiirkay, 2014: 90).
Siirdiiriilebilirlik, Brundlant Raporu (Ortak Gelecegimiz - Our Common Future) ile 1987
yilinda Birlesmis Milletler Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu’na sunulmustur.
Brundlant raporunda, diinyada giin gectikce c¢ogalan cevresel sorunlar karsisinda,
ekonomik kalkinmanin ve c¢evresel gelismenin arasinda kopriiniin kurulmast ve
gelismelerin siirdiiriilebilir olmast insanlik i¢in ¢ikis yolu olarak kabul edilmistir

(Bozlogan, 2005: 1019).

1980’11 yillarda siirdiiriilebilirlik kavrami daha c¢ok kullanilmaya baslanmistir.
Siirdiiriilebilirlik ingilizcede devam ettirmek, siirdiiriilebilir, siirebilir anlamlarina gelen
“sustainability” kelimesinden gelmektedir (Phillips, 2012: 766). Siirdiiriilebilir aym
zamanda demokrasi, Ozgiirliik, esitlik ve giivenlik ile benzer ifadeleri kapsamaktadir.
Siirdiiriilebilirlik kavrami; toplulugun kiiltiirel, bilimsel, sosyal, insan ve doga
kaynaklariin tamaminin dikkatli kullanilmasini saglamak, ekolojik sistemin biitiinligiinii
korumak ve gelecek nesillere aktarma gibi sorumluluklar almasini saglayan katilimci bir

siire¢ seklinde tanimlanabilir (Gladwin vd., 1995: 877).

Siirdiiriilebilirlik, tam anlamiyla, zaman i¢inde bir varligl, sonucu veya siireci siirdiirme
kapasitesi anlamina gelmektedir. Bununla birlikte, kalkinma literatiiriinde, ¢ogu
akademisyen, arastirmaci ve uygulamaci, siirdiiriilebilirlik kavramini; insani gelisme igin
saglikli ekonomik, ekolojik ve sosyal sitemin iyilestirilmesi ve siirdiiriilmesini ifade etmek
icin kullanmaktadir. Ben-Eli (2015) siirdiiriilebilirligi, niifus ve c¢evresinin tagima

kapasitesi arasindaki etkilesim siirecinde, popiilasyonun geri doniisii olmayan olumsuz



etkiler yaratmadan tam potansiyelini ortaya ¢ikarmak i¢in gelistirdigi dinamik bir denge

olarak gormektedir (Mensah, 2019: 5).

Stirdiiriilebilirlik, insan yasaminin bir ihtiyaci olarak ortaya cikmustir. Birgcok farkl
alanda, tarimda, teknolojide, turizmde ve sehir hayatinda kullanilmaktadir.
Siirdiiriilebilirligin; toplumdaki isleyisi farkli olsada insanin gelecegine dnem vermesi,
kullanildig1 alandaki kaynaklar1 korumasi ve kaynaklarin zarar gérmemesine dikkat
etmesi en onemli amaglarindandir (Beyhan ve Uniigiir, 2005: 80). Siirdiiriilebilirlik,
cevreyi ve sosyal dengeyi koruyarak gelecek nesillerin ihtiyaglarini karsilamaktadir.
Siirdiiriilebilirlik ekonomi, sosyal, ¢evre bilinci ve yonetimi, hukuk, demokrasi ve is

yonetimi gibi birgok alana yon veren genis bir kavramdir (Wilson, 2003: 1-2).
2.2.2.Siirdiiriilebilir Kalkinma

Kalkinma, halkin refah diizeyini arttiran, sermaye ve emek arasindaki uzlasmayi saglayan,
toplumsal iligkilerin gelisimini saglayan ve toplumun {iiretimini destekleyen bir siire¢
olarak tanimlanabilir (Phillips, 1997: 7-12). Siirdiiriilebilir kalkinma kavrami tarihsel
siirecte belli asamalardan gegmistir. Bu siirecte kalkinma ve ¢evre arasindaki iligki daha
cok ele alinmaya baglanmis ve 53 iilkeden bazi bilim adamlari bu iki iliskideki sorunlari
ele almak icin bir araya gelmislerdir. 1968’li yillarda toplanan Roma Kuliibii olarak
bilinen bu topluluk, dogal kaynaklar, ¢evre, ekolojik ve ekonomik siirlarla ilgili
“Bliylimenin Sinirlart (Limits to Growth)” adli bir rapor sunmustur. “Biiylimenin
Sinirlar1” siirdiiriilebilir kalkinma i¢in yapilan ilk ¢calismalardan biri olmustur (Meadows

vd., 1972: 23).

Stirdiiriilebilir Kalkinma, 1970’li yillarin baslarinda benimsenmeye baglanmasiyla
beraber, siirdiiriilebilir kalkinma kavraminin temelini olusturan kalkinma ve ¢evre iliskisi
yogun olarak irdelenmeye baslanmistir. Brundtland raporu, Birlesmis Milletler
blinyesinde kurulan Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu’nun uzun c¢alismalari
sonucunda 1987 yilinda yaymlanmis kapsamli bir rapordur. Raporda Siirdiiriilebilir
Kalkinma kavrami, “bugiiniin gereksinim ve beklentilerini, gelecek nesillerin kendi
gereksinim ve beklentilerini  karsilayabilme olanaklarindan odiin - vermeksizin

karsilayabilmek” seklinde tanimlanmustir. Siirdiiriilebilir Kalkinma, giliniimiizde hem



ulusal hemde evrensel olgekteki ¢evre koruma politikasinin genel kabul gérmiis ana
kavramidir. Ayrica ¢evrenin korunmasindan bahsedildiginde ilk akla gelen kavram
olmasindan dolayi, siirdiiriilebilir kalkinmanin, ¢evre koruma sozcligiiyle 6zlestirildigi
bile goriilmektedir (Turgut, 1996: 701- 705). Siirdiiriilebilir kalkinma, farkli tanimlar,
anlamlar ve yorumlarla iliskilendirilerek kalkinma sdyleminde moda bir kelime haline
gelmigtir. Yapisal olarak kavram, “siirdiiriilebilir” ve “kalkinma” olmak iizere iki
kelimeden olusan bir deyim olarak goriilebilir. Stirdiiriilebilir kalkinma ile ilgili ¢ok sayida
tanim olmasia ragmen, kavramin en sik alintilanan tanimi Brundtland Komisyonu
Raporu tarafindan 6nerilen tanimdir. Siirdiiriilebilir kalkinma, tam anlamiyla siiresiz veya
belirli bir siire boyunca devam ettirilebilen gelisim anlamina gelmektedir (Mensah, 2019:

5-6).

Brundtland raporunun belirttigi gibi, “sirdiiriilebilir kalkinma sabit bir uyum durumu
degil, daha ¢ok bir degisim siirecidir”. O halde, siirdiiriilebilir kalkinmanin gelisimini,
insanlarin ve hiikiimetlerin faaliyetlerini, rollerini ve sorumluluklarini nasil algiladiklar
konusunda 6nemli bir degisiklik olarak gormek faydali olabilir. Siirdiiriilebilir kalkinma
bu nedenle; kavramsal bir ¢ergeve olarak baskin diinya goriisiinii daha biitlinsel ve dengeli
bir diinya goriisiine doniistiirmenin bir yoludur; bir siire¢ olarak biitiinlesme ilkelerini -
uzay ve zaman boyunca - tiim kararlara uygulamanin bir yoludur; ve nihai hedef olarak
kaynak tiikenmesi, saglik hizmetleri, sosyal dislanma, yoksulluk, igsizlik vb. gibi belirli

sorunlar1 belirleme ve diizeltme yoludur (Strange ve Bayley, 2008: 30).

1992 yilinda Brezilya’nin Rio sehrinde Birlesmis Milletler Kalkinma Konferansi
toplanmistir. Bu konferansta ele alman konular: Iklim Degisikligi Sozlesmesi, Rio
Dekralasyonu, Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesi ve Giindem 21°dir. Diinya Zirvesi, bundan
sonraki donemi “Siirdiiriilebilir Kalkinma Cag1” olarak adlandirmistir. Giindem 21, 21.
yilizyilda siirdiiriilebilir kalkinmanin eylem planinin olusturulmasi bakimindan kiiresel

anlamda ¢ok 6nemli bir belgedir (French, 1995: 219).
2.2.3. Siirdiiriilebilir Turizm

Stirdiirtilebilir turizm, turizmin olumsuz etkilerinin en aza indirilmesi, turizmin olumlu

etkilerinin ise maksimize edilmesini igermektedir. Bu baglamda siirdiiriilebilir turizmin
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kokeni 1973 yilinda Dasman, Milton, Freeman tarafindan yayinlanan Ecological
Principles for Economic Devolopment adl1 kitapta bahsedilmistir. Daha sonra ise yapilan
cevrenin korunmasina yonelik bircok konferans ve yayinda igerik olarak siirdiiriilebilir
turizmin kavramina deginilmistir (Ceken, 2016: 72). Sekil 1°de stirdiiriilebilir turizmin

kronolojik gelisimi yer almaktadir.

Kitle turizminde!(i Yesil turizm kavraminin o Siirdiiriilebilir turizm
patlamanin potansiyel | ===} dogusu kavraminin geligimi
etkilerinin taninmasi
Ziyaretci yonetimi
kavraminin biiyiimesi
1960 1970 1980 1990

Sekil 1. Siirdiirlebilir turizm kavramimin kronolojik gelisimi
Kaynak: Swarbrooke, 2000: 8

Diinya Turizm Orgiitii (UNWTO)’ne gére siirdiiriilebilir turizm, “Gelecekteki firsatlar:
koruyarak gelistirmeyi amaglayan, turistlerin ve ev sahipligi yapan bolgelerin
ihtiyaglarint karsilayarak kiiltiivel biitiinliigii, zorunlu ekolojik siiregleri ve biyolojik
cesitliligi koruyan bunun yaninda ekonomik, sosyal ve estetik ihtiyaglar: karsilayan turizm
vaklasimidir” (Haberal, 2015: 9-10). Siirdiiriilebilir turizm; c¢evre, ziyaretciler ve
tatilcilere ev sahipligi yapan topluluklar arasinda karmasikligin neden oldugu gerilim ve
anlagmazliklari minumuma indirmeyi hedefleyen olumlu bir yaklagimdir (Bramwell ve
Lane, 1993: 2). Baska bir tanimda ise siirdiiriilebilir turizm; ¢evresel ve kiiltiirel bozulmay1
minumuma indirmeyi, turistlerin tatmin diizeyini maksimuma ¢ikarmayi ve bdlge igin
uzun vadeli ekonomik gelisimi maksimuma ¢ikarmay1 hedefleyen bir yaklasimdir (Duffy,

2009: 18).

Stirdiiriilebir turizmin hem ¢evresel hem de toplumsal yonleri vardir. Dogal ¢evrenin ve
dogal kaynaklarin bozulmadan devam edilebilecegi, turistlere kars1 yerel halkin davranis

sekillerini ifade eden bir turizm yaklagimidir. Siirdiiriilebir turizm, dogal kaynaklar basta



11

olmakla beraber, tarihi, kiiltiirel miraslar1 ve arkeolojik yapilari koruyarak turizmi
gelistirmek, planlamak ve yerel halkin turizmin i¢inde yer almasini saglamaktadir (Alkis,
1999: 37). Cater (1993)’e gore siirdiiriilebilir turizm i¢in 6nemli {i¢ anahtar noktas1 vardir.
Bunlarin birincisi yerel toplumun hem kisa hem de uzun vadede yasam standartlarinin
gelistirmesi, ikincisi turistlerin taleplerinin karsilanmasi, tglinciisli ise Onceki her iki

amaca ulasmak i¢in dogal ¢cevrenin korunmasidir (Liu, 2003: 460).

Stirdiiriilebilir turizmin dogal kaynaklar1 korumasi ve gelecege dnem vermesi en dnemli
amaglarindandir. Siirdiiriilebilir turizmin amagclar1 su sekilde siralanabilir (Fennell ve

Dowling, 2003: 5):

» Turizmin g¢evreye ve ekonomiye yapabilecegi onemli katkilar konusunda bilinci
arttirmak,

Kalkinmada esitligi desteklemek,

Yerel halkin yasam kalitesini desteklemek,

Ziyaretcilere yiiksek kalitede bir deneyim saglamak,

YV V V V

Bu amaglarin bagli oldugu ¢evrenin kalitesini korumaktir.

Turizmin gelecege yonelik devamliligimi saglamak; kaynaklarin etkin bir sekilde
kullanilmasi, alternatif turizmin aktivitelerinin gelistirilmesi, turistik bdlgelerin tagima
kapasitelerinin belirlenmesi, yerel halkin katiliminin saglanmasi ve denetimli gelisimin
olusturulmas: ile miimkiindiir. Bu bahsi gegen kriterler ise siirdiiriilebilir turizmi
vurgulamaktadir. Bu baglamda tasima kapasitesi hesaplamalari, c¢evresel etki
degerlendirilmesi ve ekolojik ayak izi 6l¢timleri stirdiiriilebilir turizmin gelismesinde birer

ara¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Ceken, 2016: 75).

Turizm agisindan tasima kapasitesi hesaplamalart; kabul edilebilecek maksimum turist
sayisidir. Bu maksimum turist sayisi icin ise bir takim sartlarin yerine getirilmesi
gerekmektedir. Bu satlardan bazilari; maksimum turist sayisinin belli bir zamani
kapsamasi, destinasyona gelecek ziyaret¢i sayisinda kabul edilebilir bir diisiis olmamasi,
destinasyonun geneli iizerinde olumsuz bir etki olusturulmamasi, yerel halki sosyal,
kiiltiirel ve ekonomik agidan negatif olarak etkilememesi seklinde ifade edilebilir (Avet,

2007: 490).
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Cevresel etki degerlendirilmesi (CED), yasal prosediirlerin, programlarin, politikalarin,
isletme kosullarinin ve projelerin ¢evreye ve insan sagligina olumlu ve olumsuz etkilerinin
belirlenmesi, olumsuz etkilerinin boyutlarinin 6nceden tespit edilerek ¢evreye cok fazla
zarar vermemesi i¢in caligmalar yapilmasi, calisma sonuglarinin yorumlanmasi ve

yayinlanmasi islemlerini kapsamaktadir (Munn, 1979: 137).

Ekolojik ayak izi; Rees (2000) tarafindan “toprak ve su diinyanin neresinde olursa olsun,
bir niifusun tiikettigi kaynaklari tiretmeyi ve niifusun fiirettigi atiklart oziimsemeyi

’

gerektiren tiretken toprak ve su ekosistemlerinin alani” olarak tanimlanmaktadir. Bir
stirdiiriilebilirlik gostergesi olarak ekolojik ayak izi, bir insan niifusuna tiim mal ve
hizmetlerin tedarik edilmesinin (arazi alaninda) ekolojik maliyetini 6l¢er. Bu, insanlarin
yalnizca tarimsal {iretim, yollar, binalar ve benzeri i¢in dogrudan topraga ihtiyag
duymadigini, ayni zamanda topragin insanlarin tiikettigi mal ve hizmetlerde dolayl1 olarak
cisimlestigini kabul eder. Bu anlamda, ayak izi, bir faaliyetin veya niifusun “giz/i”
ekolojik maliyetini goriiniir kilmak icin kullanilabilir. Bunlara ek olarak, ekolojik ayak
izinin bazi savunuculari, bir popiilasyonun ihtiya¢ duydugu toplam somutlastirilmis arazi
alaninin, onun biyolojik kapasitesini “agmamas1” gerektigini ileri siirmektedir (McDonald
and Patterson, 2004: 50). Dolayisiyla, ekolojik ayak izi, gerceklige bir¢ok ekonomik

yayilmaci modelden daha iyi yaklasan, biyofizik temelli bir ekolojik ekonomi gelistirme

girisimidir (Moffatt, 2000: 359).
2.2.4. Kitle Turiste Karsi1 Ekoturist

Ekoturistler, dogal alanlara ve Kkiiltiirel ¢evrelere seyahatlerini severek yapan, yerel
bolgeleri ve kiiltiirlerini 6grenmeye ¢alisan ve deger veren kisilerdir, cogu zaman dogal
alan ve g¢evreleri olmak iizere, kiiltiirel ¢ekicilikleri ve koruma alanlarini tercih ederler.
Ayrica, yerel kaynaklarin ve ¢evre dostu olan teknolojilerin kullanilmasini ongoriirler
(Cevirgen, 2004: 48-49). Bu ac¢idan kitle turistlerinden farklidirlar. Kitle turistleri, biiytlik
gruplar halinde seyahat eden, popiiler destinasyonlara tam organize gezileri tercih eden,
orta sinif gelire sahip, yerel halkla ticari baglantilarin 6tesinde ¢ok az etkilesime sahip

olan kisilerdir (Coccossis ve Constantoglou, 2008).
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Ceballos-Lascurain (1991a), kitle turistleri ve ekoturistler arasinda doga temelli kullanim
tizerinden karsilastirma yapmustir. Her iki grup da dogal alanlara gitmeye heveslidir,
ancak kitle turisti, su sporlari, kosu ve bisiklet gibi doga veya ekoloji ile ilgili gercek
kaygilarla ilgili olmayan faaliyetlere katilarak doga ile daha pasif bir role sahiptir. Ote
yandan ekoturistler, doga fotografciligi, botanik ¢aligmalari, yaban hayati gdzlemleme
gibi etkinliklerle yaban hayati ve dogal kaynaklari tiiketmeden kullanma yoluyla dogal bir
alana ¢ekilmekte ve daha aktif bir role sahip olmaktadirlar (Diamantis, 1999: 96).

Ekoturistlerin genel anlamda ozellikleri; yiliksek egitimli, yiiksek gelirli, orta yas
grubundan olan, kiiltiirel miraslara, dogaya ve gastronomiye kars1 ilgili, deneyim
yoniinden zengin, geziler hakkinda bilgiler edinen ve aragtirmalar yapan giiniimiizde ve
gelecekte her zaman Onemli olacak kisilerdir. Ekoturistlerin istekleri ve umutlar
genellikle dogal c¢evre iizerinedir. Ekoturist dogal c¢evreyi ve yerel kaynaklar
kullandiginda bir turist goéziiyle bakmaz, yerel halkin ekonomik refahint ve dogal alani
koruyarak ziyaret edilen alana finans ve istihdam agisindan da katki saglar (Akay ve
Zengin, 2012: 116). Ekoturistler dogayla bir biitiin halindedir ve dogay1r korumay1

kendilerine hedef edinmislerdir.

Kitle turistlerinin ise 6nem arz eden 6zellikleri; destinasyon, hizmet ve otel se¢imidir.
Destinasyon olarak deniz, orman, ulasim kolaylig1 ve goriintii kitle turistlerinin en ¢ok
tercih ettikleri kendilerine 6zgili 6zellikleridir. Hizmet kategorisindeki nitelikler kitle
turistleri icin dnemlidir. Otel se¢iminde ise kaliteye 6nem verirler. Kalite algisinin iginde
temizlik ve hijyen ilk siradadir. Animasyon aktiviteleri de kitle turistlerinin ilgi duydugu

bir 6zelliktir (Cizel vd., 2015).
2.2.5. EKosistem

Ekosistem; hayvan, bitki ve migro organizmadan olusan canli topluluklarla ve cansiz
cevre arasindaki hareketli ve karisik etkilesimlerden meydana gelen sistemler olarak
tanimlanmaktadir. Ekosistemler beseri kaynakli olan iklim degisimleri, demografik
degisimler, ¢evre kirliligi, yanlis arazi kullanimi gibi faktorlerden etkilenmekte ve bu
etkilenme sonucunda ¢evrede ve dogada ekosistemlerin isleyisi degismektedir. Birlesmis

Milletler Biny1l Ekosistem Degerlendirmesi’nin raporunda insanlarin dogaya verdigi
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zararlardan dolay1, diinyada dogal kaynaklarin gelecek nesillere ulagilmasinin bir hayli
zor oldugu kanisina varilmistir (Coban ve Yiicel, 2018: 445). Ciinkii diinyadaki
ekosistemler; asir1 ve yanlis kullanim, niifustaki artis, gelire iliskin halkin refahinin
artmast ve sanayilesme nedeniyle biyocesitliligin azalmasi, siirdiiriilebilirliligin
saglanamamasi, dogal yasam ortamlarinin bozulmasi ve canli tiirlerin azalmasi gibi
onemli tehditler altindadir (Yildirrm ve Yurdakul Erol, 2012: 102). Bu sebeple,
hiikiimetler, yerel topluluklar, 6zel sektor ve uluslararasi aktorler dogal kaynaklar
korumak, restore etmek ve siirdiiriilebilir bir sekilde kullanmak i¢in gerekli dontistimleri
acilen gerceklestirmelidir. Hiikiimetler, ¢evresel digsalliklart - 6zellikle kiiresel ortak
cevresel kaynaklari etkileyenleri - dogru bir sekilde degerlendirmeli, diizenleme ve diger
mekanizmalar yoluyla kullannm modellerini degistirmelidir (Global Sustainable

Development Report, 2019: 30).
2.2.6. Yesil Turizm

Yesil turizm, ‘flora, fauna ve kiiltiirel mirasin birincil cazibe merkezi oldugu
destinasyonlara seyahat” olarak tanimlanmaktadir. Yesil turizm, kentsel kaynaklara ve
kiiltiirel cesitlilige saygi gosterilmesini ve korunmasini tesvik ederken, dogal ve kiiltiirel
yonleri desteklemeye yardimci olacak seyahatleri tesvik etmek i¢in dnemlidir (Furquan,

2010: 66).

Yesil turizm, dogal c¢evrede olumsuz etkileri azaltmak ve turizmde ekonomik refahi
siirdiirmek i¢in diinyada tercih edilen bir turizm haline gelmistir. Yesil turizm verimli
enerji ve su kullanimini saglar, atik iiretim sistemini iyilestirir, istihdam firsat1 yaratir ve
yerel kiiltiir ve dogal cevre ile uyum i¢indedir. Yesil turizmin amaci, dogal ¢evrenin
stirdiiriilebilirliligini saglamak ve yerel halkin degerlerini, kiiltlirlerini ve geleneklerini
desteklemektir (Bhuiyan vd., 2012: 69-70). Yesil turizmle ilgilenen turistlerin amaci ise,
dogal cevrede seyahat degil, cevreye karsi duyarli olmak ve ¢evreyi korumaktir (Meler ve

Ham, 2012: 134-135).

Yesil turizm kavrami dort bilesene ayrilabilir. Bunlar; yasami siirdiiren ekosistemin uzun
vadeli saghigin siirdiirmek i¢in dogay1 ve fiziksel ¢evreyi korumayi, muhafaza etmeyi

ve/veya gelistirmeyi iceren ¢evresel sorumluluk; ekonomik canlilig1 ve siirdiiriilebilirligi
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saglamak i¢in yerel ekonomileri, isletmeleri ve topluluklar1 desteklemeyi iceren yerel
ekonomik canlilik; yerel veya ev sahibi kiiltiirlerin siirekli refahini saglamak igin kiiltiirlere
ve kiiltiirel cesitlilige saygi duymay1 ve takdir etmeyi igeren kiiltiirel ¢esitlilik; dogaya,
insanlara, yerlere ve/veya kiiltiirlere aktif, kisisel ve anlamli katilim yoluyla zenginlestirici
ve tatmin edici deneyimler saglamayi iceren deneyimsel zenginlik’tir (Dodds ve Joppe,

2001: 263).
2.3.  Ekoturizmin Amaclar ve ilkeleri

Ekoturizmin temel amaci, ne yok olmaya baslayan ekosistemleri yeniden canladirmak ne
de toplumun yoksullugunu ortadan kaldirmaktir. Ekoturizmin asil amaci, yerel halk ve
seyahat eden turistler i¢in yasam standartlarimi iyilestirmek, siyasi, kiiltiirel ve sosyal
boyutlar1 kapsayacak sekilde dogal ¢evrenin korunmasini saglamaktir (Sirakaya vd.,

2001: 421).

Ekoturizm, yerel halkin refah i¢inde olmasi ve kalkinma i¢in ¢evrenin korunmasi ve dogal
cevre hakkinda egitimler icin faydalar sunmaktadir. Ekoturizm dogal kaynaklara dayali
turizmin siirdiiriilebilir halidir. Ekoturizm ilk etapta bitki Ortiisli, doga, peyzaj, fauna ve
onlarin habitatlar1 ile yorenin kiiltiirel eserleri ve el sanatlar1 hakkinda bilgi edinmeye ve
ogrenmeye odaklanir. Ekoturizm, Oncelikle siirdiiriilebilirlilige odaklanan yerel halka
yarar saglamak amaciyla dogal kaynaklarin korunmasini ve devamliligini saglamaktadir

(Kiper, 2013: 782).

Ekoturizm farkli kiiltiirlere ve insan haklarina saygili olmak amaciyla gergeklestirilen
yolculuklardir. Ekoturizm, ¢ok yonlii bir kavram olmakla birlikte yedi temel ilkesi

bulunmaktadir. Bu ilkeler asagida siralanmistir (Honey, 1999: 7):

» Seyahatler dogal destinasyonlara yapilmalidir.

» Cevresel ve dogal kaynaklarin bozulmamasi igin turist sayisinin en aza
indirgenmesi ve tursitlerin tutumlari, davraniglar diizenlenmelidir.

> lyi egitimli ve bilgili rehberler araciligiyla yerel halk ve turistlerin cevresel
farkindaliginin yiikseltilmesi gerekir.

» Karlarin bir kism1 yerel halk i¢in kullanildig: gibi bir kismi1 da ¢evrenin korunmast

ve egitimi i¢in kullanilmalidir.
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» Ekoturizm rotasina en yakin olan yerel halk ekonomik olarak gii¢clendirilmelidir.
» Demokratik hareketler saglanmalidir.

» Yerel kiiltiire sayg1 duyulmali ve insan haklar1 desteklenmelidir.

Ekoturizmin ilkelerinin temelinde insan ihtiyag¢larini karsilamak i¢in belirli bir ekosisteme
0zgl kaynaklarin saglikli ve rasyonel bir sekilde kullanilmasi ve ekolojik kalkinma

stratejilerinin gelistirilmesi yatmaktadir (Andrei vd., 2014: 1).

Ekoturizm faaliyetlerine katilanlar, ekoturizmin asagidaki ilkelerine uymalidir (Bricker,

2013: 1):

Kaynaklarda olusabilecek olumsuz etkiyi en aza indirmek,

Cevresel ve kiiltiirel farkindalik ve saygi olusturmak,

Hem ziyaret¢iler hem de ev sahipleri i¢cin olumlu deneyimler gelistirmek,
Koruma i¢in dogrudan ekonomik faydalar saglamak,

Yerel halk i¢in istthdam ve yetkilendirme saglamak,

YV V. V V V V

Ev sahibi tilkelerin siyasi, ¢evresel ve sosyal iklimine kars1 hassasiyeti artirmaktir.

Yetersiz deneyim ve ¢evresel degerlendirmeler nedeniyle pek ¢cok ekoturizm destinasyonu
yok olma tehlikesiyle karsi karsiyadir. Ekoturizmle ilgili alanlara yonelik heniiz net
degerlendirme kriteleri gelistirilmediginden, kismi degerlendirmeler yapilmalidir (Tsaur,
2006: 640). Ekoturizmin ilkelerini benimseyen iilkelerde ekoturizm politikalar1 gelismis,
istthdam olugmus, c¢evreyi koruma ve insani degerleri gelistirme 6n plana ¢ikmustir.
Ekoturizmin ilkelerini benimseyenler dogal ¢evrenin korunmasinda istekli bir sekilde

katkida bulunmaktadir (Conradie ve Van Zyl, 2013: 3016).
24. Ekoturizmin Tiirleri

Dogaya dayali olan ekoturizm, siirdiiriilebilirligi saglamay1 hedef edinen ileriye doniik bir
turizmdir. Strdiiriilebilir turizm dogal kaynaklarin gli¢lendirilmesi, ¢gevrenin korunmasi,
ekonomik ve ekolojik gelismenin uyumlu bir sekilde siirdiiriilmesini gerektirmektedir
(Cubuk 1996°dan aktaran Akyol ve Uygun, 2017: 134). Insanlar tarih boyunca farkli
yerleri gezip dolasmak istemistir fakat ulagimin maliyetli olmasi bu isteklerini

ertelemistir. Glinimiizde ise teknolojinin hizla gelismesi ve ulasimin kolaylagmasiyla



17

insanlar isteklerini gerceklestirmeye baslamislardir. Ekoturizm bu isteklerin daha da
artmasin1 saglamistir. Ekoturizmin faaliyetlerine katilim saglayan turistler sahip olmak
istedikleri casaret, dayaniklilik, gii¢ gibi hisleri bu turizmde yasamaktadir (Akpinar ve
Bulut, 2010: 1580). Ozellikle yaz aylarinda yapilan deniz, kum, giines gibi kitle turizminin
cazip gelmemesiyle, insanlarin daha dogaya doniik tatil yapmak ve dinlenmek i¢in turizm
cesitlerine yoneldikleri goriilmektedir (Ankaya vd., 2018: 69). Ekoturizm kapsaminda
doga, kirsal alanlar, denizler, goller, akarsular, daglar, ormanlar, milli parklar, kiiclik
yerlesim alanlar1, yerel yasam, kiiltiirel kaynaklar vb. yer almaktadir (Isayeva ve Kasalak,
2016: 183-200). Bu baglamda, ekoturizm altinda yer alan yayla turizmi, bisiklet turizmi,
kus gozleme (ortinoloji) turizmi, foto safari, akarsu sporlart (kano-rafting), agro turizm
(ciftlik turizmi), botanik (bitki inceleme) turizmi, magara turizmi, atli doga yliriiyiisii,
kamp-karavan turizmi, dag turizmi ve doga yiiriisleri gibi alternatif turizm tiirlerine

yonelmektedir.

Yayla turizmi, dogayla i¢ ice yasamayi1 sevenlerin, mecerayr sevenlerin giinii birlik
kullandiklar1 veya kisa stireli konaklamak i¢in yiiksek rakimli yerlere yapilan turizm
cesididir. Yayla turizminin temel amaci, biiyilk kentlerde yasayan insanlarin sehrin
giiriiltiisii ve kirliliginden kagarak dogal ¢evrede kisa siireligine dinlenme ve dogal

yasamla i¢ ige olma durumudur (Tastan ve Kizilirmak, 2019: 41).

Bisiklet turizmi, bir bisiklet etkinligine katilmay1 ya da etkinlikleri izlemeyi ifade eden
faaliyetlerdir (Ritchie vd., 2010: 411). Bisiklet turlarina katilanlar yaptiklar1 seyahatlerde
cesitli manzaralarla kasilasirlar, yerel halk ve kiiltiirleriyle etkilesim kurarlar ve yerel
halkin hizmetlerinden yararlanirlar. Bu sekilde yerel halkin ekonomisine de katki
saglanmis olur (Han vd., 2016: 2). Bisiklet turlar tatil ulagiminda araglarin giremeyecegi
alanlarda tercih edilen bir faaliyettir (Ozdemir, 2015: 321). Bisiklet turlarina katilanlar
icin gilivenlik, kesin yol isaretleri ve yonlendirmeler de 6nem arz etmektedir. Bisiklet
turlarina katilan kisiler saglikli bir yasam tarzini benimsemekte, dogayaga yakinlik

duymakta ve ¢evreye karsi daha duyarl bir hale gelmektedir.

Kus gozlemciligi (ornitoloji) turizmi, dogay1 kuslarin diinyasindan tanimamizi saglayan

bir turizmdir. Turistlerin kuslar1 dogal ortamlarinda ¢iplak gozle, teleskop ya da diirbiin
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gibi cihazlarla gozlemlemeleri veya kuslarin seslerini dinleyerek gézlem yapmalaridir.
Turistler kus gézlemciligi i¢in seyehat ettikleri yerlerde konaklamaktadirlar ve bu yerlerde
Oonemli turizm pazari olustururlar (Sop, 2015: 543). Kus gézlemciliginde dikkat edilmesi
gereken nokta doganin zarar gérmemesidir. Doganin zarar gormesi kuslarin gog

durumunu etkilemektedir ( Akpinar ve Bulut, 2010: 1580).

Foto Safari, diger 6nemli alternatif turizm gesitlerindendir. Tabiat, iklim olaylarini, dogal
giizellikleri, fauna ve flora gesitlerini, farkl kiiltiirel 6zellikleri, farkli yasam tarzlarini,
dogru zamanda ve yerinde goriintiilemek isteyen amatér ya da profesyonel fotograf
sanatina goniil verenlerin gergeklestirdikleri etkinliklerdir. Foto safari turizmine goniil
veren katilimcilar i¢in iklim sartlari, cografi 6zellikler, dogru konumlanmak, dogru

ekipman ve dogru a¢iy1 yakalamak 6nemlidir (Paslh ve Celikkanat, 2019: 299).

Kano-Rafting, debisi ve akis hiz1 yiiksek olan akarsularda ve nehirlerin iizerinde yapilan
bir spordur. Rafting 1869 yilinda Colorado nehri iizerinde Biiylik Kanyon’da ilk kez
gergeklesmistir. Rafting ile ugrasanlar hem c¢esitli ihtiyaglarini karsilamak ig¢in riskli
aktivitelerle i¢ ice olmak isterler hem de yeni ve karmasik bir deneyim yasama isteklerini
gerceklestirmek icin bu sporu tercih ederler. Ayrica bu spor insanlara gii¢lerinin sinirlarini

gosterme imkani sunmaktadir (Wu ve Liang, 2011: 318).

Agro (¢iftlik) turizmi, kigiik ciftlikler basta olmak iizere ¢iftgilere ekonomik destek
saglamak icin bahge, bag, ahir, kiimes, tarla, agil gibi tarimsal iretim alanlariyla
geleneksel gida isleme tesislerini ziyaret eden turistlerin; yerel halkin giinliik islerine
katilmasini, ¢iftlik evinde konaklamasini, gezmesini, eglenmesini, aligveris yapmasini ve
egitim almasi gibi aktivitelerin bir veya bir kagini yapmasini saglayan bir turizmdir
(Ttrkben vd., 2012: 47). Agro turizm kirsal alanlarin siirdiiriilebirliligine ve kalkinmasina

katki saglamaktadir.

Botanik turizm, diinyaki endemik bitki tiirlerini 6grenmek, incelemek ve arastirmak i¢in
yapilan bir turizmdir. Botanik bahgeleri ve kamusal parklara yapilan ziyaretler de botanik
turizmin igerisinde yer almaktadir (Tastan ve Kizilirmak, 2019: 30). Botanik turizmi, gezi
ve eglence amach aktiviteleri igermekle birlikte botanik turizminin igerisinde yer alan

botanik bahgelerinde; bisiklet gezileri, yiiriiyiisler, sergiler, festivaller, konserler, yoga ve
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jimnastik programlari, senlikler, bitki gdzlemleme ve bitki satig aktiviteleri

gerceklesmektedir (Hepcan ve Ozkan, 2005: 166).

Ath doga yririiyiisii, seyahat eden turiste gezilecek alanin dogal giizelliklerini at iizerinde
canli ve birebir gérmelerine, tabiatla i¢ ice olmalarina, tahrip edilmemis ve bozulmamis
bolgelere girmelerine olanak saglayan bir turizm faaliyettir. Atli doga yiiriiylisline katilan
turistlerin profesyonel kisiler tarafindan bilgilendirilmesi gerekir (Inan, 2020: 77).
Ekoturizme talebin artmasi ath doga yiiriiylistine de ilgiyi arttirmistir. Atli doga

yiiriiyiisleri ve bisiklet turlar1 dogaya zarar vermeyecek sekilde ulagim saglar.

Kamp karavan turizmi, modern yasam ve doga arasindaki boslugu dolduran, uzun yillar
bir yasam tarzi olan ve artik turistik bir tiiketim olarak karsimiza ¢ikan bir turizm ¢esididir
(Bilim ve Ozer, 2021: 2-5). Gegmisten giiniimiize kadar insanlar yiiriiyiis yapmis ve kamp
kurmuslardir. Son yiizyillarda ozellikle gelismis olan iilkelerde ekoturizme ilginin
artmastyla bos vakti artan insanlarin kent yasamindan sikilip dogayla basbasa kalmak i¢in
doga yiiriiylisii yapma, kamp kurma ve karavanla seyahate ¢ikma sayilarinda artis

olmustur (Cole, 2004: 41-42).

Magara turizmi, magaralar, fiziksel ¢evrenin yiizeyindeki ve yeraltindaki doniisiim
stirecine miidahale eden ve vahsi yasami barindiran bir karst sisteminin kilit unsurlarini
olusturan bir turizm ¢esididir. Diinyanin farkli yerlerinden turistleri ¢cekebilen doganin ve
ekoturizmin bir pargasidir (Okonkwo vd., 2017: 16). Yerli ve yabanci turistler tarafindan
magaralar bilimsel ve sportif amagl ziyaret edilmektedir. Ayrica gegmiste ibadet, siginak
ve barmak olarak da kullanildigindan ziyaretciler tarafindan dikkat c¢ekmektedir.

Magaralar inang turizmi ve saglik turizminde de kullanilmaktadir (Arpact vd., 2012: 59-

62).

Dag turizmi daglik alanlara seyehat etme, kent hayatinin stresinden uzak durmak igin
dinlenme, tatil yapma ve dag sporlariyla vakit gecirmek i¢in tercih edilen bir turizm
¢esididir (Ding, 2012: 509). Dag turizmi tirmanma sporunu, ylriiyiisii, kaya tirmanisini,
buz tirmanisin1 ve kayakli dagciligi kapsamaktadir. Dagcilik ayrica kitlesel bir turizm

seklidir (Somuncu, 2004: 1-19).
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Doga yiiriiyiisii (trekking), insanlarin dogada birka¢ saat veya haftalarca ylirliyls
yapmalarini saglayan, yerel halkla iletisim halinde olmay1 saglayan, sehir hayatindan
uzaklagip rahatlamak ve wviicut sagligi icin yapilan sahsi, herhangi bir yetenek
gerektirmeyen sportif bir turizm c¢esididir (Saatc1 ve Demribulat, 2019: 327). Doga
yiiriiyiisiine ¢ikanlar, bilingli bir sekilde yiirliyerek, bisikletle, tekneyle veya kayakla bir
yolculuga ¢ikar. Dogayr yogun bir sekilde yasamak i¢in zorlu arazilerde dogal yollari
tercih ederler. Giinlimiizde doga yiirliyiisii turlar1 da tur operatorleri tarafindan bir kesif
gezisi olarak organize edilmektedir. Doga yiiriiyiisii sadece uzak iilkelerde degil, diinyanin

her yerinde yapilabilecek bir turizmdir (Reuter ve Pechlaner, 2012: 7).

Su alti dalig turizmi (scuba diving), su altinda bulunan fauna, flora ve tarihi kiiltiir
kalintilarin1 gérme, fotograflarini ¢gekme, kayda alma ve su altinda balik avlama amagh
gerceklestirilen sportif, tanitim ve egitim amach dalislar ile kiyilarda verilen ikram ve
konaklama hizmetlerini kapsayan bir turizmdir (Yasar, 2011: 36). Su alt1 dalis turizmine
talebin artmasi, turistlerin deneyimli dalgiclarla deniz dogasina tanik olma ve onu
deneyimleme isteginden kaynaklanmaktadir. Ayn1 zamanda teknoloji, egitim ve
ekipmandaki geligsmeler yoluyla ¢ekici sualti manzaralarina daha fazla erisimin olmasi su
alt1 dalis aktivitesini desteklemistir. Su alt1 dalis turistleri, 91 iilkede mercan resiflerini

ziyaret ederek diinyay1 dolagsmaktadir (Dimmock ve Musa, 2015: 52).

Balon turizmi, doganin ve kiiltiirel varliklariin ziyaret edilmesi ve sicak hava balonlari
ile gokyliziinde izlenmesi, fotograflarinin ¢ekilmesi ve kayda alinmasi gibi aktivitelerin
gerceklestirildigi turizm cesididir (Ozen ve Ozdemir, 2019: 581). Diger bir tanima gore
balon turizmi; agik hava ortaminda gokyliziinde gerceklestirilen, katilimcinin belirli
Olciide heyecan duymasina, adrenalin yagamasina neden olan ve belirli 6l¢iide risk durumu

igeren, ticari anlamda isleyen faaliyetler biitiiniidiir (Bentley vd., 2001: 32)

Yamag parasiitii, insanlarin gokyliziinde bir kus gibi ugmasmi ve dogayr kusbakisi
seyretmesini saglayan bir doga sporudur (Batman ve Demirel, 2015: 14-15). Parasiitii
kullanan kisi yiliksek bir zeminden veya ving ile havalanmaktadir. Havalanma esnasinda,

parasiitiin kubbeye bagli kontrol iplerinin ¢ekilmesiyle, iki eksende kontrol edebilen ve
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parasiitii kullanan kisinin bacaklarinin enerjisi ile yere inebilmeyi saglayan bir hava

aracidir (Ingram ve Durst, 1989).

Av turizmi, dogada rehber esliginde, kopeklerle, gerekli ekipmanlarla, yiyecek ve
konaklama sikintis1 yaganmayacak sekilde turistlerin zaman geg¢irmek igin tercih ettikleri
bir turizm aktivitesidir. Av turizmi, kirsal alanlarin yerel ekonomilerini giiclendirmekte
ve Onemli habitatlarin korunmasii saglamaktadir (Willebrand, 2009: 209-210).
Turistlerin av turizmi izin belgeleriyle dogada olusturulan av alanlarinda, avlanilmasina
izin verilen hayvanlarin avlanmasini saglamak, spor yapmak ve dogayla bas basa kalip
dinlenmek i¢in yaptiklari seyahatleri kapsayan bir ekoturizm ¢esididir. Av turizmini hobi
edinerek seyahat eden yerli ve yabanci turistler bulundugu yerde gordiikleri hizmetlere
kars1 0demelerden dolay1 iilke ekonomisine de katki saglamaktadirlar (Tastan ve

Kizilirmak, 2019: 29).
2.5. Ekoturizmin Etkileri

Ekoturizm, olumlu ve olumsuz etkileri bulunmaktadir. Bu etkiler ekonomik, ¢evresel ve
sosyo-kiiltiirel etkiler olmak {izere {i¢ baslik altinda degerlendirilmektedir (Kasalak ve

Akinci, 2015: 189).
2.5.1. EKkoturizmin Ekonomik Etkileri

Ekoturizm, turizm i¢inde diinyanin en biiyiik endiistrisi olarak yerini almakta ve dogal
giizellige sahip ve kiiltiirel yonden benzeri olmayan alanlar icin gelecek vadeden
ekonomik imkanlar sunmaktadir. Gaul (2003)’e gore ekoturizmin olumlu ekonomik

etkileri (Kuter ve Unal, 2009: 152):

Yerel halkin istihdamin1 arttirir ve ek bolgesel gelir saglar.
Kirsal alanlar i¢in ekonomik firsatlar yaratir.
Is olanaklar1 saglar.

Kiiltiir turizmi ve tarihi turizmi harekete gegirir.

YV V. V V V

Gelirin ekoturizme yonelik ekolojik alanlarinin korunmasi i¢in politik ve finansal

destek saglamaktadir.
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Ekoturizmin olumlu ekonomik etkilerinin yaninda olumsuz etkileri de mevcuttur. Bu

olumsuz etileri su sekilde siralayabiliriz (Jiang, 2008: 119; Ayotte, 2009: 25):

» Ekoturizm endiistrisinden sinirl sayida gelirler (genellikle diisiik sezonda) elde
edilmektedir.

» Enflasyon artis1 nedeniyle, kirsal alanlarda satilan birgok hizmetin fiyatlar1 artisa
sebep olmaktadir.

» Belirli bir faaliyet bi¢imi tizerinde ekonomi asir1 bagimlilik géstermektedir.

» Yeni tiiketicilerin bolgeye girmesiyle birlikte yerel ekonomideki enflasyonist
maliyetler ve turizm kalkinma dongiisii baglarken arazi fiyatlarinda artis meydana
gelmektedir.

» Tesislerin ve altyapimin gelismesinde yerel olarak iiretilen mallar, hizmetler ve
emek giiclinlin yerine ithalata bagimliklik artmaktadir.

» Yar1 zamanli, sezonluk ve diisiik dereceli istihdam yaratmaktadir.

Ev sahibi topluluklar ve yerel halk i¢in somut ekonomik faydalar, topluluk temelli
ekoturizmin basgarisi i¢in esastir, ¢linkii bu tiir faydalar ilgili topluluklarin yasam kalitesini
tyilestirme iizerinde dogrudan (olumlu) bir etkiye sahip olma egilimindedir. Yerel halkin
ekoturizmin gelisimine ve biiylimesine yonelik olumlu tutumu, sektoriin basarisina ve
stirdiiriilebilirligine doniisiirken; 6te yandan topluluklar tarafindan ekoturizme karsi
olumsuz tutumlarin benimsenmesi, ekoturizm i¢in destek eksikligine doniismektedir. Bu
nedenle, ev sahibi topluluklarin ve yerel halkin ekoturizm faaliyetlerinin yiiriitiilmesine
katilmalar1 ve bu faaliyetlerden ekonomik olarak yararlanmalar1 esastir, ¢linkii bu tiir

faaliyetler yakin ¢evrelerinde meydana gelmektedir (Harilal ve Tichaawa, 2020).
2.5.2. Ekoturizmin Cevresel Etkileri

Ekoturizmin, diger turizm faaliyetlerde oldugu gibi ¢evrenin iizerinde olumlu ve olumsuz
etkileri olmaktadir. Temelinde ekosistemin korunmasi olan ekoturizm, dogal cevre
tizerinde en diisiik olumsuz etkiye sahiptir (Demir ve Cevirgen, 2006: 68). Ekoturizmin
bolgesel ve yerel halk iizerindeki olumlu g¢evresel etkileri su sekilde siralanmaktadir

(Jiang, 2008: 119):

» Cevrenin korunmasini tegvik etmekte, yasam kalitesini arttirmaktadir.
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» Cevre egitimi saglamakta ve dogaya, Ozellikle de &grencilere yonelik saglikli
tutum ve davranislar gelistirmeye yardimci olmaktadir.

» Kamusal ¢evre bilincini arttirmakta ve insanlarin ¢evreye 6zen gostermelerini
saglamaktadir.

» Ekoturistlerin habitat gelistirme ile ilgili yardimlar1 artmaktadir.

» Daha fazla biyolojik ¢esitligi muhafaza etmektedir.

Ekoturizm hareketinin olumlu ¢evresel etkilerinin yaninda, ekoturizm seyahatleri iyi
organize edilmezse, kitle turizmindeki gibi dogal ¢evrenin bozulmasina sebep
olabilmektedir (Kahraman ve Tiirkay, 2014: 48). Ekoturizmin olumsuz ¢evresel etkilerini

su sekilde siralamak miimkiindiir (Cinnioglu, 2015: 16):

» Doga yiiriiyiisii etkinliklerinin artmasi yiiriiyiis yollarinin zarar gérmesine hatta
yok olmasina neden olmaktadir.

» Safari etkinlikleri yaban hayatini, hayvanlarin yasadiklari dogal ortam alanlarinin
ve besin kaynaklarinin azalmasina neden olmaktadir.

» Milli parklarda ortaya g¢ikan kirlilik nedeniyle buralarda yasayan hayvanlarin
hayatlarini siirdiirdiikleri dogal alanlarini terk etmelerine neden olarak yasamlari
tehlike altina girebilmektedir.

» Yetersiz alt yap1 nedeniyle dogal kaynaklar kirletilmektedir.

» Denize kiyist olan yerlerde yapilan otel ingaatlari mercan kayaliklarinin zarar
gormelerine ve bolgede yasayan halkin ge¢im kaynagi olan balik¢iligin da zarar

gormesine neden olmaktadir.

Bir¢ok biyofiziksel etki ziyaret¢i deneyimini de olumsuz etkilemektedir. Buckley ve
Pannell (1990), dogal ¢evreye verilen zarari, ziyaret¢i deneyimindeki en biiyiik olumsuz
etkilerden biri olarak belirtmistir. Bu tiir deneyimler {izerindeki ek etkiler arasinda giiriiltii
(insan ve mekanik), gorsel etkiler (altyapr gelistirmeleri ve isaretler gibi) ve kalabalik yer
almaktadir. Ayrica, hem toplam insan sayist hem de grup biiyiikliigii, ziyaretcilerin dogal

alanlardaki deneyimlerini etkileyen kosullardir (Chin vd., 2000: 25).
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2.5.3. Ekoturizmin Sosyo-Kiiltiirel Etkileri

Kirsal alanlarda ekoturizmin amaglarindan biri, toplumsal gelismenin desteklenmesidir.
Ekoturizm faaliyetleri, konut sakinleri i¢in istihtam olanaklar1 yaratan yerel sanayilerin
gelisimini tegvik etmektedir. Ekoturizm gelisimi; saglik hizmetleri, egitim ve diger
hizmetler gibi kamu mallarinda iyilesmeye yol agmaktadir. Buna ek olarak birgok bolgede
ekoturizm, yerel bilginin gelistirilmesi ve yerel kiiltiir varliklarin canlandirilmasi i¢in bir
ara¢ olarak goriilmektedir. Bununla beraber, ekoturizmin gontillii faaliyetleri tesvik ettigi,

aragtirma fonuna katkida bulundugu goriilmektedir (Ounmany, 2014: 18).

Ekoturizmin Gaul (2003)’e gore sosyo-kiiltiirel acidan pozitif etkileri vardir. Bunlar
kiiltiirel kaynaklarm korunmasi ve yasam sartlarinin iyilestirilmesidir ( Kuter ve Unal,
2009: 153). Ekoturizmin bolgesel ve yerel halk iizerindeki olumlu sosyo-Kkiiltiirel etkileri

su sekilde siralanabilir (Koens vd., 2009: 1227):

Toplumun sosyal refahini gelistirmektedir.

Halk i¢indeki yoksun gruplarin giiclenmesine yardimci olmaktadir.
Kirsal alanlarin itibarini arttirmaktadir.

Egitim ve saglik sartlarinin iyilestirilmesine katki saglamaktadir.

Yerel halkta gliven ve benlik saygis1 olusturmaktadir.

YV V. .V V V V

Topluluk organisazyonlarinin arttirllmasimna katkida bulunmakta ve sosyal
sermayeyi arttirmaktadir.

» Yerel kiiltiirin gelismesine katkida bulunarak tanitilmasini saglamaktadir.

Yerel halk turizm faaliyetlerini 6ziimsememis ya da yasadiklar1 yerde yapilan turizm
aktivitelerinden olumsuz olarak etkilenmis ise ekoturizmin sosyo-Kkiiltiirel ¢cevre ilizerinde
olumsuz etkileri meydana gelebilmektedir. Yerel halk, kiiltiirel miraslar ve gelenekler
uygulanan turizm aktiviteleri sonucunda olumsuz etkilenmektedir. Ekoturizmden
beklenen faydalarin toplumun genis tabanina ulagsamamasi, gelisim halindeki yerel halki

otekilestirebilmektedir (Ozkdk ve Coban, 2009: 599).
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2.6. Tiirkiye’de Ekoturizm

Ekoturizmin konusu Tiirkiye’de ilk kez Dalyan - Iztuzu’nda 1987°de otel temelinin
atilmasi ile giindeme gelmistir. Otel insaat1 Iztuzu kumsalin1 yuva yapma alani olarak
secen Caretta Caretta cinsi deniz kaplumbagalarina zarar verecegi icin ekolojistler otel
ingaatina yogun tepki gdstermis ve ingaat iptal edilmistir. Bu dogrultuda, Koycegiz-

Dalyan yoresi de “Ozel Cevre Koruma Bélgesi” seklinde ilan edilmistir (Tutcu, 2021: 10).

Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nin (2007) hazirladig1 “Tiirkiye Turizm Stratejisi 2023 adli
bolgede ekoturizme iligkin temel hedefler su sekilde ifade edilmistir (Kaypak, 2010: 107):

» Yerel halkin turistik iirtin, kalite, hediyelik esya yapimi, servis ve igletmelerin
yonetimi hususlarinda egitilmesi,

» Etnografik ve ekolojik 6zelliklerin sergilenmekte oldugu miize evlerin agilmasinin
tesvik edilmesi,

» Bolgeye girislerde onay noktalarmin olusturulmasi ve turistlere ¢esitli
giizergahlarda yoresel Ozellikleri gosteren dinlenme noktalariyla gezilecek
yerlerin glizergahlarin1 gosteren haritalarin verilmesi,

» Doga turizminde kullanilacak alanlarda tuvaletlerin, ¢esmelerin, barinaklarin,
mesafe ve yon levhalarinin tanimlanip rotalarin belirlenmesi hususunda GPS ile

uydulara tanitilmasi ve yeni tasit yollarinin agilmasi.

Tirkiye’nin sahibi bulundugu dogal degerler temel olarak milli parklar, tabiat alanlari,
tabiat koruma alanlari, tabiat anitlar1, yaban hayati koruma ve gelistirme sahalari, yaban
hayat1 liretme istasyonlari, muhafaza ormanlari, tohum ve gen bahgeleri, 6zel cevre
koruma alanlari, tabiat parklari, dogal ve arkeolojik sit alanlari, uluslararasi anlagsmalarla
korunan alanlardan (Ramsar alanlar1) meydana gelmektedir. Tiirkiye’de Tarim ve Orman
Bakanligt Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Midirligii’niin (2020) verileri
dogrultusunda 44 adet milli park, 247 adet tabiat parki, 30 adet tabiat koruma alani, 116
tabiat anit1, 82 adet yaban hayati gelistirme sahas1 mevcuttur. Toplam korunan alan sayisi

1.632°dir (Tutcu, 2021: 9-10).

Tiirkiye oldukga biiyiik bir turizm potansiyeli bulunan bir iilke niteligindedir. Tiirkiye’nin

dogal ve Kkiiltirel kaynaklart son derece zengin olup, iilkede dort mevsim
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yasanabilmektedir. Ayrica iilkenin {i¢ tarafi denizlerle ¢evrilidir ve 8000 km civarinda kiy1
uzunlugu mevcuttur (Kahraman ve Tiirkay, 2014: 50). Bu sebepten Tiirkiye, uzun
senelerce turizm alaninda deniz-kum-giines turizmi ile 6ne c¢ikmistir. Ancak diinya
genelinde siirdiiriilebilir turizm anlayisina paralel olarak gelisim gostermis olan alternatif
turizm tiirlerine yonelik talebin artis gostermesi neticesinde, Tiirkiye’de de alternatif
turizm tiirlerine iliskin arayislar yasanmig ve turizm dort mevsime ve Tirkiye nin
biitlinline yayacak turizm g¢esitlerine yonelim hizlanmistir (Eskin vd., 2017: 17).
Tirkiye’deki daglar, magaralar, yaylalar, goller, akarsular, denizler, termal kaynaklar vb.
degerlendirildiginde, Tiirkiyenin ekoturizm agisindan da ciddi bir potansiyelinin oldugu

goriilmektedir (Kahraman ve Tiirkay, 2014: 50).



IKINCIi BOLUM

CEVRE BIiLINCI

3.1.Cevre Kavram ve Onemi

Tiirk¢e’ye Fransizcadan giren ¢evre kelimesi, Fransizca’da “cevrelemek” anlamina gelen
“Environia” kelimesinden yola ¢ikilarak tiiretilmistir (Belli, 2019: 3). Cevre, toplumun
veya herhangi bir canlinin yasadig1 ortamlardir (Aydin, 2011: 27). Cevre, toplumun ve
tiim habitatlarin ve habitat kosullarinin toplami i¢in genel bir terim olarak kullanilmistir

(Mason ve Langenheim, 1957: 330).

Cevre, her alan icerisinde her zaman 6nem tartisidig1 i¢in yeni anlamlar kazanmis olan
genis bir kavramdir. Insan odakli bir tanim yapacak olursak ¢evre, insan faaliyetleri
tizerinde hemen ya da uzunca bir siire i¢inde dolayli ya da dogrudan bir etkide
bulunabilecek kimyasal, fiziksel, biyolojik ve toplumsal etkenlerin belirli bir zamandaki
toplamidir. Cevre tiim canli ve cansiz varliklar1 kapsadigi gibi, temel olarak insanlarin
birbirleriyle ve diger canlilarla iliskilerindeki sosyal, ekonomik, tarihsel ve kiiltiirel
yapilar1 kapsar (Giiler vd., 2019: 106). Ayrica, turizm, 6zellikle doga turizmi, biyolojik
cesitlilik ve zengin ve cesitli bir ¢cevrenin yarattigi cekiciliklerle yakindan baglantilidir
(Sunlu, 2003: 266). Cevre ve turizm, birbirleriyle ortak baglantilar1 olan iki kavramdir.
Cevre, turizmin ana kaynagi 6zelliklerini tasimasiyla beraber turizmin en 6nemli etkileri
de cevre iizerinde gerceklesmektedir. Turizmin devam edebilmesi i¢in dogal ¢cevrenin var
olmas1 gerekmektedir. Turizm ¢evredeki dogal kaynaklari kullanirken, bir yandan da onu

korumak zorunda olan 6nemli bir sektordiir (Demirtag, 2011: 330).

Ekoturizm ¢evre lizerinde en diisikk olumsuz etkiye sahip ve turizmden elde edilecek
gelirlerin korumacilik i¢in kanalize edilecegi bir turizm seklidir. Ayn1 zamanda ekoturizm,
cevredeki iki 6nemli nokta olan, kiiltiirel ve biyolojik ¢esitliligin devamliligina odaklanir.
Ekoturizm c¢evrede olumsuz etkiler yaratma potansiyeline sahip oldugu kadar ¢6ziim

tiretme potansiyeline de sahiptir (Stronza, 2000: 5).
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3.2. Cevreyle Iliskili Kavramlar
3.2.1. Cevre Egitimi

Cevre egitimi, ¢evreye hassas ve g¢evrenin korunmasi hususunda pozitif tutum ve
davraniglara sahip insanlar yetistirmeyi amaglamakla birlikte, c¢evre sorunlarinin
¢Oziimiinde en iist seviyede yer alir. Cevre egitimi i¢in ilk etapta giiclii bir ¢cevre bilincinin
olmas1 gerekir (Demir ve Yal¢in, 2014: 7). Bireylerin sosyal, kiiltiirel, dogal ve yakin
cevrelerine karsi olusturduklar1 tutum gelistirme silireci ¢evre egitimi igeresinde yer

almaktadir (Afacan ve Demirci Giiler, 2011: 905).

Bireylerin ¢evre bilincini benimseyip davraniglarina yansitmasi ve giinliik yasamda bu
davraniglarinin ¢evre iizerinde olusturacagi etkiler konusunda bilgi sahibi olabilmesinden
dolay1 ¢evre egitiminin alinmasi biiyiikk dl¢ciide 6nem arz etmektedir. Diinyamizin ve
cevremizin yaganilabilir bir halde olmasi ve gelecek nesillere temiz bir yeryiizii birakmak
i¢in ¢evre egitimiyle ¢cevre bilincine sahip olunmalidir. Boylelikle saglikli ve ¢evreye karsi

hassas davranan nesiller yetisecektir (Unal vd., 2001: 6).

Cevre egitiminin amaci, insanlarla doga arasinda saygiya dayali ve cevreye zarar
vermeyen davranislan liretecek sekilde saglikli bir iletisim kurmaktir. Yani ¢evre egitimi
ile yalnizca ¢evre konusunda bilinglendirme yapilmamali, ¢evreyi gelistirip, koruyacak

tutum ve davranislarin kazandirilmasi saglanmalidir (Uzunoglu, 1996: 8).

Bazi iilkelerde uygulanmakta olan ¢evre egitiminin temel amaci, insanlara olumlu tutum
ve davranig kazandirmaktir. Tutumlar hem diisiincelere, duygulara ve bilgilere dayali hem
de toplumsal, bireysel degerlere ve inanglara bagl olarak gelisirler ve insandan insana
farklilik gostermektedir. Bir bireyin tutumu onun ne diisiindiigii, ne hissettigi, neye

inandig1 ve nasil hareket ettiginin gostergesidir (Kahyaoglu vd., 2008: 43).
3.2.2. Cevre Koruma

Cevre koruma; dogal cevrenin, tabiatin, biyolojik c¢esitliligin ve ekosistemlerin
korunmasi, devamliliklarinin saglanmasi, iyilestirilmesi ve bu alanlardaki, bitki ve hayvan
tirlerinin muhafazasi ile ekolojik denge ve ekosistem degerlerinin korunmasi olarak

tanimlanmaktadir (Alica, 2012: 189). Dogal ¢evrenin korunmasi; dogal kaynaklarin
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muhafaza edilmesini, zarar gormesinin engellenmesini, bakiminin, onariminin
yapilmasini, iyilestirilmesini, kullanimda ortak faydanin gozetilmesini ve insan haklar
ihlallerinin 6nlenmesini igermektedir (Baylan ve Karadeniz, 2006: 152). Dolayisiyla,
cevrenin korunmasi; bireylerin ¢evrenin dnemini anlamalariyla, ¢evre bilincine sahip
olmalariyla, olumsuz davranislardan sakinmalariyla ve doganin var olan dengesini
korumayla miimkiin olacaktir (Tiirk, 2013: 134). Cevrenin korunmasi ve ¢evrede yer alan
kiiltiirel degerlerin korunmas i¢in asagida yer alan stratejiler takip edilebilir (Demir ve

Cevirgen, 2006: 160):

» Cevrenin ve kiiltirel degerlerinin envanteri ¢ikarilmali, potansiyelleri
degerlendirilmeli ve elde edilen bilgiler bir yerde toplanmalidir.

» Cevrenin korunmasinda 6zel metotlarin kullanilmas1 gerekir.

» Ormanlik alanlar, milli parklar, kiy1 bolgelerindeki alanlar gibi koruma alanlariyla
alakali planlarin hazirlanmasi ve 6zel miilkiyete ait alanlar i¢inde planlarin
yapilmasi tesvik edilmelidir.

» Cevrenin korunmasi temeline dayali endiistrinin gelistirilmesi i¢in g¢aligmalar
yapilmalidir.

» Seyahat acentalart ve ziyaret¢ilerin ¢evrenin hassasiyetinin farkinda olmalari

gerekmektedir.

Cevre korumanin kritik bir yonii, insanlarin ¢evrenin farkli yonlerine atfettigi degerler
tarafindan yonlendiriliyor olmasidir. Bu degerlerin ara¢ olmasi gerekmez, ancak gevre
koruma i¢in motive edici faktor her zaman insanlarin istemedigi ¢evre degisikliklerinin
onlenmesidir. Bu nedenle, kiy1 erozyonunun onlenmesi veya orman yanginlari riskini
azaltmak icin ekosistemlerde istenmeyen dogal degisikliklerin Onlenmesi ile ilgili
faaliyetler ¢evre koruma olarak dahil edilebilir. Bu tiir dnlemler ekosistemleri insan
faaliyetlerinden korumay1 degil, insan ¢ikarlarini tehdit ettigi diisiiniilen dogal giiclerden
korumay1 amaglamaktadir (Hamilton vd., 2018: 1343). Cevrenin korunmasi, su anda,
kiiresel veya sinir 6tesi bir boyut {istlenen, isbirligi ve uluslararasi diizenlemelerin ana
alanidir. Cevre sorunlarinin kaliciligi, amact ve zamanlar aras1 dogasi, kiiresel 6nleme

eylemlerini gerektirir (Dogaru, 2013: 1348).
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3.2.3. Cevre Etigi

Cevre etigi insanlarin ve dogal ¢evrenin arasindaki iliskileri inceleyerek, insanlarin canl
ve cansiz ¢evreye karst davranislarinda nelerin iyi, nelerin kotii oldugu sorularini sorar ve
iyl olanin yapilmasini, kotii olandan sakiilmasini sistematik bir bicimde inceleyen
mesleki ve uygulamali bir etik dalidir. Cevre etigi, dogay1 bozacak olan davranislardan
vazgecmeyl ve gelecek kusaklar i¢in kaynaklarin korunmasimi 6ngoriir (Erglin ve

Cobanoglu, 2012: 111).

Cevre etigi, insanlarin ¢evre ve insan disi igerikleri ile ahlaki iliskisini ve ayrica ¢evrenin
degerini ve ahlaki durumunu inceleyen felsefe disiplinidir. Cevre etigi, 1970'lerin basinda
felsefenin yeni bir alt disiplini olarak ortaya ¢iktiginda, bu geleneksel insan merkezcilige
bir meydan okuma olarak olusturuldu. Cevre etiginin pratik amaci, Diinya'nin ¢evresini
korumay1 ve cevresel bozulmay: diizeltmeyi amaglayan sosyal politikalar i¢in ahlaki

temeller saglamaktir (Brennan ve Lo, 2002).

Insanlarin gevreye zarar vermesiyle ve bu zararlarim biiyiik boyutlara ulasmasiyla cevreye
kars1 ahlaki sorumluluk anlaminda g¢evre etigi kagimilmaz bir duruma gelmistir. Cevre
konusunda insanlar biitiin se¢enekleri kullanmis ve en sonunda ¢evrenin korunmasi

tizerinde hem fikir olmuglardir (Mahmutoglu, 2010: 104-105).

Cevre etiginin amaci, insanlari ve dogay1 korumak i¢in teknolojinin tehlikelerine karsi
insanlar1 uyarmak ve c¢evrenin kotli amaglar i¢in kullanilma olasiliginin var oldugunu
gostermektir. Cevre etigi ayrica doganin korunmasinin yaninda insanlarin mutlu olmasini
da saglar (Sonmez, 2017: 2). Cevre etiginin amaclari asagida belirtildigi sekilde
siralanabilir (Zheng ve Dai, 2012: 86):

» Bolgesel siirdiiriilebilir kalkinmayi hedefler,

» Niifusu, kaynaklari, ¢evre ve ekonomik kalkinma iligkisini uyumlu hale getirir,

> Insanlarin dogal gevrelerine kars1 sergilemis oldugu davranislarina ahlaki acidan
sorumluluk kazanmasina rehberlik eder,

» Hukuk sitemini giiclendirir,

» Halkin gevre bilincini arttirir.
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Cevre etigi kendi amagclariyla beraber genel etigin amaglarini da benimsemektedir. Cevre
etiginin temel amaci genel etikte oldugu gibi insanlarin mutlu olmasini saglamaktir. Cevre
etiginin insanlart mutlu etme amaci kendi i¢inde iki amaca ayrilmaktadir. Bunlarin ilki;
insanlara basarili olmasi, mutlu ve eksiksiz birer hayat saglayacak prensip ve normlarin
olusturulmasidir. Ikincisi ise, insanlarin birbirlerine bagli oldugu ortak yasamin

prensiplerinin ve normlarinin olusturulmasidir (Wbgu’dan aktaran Kilig, 2008: 37).
3.24. Cevreci Tiiketici

Cevreci tiiketici, g¢evreye zarar vermemek icin hassas davraniglar sergileyen ve
alternatifler arasinda yesil iirlinleri tercih edip satin alan tiiketicilerdir. Cevreci tliketiciler,
cevrenin korunmasinda yalnizca hiikiimetin, ¢evrecilerin ve bilim insanlariin degil,
tiiketicilerin de bu konuda rol almasinin gerekliligini savunur. Ayrica ¢evreci tiiketiciler
daha az dogmatik, yeni fikirlere ve iiriinlere kars1 daha hosgdriilii ve daha acik fikirlidirler.
Acik fikirli olmalari, yesil triinleri ve davraniglari daha kolay kabul etmelerini saglar

(Shamdasani vd., 1993: 490-491).

Straughan ve Roberts'a (1999) gore, cevre sorunlariyla ilgili pazarlama aragtirmalar1 ve
ekoloji hareketinin dikkatleri, kirlilik ve enerji tasarrufuna odakladigi 1960'lardan itibaren
farkli agamalarda ilerlemistir. O zamandan beri, ¢evre sorunlariyla ilgili endiseler her
gecen on yilda artmistir. Bugiin, siirdiiriilebilirlik sadece iyi bilinen bir konuyu
yansitmakla kalmamakta, ayn1 zamanda hiikiimetler ve genel olarak halk ve buna bagl
olarak pazarlamacilar i¢in de kritik bir endise haline gelmektedir; ¢evreci tiiketiciye hitap
etmek (hizla artan bir pazar segmenti olarak), rekabet avantaji ve katma deger kaynagi
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Diinyanin kirlilik ve bozulma seviyelerine ulastig1 algisi, gevre
koruma hareketinin yiikselisine ve biiylimesine ve buna paralel olarak yeni bir pazar
segmentinde hizli genislemeye katkida bulunmaktadir. Cevreci tiiketicilerin ¢evreci

davraniglarda bulunma olasilig1 en biiylik katkilardandir (Pago vd., 2019: 999).

Diinya genelinde 19. yy’in sonlar1 ve 20. yy’in sonlarinda yasanan genis ¢apl teknolojik
gelismeler, insan hayatin1 da degistirmistir. Televizyon, internet, Uretim, kisisel
bilgisayarlarin kullanimi gibi diger alanlarda da yasanan bu degisimler, klasik tabirle

diinyanin biiyiik bir kdy haline gelmesine neden olmustur. Bu gelismelerle beraber, dogal
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kaynaklarin azalmasi, azon tabakasinin zarar gérmesi ve tarim alanlarinin yok olmaya
baslamasi1 gibi insanlari olumsuz yonde etkileyebilecek gesitli sorunlarin, tiiketiciler
tarafindan fark edilmesi de ayn1 zamanlarda ortaya c¢ikmaya baglamistir (Cabuk ve
Nakiboglu, 2003: 42-43). Bu gelismeler ile dogal ¢evredeki kaynaklarin kullanimina
bakildiginda tiiketiciler gelecekte yasanmasini istedikleri “iyi hayat” diisiincesi igin

endiselenmeye baglamislardir (Zinkhan ve Carlson, 1995: 1).

Cevreci tiiketiciler, bu endiselerin giderilmesi icin teknolojik gelismelerin ve iireticilerin
iretim ¢abalarin1 daha c¢evreci hala getirmelerinin yeterli oldugunu diistinmektedirler.
Birden fazla bilim adami ise teknolojik gelismelerin, ¢evre kirliligi, aritma, atik kontrolii
gibi konularda faydali olsa da ¢evre ile ilgili sorunlarin ¢éziimiinde tek basina yeterli
olamayacagimi diistinmektedir. Cevresel sorunlarin ¢oziilebilmesi ic¢in insanlarin, ev
atiklarinin geri donustiiriilmesi ve toplu tasimacilik ile ilgili davranislarina dikkat etmeleri
gibi cevre bilincine uygun yasam tarzina iliskin tutumlarina uyum saglamalar
gerekmektedir. Cevre bilinciyle gerceklestirilen davranis bigimlerinin en 6nemlisi de,
tiikketicilerin satin alma davraniglarinda ve {iriin tercihlerinde, az enerji harcayan ev
aletleri, geri dontisiimlii, geri kullanima imkan veren veya kagit ambalajlar1 olan ¢evreye
olumsuz etkide bulunmayan tirlinleri tercih ettikleri ¢evreci tliketicilik anlayisidir (Cabuk

ve Nakiboglu, 2003: 43).
3.3. Kiiresel Cevre Sorunlar1 ve Nedenleri

Diinyanin pekcok yerinde mevcut ¢evre imkanlarin1 zorlayacak o6lciide hizli bir sekilde
artan niifus, bu niifusun yeryiiziindeki ekolojik sisteme ve dogal kaynaklara yiikledigi
baski, egitim, beslenme, artan kirlilik, titkenen canli ¢esitleri, yerlesim, hizli kentlesme,
sagliksiz endiistrilesme ve iklim degisiklikleri onemli ¢evre problemlerine neden
olmaktadir. Cevre sorunlariyla bas edebilmenin en Onemli yolu ¢evre bilincinin
kazandirilmasiyla ve diizenli bir ¢evre egitiminden gegmektedir (Yiicel ve Morgil, 1998:

84).

Diinya genelinde hizla artan niifus miktari, plansiz kentlesme, kimyasal maddelerin

bilingsiz kullanimi, niikleer ¢caligmalar gibi cesitli faktorler hava, su ve topragin var olan
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yapisini ve 0zelliklerini degistirerek diinyanin dogal dengesini bozmaktadir. Bu durumda

cesitli gevre sorunlarina ve g¢evre kirliligine neden olmaktadir (Cokadar, 2009: 85).

Cevre kirliligi, canlilarin sagligini olumsuz etkilemekte ve ayn1 zamanda ¢evredeki cansiz
varliklarin zarar gérmesine neden olmaktadir. Bu kirlenme sonucunda cansiz varliklar
ozelliklerini havaya, suya ve topraga yabanci maddelerin karigsmasiyla kaybetmektedir.
Insanlardan kaynaklanan, ekosistemlerde dengeyi bozan en 6nemli nedenler arasinda da
ekolojik tahribat gelmektedir. Bu tahribat canlilarin uyum i¢inde yasamlarinin
stirdiiriilebilirliligine engel olmaktadir. Carpik kentlesme, teknolojik gelisme, kiiltiirel
uyumsuzluk ve hizli niifus artisiyla beraber tiim canlilarin yasamlart olumsuz
etkilenmekte, cevre kirliligiyle beraber dogal yapiy1 bozarak insanlarin zihinsel, fiziksel
ve sosyal problemler yasamalarina sebep olmaktadir (Tanrisever, 2019: 72). Cevre
sorunlarinin insanlar1 tehdit eden bir duruma gelmesinin nedenlerinden biri, insanlarin
dogal ¢evrenin bozulmasinda biiyiik etken olmasindan kaynaklanmaktadir (Kilig, 2006:
108-109).

Dogada bir¢cok nedenden dolay1 ¢ok sayida ¢evre kirliligi ¢esidi bulunmaktadir. Diinyada
en fazla yayilmis olan gevre kirliligi ¢esitleri hava kirlilgi, toprak kirliligi, su kirliligi,
girtilti kirliligi ve radyoaktif acidan kirlenmedir. Cevre kirliligi nedenleri kisaca

asagidaki gibi siralanabilir (Havugimana vd., 2017: 55):

> Hava kirliligi: Insanlarin sebep oldugu havayr kirleten baslica etkenler;
kimyasallarin ve patikiillerin atmosfere salinmasi, yaygin hava kirleticileri, karbon
monoksit, kiikiirt dioksit, fotokimyasal ozon ve dumanlar, azot oksitler ve
hidrokarbonlardir.

> Toprak Kirliligi: Insanlar tarafindan kimyasallarin topraga dokiilmesiyle veya
yeraltina sizmasiyla toprak kirliligi meydana gelmektedir. En 6nemli toprak
kirleticileri arasinda hidrokarbonlar, agir metaller, herbisitler, bogek ilaglar1 ve
klorlu hidrokarbonlar yer almaktadir.

» Su Kirliligi: Atik tiriinlerin ve kirletici maddelerin nehir drenaj sistemlerinin yilizey
akisina salinmasi, yeralti sularina sizmasi, sivi dokiilmeleri, atik su desarjlar ile

copler dogal cevre ve insan hayatini olumsuz etkilemektedir.
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»  Giuiriilti Kirliligi: Karayolu giiriiltiisiinii, ucak giiriiltiisiinii, endiistriyel giiriiltiiyii
ve ayrica yliksek yogunluklu sonar1 kapsamaktadir.

» Radyoaktif A¢idan Kirlenme: XX. yy’da niikleer enerji iiretimi ve niikleer silah
arastirmalar1, Uretim ve dagitimi gibi atom fizigindeki  faaliyetlerinden

kaynaklanan bir kirlenmedir.

Biiylik boyutlara ulasan kiiresel cevre sorunlarina zaman ilerlerdikce bir yenisi
eklenmekte olup kiiltiirel, tarihi ve dogal kaynaklar bilingsizce tiiketilmektedir. Cevre
sorunlarma karsi alimacak en O6nemli tedbirin insanlara g¢evre bilincinin asilanmasi
olacaktir. Insanlarin ¢evre bilinciyle hareket etmesi birgcok c¢evre sorununu ¢dziime

kavusturacaktir (Karatas, 2016: 4).
34. Cevre Bilinci

Cevre bilinci, bir kisinin ¢evresel siireclerin, sorunlarin dogasini anlama yeteneginin,
cevre kalitesine olan ilgisinin, derecesinin ve giinliik yasamda olumlu ¢evresel davranisa
ne Ol¢iide bagli oldugunun bir dlgiisiidiir (Yeung, 1998: 252). Cevre bilinci; ¢cevreye saygi
gosterirken, sosyal gruplarin, bireylerin ¢evreyle ilgili konularda bilgi, duyarlilik
kazanmalarina yardime1 olur (Wijesinghe vd., 2016: 6-7). Cevreye duyarl vatandaslar
yetistirirken ¢evre bilgisi, eylem stratejileri, ¢evresel tutumlar, ¢evresel kontrol odagi,
sOzlii baglilik, sorumluluk duygusu gibi unsurlar dikkate alinmalidir. Cevreye duyarh
davranig; ¢evre hakkinda bilgi sahibi, endiseli bireylerin bir 6zelligidir, bireyler bu

nedenle ¢evreye zarar vermekten kaginacak davranista bulunur (Chiu vd., 2014: 879).

Cevre bilinci, ¢evre sorunlarina yonelik farkindalik ve gevre oOrgiitlerine aktif katilim
olarak ifade edilmektedir. Ayrica ¢evre bilinci, olumlu ¢evresel davraniglara yonelik
olumlu tutum ve sevgiyi beslemek icin bir tetikleyicidir. Bu nedenle, ¢evre sorunlarina
iliskin farkindalik ve endise ile nedenleri ve olumsuz etkilerin ¢evre bilinci baglaminda

Olclilmesi gerekmektedir (Mei vd., 2016: 669-670).

Cevre bilinci, genel olarak insan davranisinin ¢evresel sonuglarina iliskin tutumlari olarak
tanimlanmaktadir. Tutumun tipik tanimindan yola ¢ikarak ¢evre bilinci, ¢cevre sorunlarina
belirli bir sekilde tepki verme egilimidir. Kisinin kendi deger ve inang sisteminin bir

0gesidir ve toplumsal farkindaligin bir pargasidir (Ham vd., 2016: 160).
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Teknolojinin biiylimeye baglamasiyla insanlar g¢evreyi diislinmeden yasamislar ve
cevrenin dogal glizelligini bozmuslardir. Bu durumdan dolay1 ¢evre sorunlart ortaya
¢ikmis ve ¢oziim yollari aranmaya baglanmistir. Dogal kaynaklarin bozulmasi ve dogal
cevrenin yok olmaya baslamasiyla insanlar gelecek kaygisindan dolay1 tedbirler almis ve
hata yapmamaya c¢aligmalariyla ¢evre bilincinin olusmasina zemin hazirlamiglardir (Tiirk,

2013: 129).

Cevre bilinci; ¢evre ile alakali konulari, prensipleri ve degerlendirmeleri kapsayan
fikirlerden, bu fikirlerin hayata aktarilmig olan tutumlardan ve tiim bunlarla ilgili olarak
bir¢ok tiirlii duygulardan olusur. Boyle bir genis ¢evre bilinci taniminin gelisimi de
siiphesiz kolay bir siiregte olusmamistir. Insanlarin gevresi ile iletisim halinde olmasiyla
ivme kazanan bu siire¢ hayat boyunca devam edecektir. Kisilik gelisimine parelel olarak
cesitli etkenlerin karsilikli etkilesimleriyle gevre bilinci gelismistir. Ornegin, cevreyle
alakali bilgiye sahip olan fakat bunlar1 tutumlarina yansitamayan bireyler varlig1 gibi,
kirlenmis olan ¢evreden kaygi duyan fakat cevreyi korumaya yonelik davranig

sergileyemeyen insanlarda mevcuttur (Tiirkiim, 1998: 172).

Cevre bilincinin ¢evreye yararli davranislar, ¢cevreye yonelik olumlu tutumlar ve cevre
bilgisi gibi boyutlar1 vardir. Cevreye yararli davraniglar, ¢evrenin korunmasi igin
gosterilen gercek davranmiglardir. Cevreye karsi olan tutumlar, g¢evre sorunlarindan
kaynaklanan kizginliklar, korkular, huzursuzluklar, deger yargilar1 ve ¢evre sorunlarinin
¢cozlimiine hazir bulunusluk gibi kisilerin ¢evreye yararli davranislara olan pozitif veya
negatif davranis ve diislincelerinin hepsidir. Cevre bilgisi, ¢evreye ait sorunlar, bu
sorunlara ait ¢6ziim yollari, ekolojik alanda gelismeler ve doga hakkindaki tiim bilgiler
demektir (Erten, 2005: 9). Bu boyutlar bireysel ve toplumsal bir sorumluluk olmakla
beraber insanlarin ge¢miste ve gelecekte topluma ve dogaya saygi duymasimi ifade
etmektedir. Bagka ifade ile ¢evre bilinci, ¢evreyle alakali ilkeleri, kararlar1 ve yorumlari
barindiran diisiincelerden, bunlarin hayata aktarilmasindaki davraniglardan ve g¢evreye

kars1 farkli duygulardan meydana gelir (Tiirk, 2013: 129).
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3.5. Ekoturizm Acisinda Cevre Bilincinin Onemi

Ekoturizm ve ¢evre i¢ ice gecmis bir iliskiye sahiptir. Bu iliski, ekonominin kalkinmasinda
dogal kaynaklarin kullanilmasinin bir sinir1 olmasinin anlagilmasiyla beraber daha ciddi
olarak ele alinmaya baslanmistir. 1970’1i yillarin basinda tartisilmaya baslayan bu iliski,
ilk olarak ekonomik beklentilerden hareketle, ekoturizmin g¢evre iizerine olan olumsuz
etkileriyle glindeme gelmistir. Ekoturizm faaliyetlerinin meydana gelmesi ve turistik
cekimin yaratilabilmesi i¢in fiziksel ve toplumsal ¢evreye zorunlu olarak ihtiyag duyulur

(Giiler vd., 2019: 108).

Ekoturizm taleplerini yonlendiren en 6nemli etkenler ¢evresel kaynaklardir. Cevredeki
dogal, tarihi ve kiiltiirel kaynaklarin zenginligi, o iilkeye, bolgeye ve yoreye turistleri
cekmektedir. Ekoturizm yaklagimi kapsaminda turizm c¢esitleri dogal cevreye dayal
turizm c¢esitleridir (Haberal, 2015: 31). Ekoturizm kavrami, sosyal sorumluluk
sagduyusunu ve giiclii bir doga baglantisin1 ayn1 anda ele almaktadir. Ekoturizm turiste
en Ust seviyede turistik deneyim saglarken yerel halka da bu turizm etkinliginden en {ist
seviyede ekonomik getiri saglamaktadir. Bunun yaninda c¢evre {lizerinde en az etki ortaya
koyulurken yerel kiiltiirel degerlere en iist seviyede saygiy1 ongdren bir turizm anlayisidir

(Nowaczek ve Fennell, 2002: 374).

Ekoturizmin ¢evre iizerindeki etkileri, destinasyonlardaki ekoturizm faaliyetlerine ve
ekosistemin 6zelliklerine gore olumlu ya da olumsuz olabilir. Ekoturizmin gevre tizerinde
negatif etkileri; goriintii kirliligi, kimyasal kirlenme, arazi kullanim sorunlari, su kirliligi,
hava kirliligi, ekolojik bozulmalar, giriilti kirliligi vb. seklinde 6zetlenebilmektedir
(Tuna, 2007: 21-22). Ekoturizmin ¢evre ve ekosistem bakimindan sadece olumsuz etkileri
sozkonusu degildir. Ekoturizm ve cevre iliskisi degerlendirilirken olumlu ve olumsuz
iliskilerin varlug1 bir arada degerdirilmelidir. Ekoturizm iy1 ydnetildigi ve planlandig
zaman, c¢evrenin iyilestirilmesi devaminin saglanmasi noktasinda c¢esitli olumlu etkiler
gosterir (I¢dz vd., 2002: 34).Ekoturizmin gevre iizerinde pozitif etkileri; tarihi yerlerin
korunmasi, ¢evre degerinin arttirilmasi, dogal alanlarin korunmasi, ¢evresel biling ve
temizlik bilincinin gelistirilmesi vb. seklinde 6zetlenmektedir (Tiirksoy ve Dilek, 2016:

21).
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Gliniimiizde ¢evre bilinci, dengeli ve saglikli bir cevrede yasanmasina yardimci olmakla
beraber insanlarin ¢evre sorunlar1 karsisinda davranis ve tutumlarindaki degisimlerin
onemli nedenlerinden biridir (Colakoglu, 2010: 152). Turizm sektorii, ¢cevre koruma,
cevre bilinci ve ¢cevreye duyarliligi ile ilgili miicadelelerde, ¢gevreye daha duyarli olmustur.
Ekoturizm de cevre bilinciyle hareket ederek, dogal cevreye yapilan baskiyt minumuma
indirmek, kitle turizminin tersine turizmi farkli donemlere dagitmak ve turist sayisini
minimuma indirmek, c¢evreye yonelik bozulmayir onlemeye yonelik ve uzun miihlette

ekonomik yararlar saglamaktadir (Sezen vd., 2011: 55).

Diinyada c¢ok hizli biiyliyen dallar arasinda bulunan ekoturizm, kiiltiirel ve dogal
kaynaklara tabidir. Bu nedenle dogal ve kiiltiirel kaynaklarin zarar goriildiigii bir bolgede
ekoturizmden bahsedilmesi miimkiin degildir. Bu ylizden ekoturizm acgisindan
strdiiriilebilirlik  kavrami  O0nem tagimaktadir. Ekoturizmde siirdiiriilebilirliligin
olusabilmesi i¢in tarihi, dogal, kiiltiirel kaynaklarinin, biyolojik ¢esitliligin ve temel
ekolojik siireglerinin devaminin saglanmasi ve zarar gérmemesi gerekmektedir (Giirkan
vd., 2015: 118). Bilingli ekoturizm halk1, dogal kaynaklar ve ¢cevrenin turizm faaliyeti i¢in
degerini anladigindan, bunlarin korunmasi konusunda daha duyarli davranmakta, ayni

hassasiyeti gdsteren turistik bolgeler ve tirlinleri tercih edilmektedir (Ayas, 2007: 65).

Giliniimlizde pekcok tlilke tarafindan ekoturizmin 6nemli bir gelir kaynagi oldugu
bilinmektedir. Ekoturizmin biling¢li olarak kullanilmadiginda; tarihi, kiiltiirel ve dogal
kaynaklar iizerinde ¢okca kirlenme olugsmakta ve ayrica bu kaynaklarin da yok olmalarina
sebep olmaktadir. Ekoturizmin fazla oldugu yerler arastirildiginda karsimiza ¢ikan ¢evre
sorunlar1 arasinda genellikle su kaynaklarinin kirlenmesi, bolgelerin tasima kapasitelerini
asan yogun kalabaliklar ve dogal alanlarm tahribi yer almaktadir. Ozetle, kiiltiirel ve
dogal kaynaklar iizerinde ¢ok fazla kullanim baskisi, bolgenin tagima kapasitesinin

tizerine ¢ikilarak yok olmasina sebep olmaktadir (Aksu vd., 2016: 44).

Ekoturizm ve c¢evrenin birbirleriyle baglantili olmasi, toplumsal ve bireysel bir
sorumluluk olarak ¢evre bilincinin olusmasini 6nemli kilmaktadir. Cevre bilincine sahip
birey, ¢cevre hakkinda belli bagl bilgilere sahip olan, ¢evrenin korunmasi yoniinde ¢evre

dostu davraniglar ortaya koyan ve ¢evreye karsi pozitif tutumlar gdsteren birey olarak
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tanimlanmaktadir. Ekoturizmde ¢evre bilincine sahip olan kisi, bugiin ile diinii, gelecegini
ve gecmisini unutmayarak hem dogaya hem de kendisine saygi duymaktadir (Erten , 2006:
2-3).



UCUNCU BOLUM
ARASTIRMANIN YONTEMI
4.1. Arastirmanin Amaci

Aragtirmanin temel amaci, ekoturizm bilgisinin ¢evre bilinci iizerine etkisini ortaya
koymaktir. Cevre bilinci ve ekoturizm bilgisi olan sorumlu nesillere ve 6zellikle turizmle
iligkili isletmelerde istihdam edecek olan nesillere sahip olmak turizmin ve diinyanin
stirdiiriilebilir gelisimi i¢in 6nemlidir.

4.2.Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini, Tiirkiye’de turizmle iligkili boliimlerde okumakta olan 6n lisans,
lisans, yiiksek lisans ve doktora 6grencileri olusturmaktadir. Arastirmanin 6rneklemini ise
evreni temsil edecek sayida ulasilan turizmle iliskili béliimlerde okumakta olan 6grenciler
olusturmaktadir. Arastirmada calisma evreninin 10.000’in {izerinde olmasi nedeniyle
sinirsiz evren formiilii (n=(PxQxZa 2)/H? = 0,5%0,5%1,96%0,05>= 384 ) kullanilarak, 384
kisi olarak tespit edilmistir (Ural ve Kilig 2006: 47). Katilimcilardan 400 anket

toplanmustir.

Tarama modeli niteliginde olan arastirmada kolayda 6rnekleme yontemi kullanilmistir.
Kolayda 6rnekleme yontemi kolayca ulasilabilir olan birimlerden bir 6rneklemin en kisa
zamanda ve en az maliyetle bilgi iiretilmesine ihtiya¢ oldugu durumlarda kolayda

ornekleme yontemi bir segenektir (Ozmen vd., 2013: 14).
4.3. Veri Toplama Araci

Veri toplama araci ii¢ boliimden olusmaktadir. Birinci boliim demografik 6zelliklere
iliskin sorularin yer aldig1 béliimdiir. Ikinci ve Ugiincii boliim sirasiyla ekoturizm bilgisi
ve g¢evre bilingi dlceklerinin yer aldign béliimdiir. Olgeklere iliskin detaylar asagida

belirtilmektedir.
4.3.1.Ekoturizm Bilgisi Ol¢egi

Ekoturizm bilgisi 6lcegi, Kavak (2015)’in ve Inan (2015)nin calismalarindan

faydalanilarak Comert ve Mete (2018) tarafindan hazirlanmistir. Arastirmada kullanilan
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ekoturizm bilgisine iligskin Ol¢ekte 28 madde yer almaktadir. Aragtirmada katilimcilarin
sorulara ne derece katilim sagladiklarmi belirlemek amaciyla 5°1i Likert Olgeginden

faydalanilmistir.

Tablo 1. Ekoturizm bilgisi 6lgegi

Turizm ile eko-turizm ayni anlama gelir.
Eko-turizm hakkinda yeterince bilgim var.
Eko-turizm daha fazla gelir elde etme imkani1 veren bir turizm tiiriidiir.
Eko-turizm doga dostu bir turizm tiiriidiir.
Eko-turizm dogay1 anlatan ve uygulamali 6greten bir turizm tiiriidiir.
Eko-turizmin doga ile ilgili turlar1 ve aktiviteleri kapsayan bir turizm iiriiniidiir.
Eko-turizm stresten kagis ve rahatlama saglayan turizm tiirtidiir.
Eko-turizm ¢evreyi koruyan ve yerel refahina katki saglayan bir turizm tiiriidiir.
Eko-turizmin faydalarini bilmiyorum.
. Eko-turizmin gelismesi yorenin ekonomik durumunu iyilestirmektedir.
. Eko-turizm yerel halk i¢in yeni is firsatlar1 dogurmaktadir.
. Eko-turizm sayesinde yerel halkin alim giicii artar
. Eko-turizm halkin yagam kalitesini artirmaktadir.
Eko-turizm bolgede diger ticari ve sanayi faaliyetlerin gelismesini saglamaktadir.
. Eko-turizm bdlgenin tanitimina katki saglamaktadir.
Eko-turizm tarihi-kiiltlire] dokunun korunmasina yardimci olur.
. Eko-turizm insanlar1 birbirine yakinlagtirir.
. Eko-turizm halkin ¢evreyi daha da temiz tutmasini saglamaktadir.
Eko-turizm kirsal bolgelerin kentlesme olgusunu hizlandirmaktadir.
. Eko-turizm farkli kiiltiirlerin taninmasinda bir kdprii gorevi iistlenmektedir.
. Eko-turizm insanlarin kiiltiir ve ¢evre konusunda daha bilingli olmasini saglamaktadir.
. Eko-turizm halkin sahip oldugu ulusal ve kiiltiirel degerlere 6viing duymasini saglamaktadir.
. Eko-turizmi gelistirmek amaciyla ekolojik {iriin satiglar1 yapilmalidir.
. Eko-turizm halka ek gelir saglamaktadir.
. Eko-turizm doganin korunmasina destek saglamaktadir.
. Eko-koyler hakkinda bilgi sahibiyim.
. Eko-turizm stresten uzaklagmay1 saglamaktadir.
. Eko-turizm doga ile bas basa bir tatil sunmaktadir.
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Olgegin cevap segenekleri; (1) Hi¢ Katilmiyorum, (2) Katilmiyorum, (3) Kararsizim, (4)

Katiliyorum ve (5) Tamamen Katiliyorum seklinde 5°1i derecelenmeye tabi tutulmustur.

4.3.2.Cevre Bilinci Olcegi

Cevre bilinci dlgegi (yeni ¢evresel paradigma 6lgegi), Dunlap ve Liere (1978), tarafindan
cevresel tutumlara yonelik yeni diinya goriisiinii aydinlatmak i¢in, gelistirilmistir.
Tiirkiye’de bu konuda yapilan ilk calisma Istanbul’da Furman (1998) tarafindan

yapilmistir. Aragtirmada kullanilan ¢evre bilincine iliskin Olgekte 15 madde yer
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almaktadir. Arastirmada katilimcilarin sorulara ne derece katilim sagladiklarini

belirlemek amaciyla 5°1i Likert Olgeginden faydalanilmistir.

Tablo 2. Cevre bilinci 6l¢egi

Niifus, diinyanin tagima kapasitesinin {istiinde artmaktadir.

Insanin dogaya miidahalesi genellikle felaketle sonu¢lanmaktadir.

Insanlar dogay1 ve dogal kaynaklari asir1 kullanmaktadir.

Dogru kullanmay1 ve gelistirmeyi bildigimiz siirece diinyadaki dogal kaynaklar herkese yetecek

seviyededir.

Hayvanlar ve bitkiler de en az insanlar kadar yagama hakkina sahiptir.

Insan zeka gibi ¢ok dzel yeteneklere sahip olsa da yine de doganin kanunlarma tabidir.

Diinya kaynaklar1 ve yasam alan1 sinirli bir uzay gemisi gibidir.

Doga kolayca bozulabilecek bir dengeye sahiptir.

9. Bugiinkii tiiketim aligkanliklar1 ¢ok ciddi ¢evre felaketlerine yol agmaktadir.

10. Insanlar kendi istek ve arzular1 dogrultusunda dogay degistirme hakkina sahiptir.

11. Insan akli ve teknoloji sayesinde her durumda diinyay1 yasanabilir kilacak kudrete sahiptir.

12. Doga, modern sanayi toplumunun yol ac¢tig1 tim olumsuzluklar: bertaraf edecek kadar gii¢lii bir
dengeye sahiptir.

13. Ekolojik kriz ¢ok fazla abartilmaktadir.

14. Insanoglu dogay1 kontrol etme hakkina sahiptir.

15. Insan diisiincesi ve zekasiyla doganin tiim inceliklerini 6grenerek onu istedigi gibi kontrol altina
alabilecektedir.

bl Bad d fan

S el IS Bl

Olgegin cevap segenekleri; (1) Hi¢ Katilmiyorum, (2) Katilmiyorum, (3) Kararsizim, (4)

Katiliyorum ve (5) Tamamen Katiliyorum seklinde 5°1i derecelenmeye tabi tutulmustur.

4.4.Veri Toplama Siireci

Aragtirmada, nicel arastirma yontemi kullanilarak bir anket formu ile veriler 10 Nisan —
10 Mayis 2021 tarihleri arasinda 400 kisiden toplanmistir. Arastirmada anket formu;
ekonomik bir veri teknigi oldugundan, daha ¢ok veri toplanabildiginden ve genis kitlelere
ulasilabilecegi i¢in daha biiylik 6rneklemle evrene yaklagsmak miimkiin olabileceginden,
son olarak verilere ¢ok hizli ulasma imkan1 olmasindan dolay1 veri toplama araci olarak
kullanilmast uygun goriilmiistiir (Ural ve Kili¢c 2006: 56). Anketler; whatsapp ve facebook
sosyal medya araglari ile toplanmistir. Elde edilen veriler istatistik paket programindan

yararlanilarak analiz edilmistir.

4.5.Veri Analiz Teknikleri

Arastirmada, anket ile toplanan arastirma verileri, 6lgek maddeleri ve kisisel bilgi sorulari

kodlanarak istatistik paket programina aktarilmistir. Arastirmaya iliskin gelistirilen
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hipotezleri test etmek i¢in analizler uygulanmadan 6nce veriler analiz i¢in hazirlanmistir.
Ik adim verilerin hatasizligin kontroliidiir. Dolayisiyla verilerin frekans dagilimlart

incelenip, en kiiclik ve en biiylik deger, ortalama ve standart sapmalar1 kontrol edilmistir.

Verilerin normal dagilim gosterip gostermedigini tespit etmek icin Bartlett Kiiresellik
Testi yapilmistir. Bartlett Kiiresellik testinin anlamli ¢ikmasi normal dagilim oldugunu
gostermektedir (Cokluk vd. 2010: 208). Ayrica normal dagilim i¢in ¢arpiklik ve basiklik
degerleri de kontrol edilmistir (Kalayci, 2008: 209).

Arastirmaya katilan Orneklem grubunun tanimlayicit 6zelliklerinin anlagilmast igin
tanimlayici istatistiklerden faydalanilmistir. Anket ile elde edilen veriler, istatistik paket
programindan yararlanilarak arastirma amacina uygun analizlere tabi tutularak
¢ozlimlenmis ve yorumlanmistir. Kurulan hipotezlere bagli olarak ilgili istatistiksel

analizler yapilmistir (Korelasyon ve Rekresyon Analizleri) (Altunisik vd., 2007: 364).

4.6. Bulgular

Arastirma bulgulari; demografik o6zelliklere iligkin bulgular, giivenirlik ve faktor
analizlerine iligkin bulgular, korelasyon ve regresyon analizlerine iligskin bulgular yer
almaktadir.

4.6.1.Demografik Ozelliklere iliskin Bulgular

Katilimcilarin demografik ozelliklerine gore dagilimlari Tablo 3’te yer almaktadir.

Katilimcilarinin demografik 6zellikleri cinsiyet, yas, program tiirti, okunulan programdan

olusmaktadir.
Tablo 3. Katilimcilarin demografik 6zelliklere gore dagilim
| Frekans | Yiizde (%)

Cinsiyet

Kadin 205 51,3
Erkek 195 48,8
Toplam 400 100
Program Tiirii

On lisans 47 11,8
Lisans 304 76,0
Yiksek lisans ve doktora 49 12,3
Toplam 400 100
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Yas

16 ve 20 yas arast 76 19,0
21 ve 25 yas arasi 168 42,0
26 ve 30 yas arast 69 17,3
31 ve 35 yas arasi 41 10,3
36 yas ve iizeri 46 11,5
Toplam 400 100
Okunulan béliimler

Turizm isletmeciligi 137 34,3
Turizm ve otel isletmeciligi 62 15,5
Turizm rehberligi 57 14,3
Turizm isletmeciligi ve otelcilik 35 8,8
Setahat & konaklama & yiyecek-igecek 37 9,3
Turizmle iliskili diger on lisans ve lisans boliimleri 41 10,3
Turizmle iliskili diger yiiksek lisans ve doktora boliimleri 31 7,8
Toplam 400 100

Tablo 3°de, katilimcilarin demografik verilerine bakildiginda: Cinsiyet dagilimina gore
katilimcilarin % 51,3’iinii (n=205) kadin, % 48.8’in1 (n=195) ise erkek oOgrencilerinin
olusturdugu goriilmektedir. Program tiirtine bakildiginda katilimcilarin % 11,8’1 (n=47)
Onlisans, % 76,0 ‘1 (n=304) lisans, % 12,3’linli (n=49) ise yiiksek lisans ve doktora
ogrencileri olusturmaktadir. Yas grubuna gore katilimeilarin % 19,0’ 1n1 (n=76) 16-20 yas
arasi, % 42,0’ 11 (n=168) 21-25 yas aras1, % 17,3’iinii (n=69) 26-30 yas arast, % 10,3 linii
(n=41) 31-35 yas arasi, % 11,5’ini (n=46) 36 yas ve iizeri 6grenciler olusturmaktadir.

Tablo 3’de 6grencilerin okuduklar1 boliimlere bakildiginda ise; okuduklar: boliimlere gore
katilimcilarin % 34,4’i (n= 137) turizm isletmeciligi, % 15,5’1 (n=62) turizm ve otel
isletmeciligi , % 14,3’iini (n=57) turizm rehbeligi, % 8,8’ini (n=35) turizm isletmeciligi
ve otelcilik, % 9,3’linli (n=37) seyahat & konaklama & yiyecek-igecek, % 10,3 ilinii
(n=41) turizmle iligkili diger onlisans ve lisans boliimleri, % 7,8’ini (n=31) turizmle

iliskili diger yiiksek lisans ve doktora boliimleri 6grencileri olusturmaktadir.
4.6.2.Giivenirlik ve Faktor Analizlerine iliskin Bulgular

Gilivenirlik analizi, Olgmede kullanilan testlerin, olgeklerin yada anketlerin
giivenilirliklerini ve 6zelliklerini degerlendirmek tizere gelistirilmis bir yontemdir (Kayis,
2016: 403). Giivenilirlik katsayis1 0 ile 1 arasinda degerler almaktadir ve bu deger 0’a
yaklastikca giivenilirlik azalmakta, 1’e yaklastik¢a giivenirlik artmaktadir (Ural ve Kilig,
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2006: 286). En yaygin kullanilan i¢sel giivenilirlik indeksi Cronbach’s Alfa’dir. Bu indeks
degiskenler arasindaki ortalama korelasyonu temel alarak, bir dlgekteki degiskenlerin i¢

tutarligini 6lgmektedir (Bayram, 2009: 194).

Cronbach’s alfa katsayisi ile dlgekte yer alan k tane maddenin tlirdes bir yapiy1 agiklamak
ya da sorgulamak iizere bir biitiin olusturup olusturmadiklarinin sorgulanmasi konusunda
bilgi elde edilmektedir. Alfa katsayisi ne kadar yiiksek olursa, 6lgekte bulunan maddelerin
birbirleriyle tutarli ve ayni 6zelligin 6gelerini yoklayan maddelerden olustugu ifade

edilebilir. (Alpar, 2017: 784).

Faktor analizi, birbirleriyle iligkili ¢ok sayidaki degiskeni bir araya getirerek, az sayida
iliskisiz ve kavramsal olarak anlamli yeni degiskenler (faktorler, boyutlar) bulmayi,
kesfetmeyi amaclayan ¢ok degiskenli bir istatistiktir (Biiyiikoztiirk, 2019: 133). Faktor
analizinin agiklayic1 / agimlayici (kesfedici - exloratory) ve dogrulayaci (confirmatory)
faktor analizi seklinde iki yaklasimi vardir. Agiklayici faktor analizinde, degiskenler
arasindaki iliskilerden hareketle faktor bulmaya yonelik bir islemdir (Daniel, L. 1989: 2).
Dogrulayaci faktor analizinde ise degiskenler arasindaki iligskiye dair daha 6nce saptanan
hipotezin ya da kuramin test edilmesi s6z konusudur (Biiyiikoztirk, 2019: 133).

Arastirmada agiklayici faktor analizi uygulanmistir.

Turizmle iligkili boliimlerde okumakta olan G6grencilerin ekoturizm bilgisi ve cevre
bilincine iligskin algilar1 arasindaki iliskiyi belirlemek amaciyla kullanilan olgeklerin
giivenirligi Cronbach’s Alpha katsayis1 ve madde-biitiin korelasyonlar yOntemi
kullanilarak hesaplanmistir. Olceklerden ¢ikarilmasina karar verilen maddeler igin madde
silindiginde elde edilecek Cronbach's Alpha katsayis1 kontrol edilmistir. Madde-toplam
korelasyonlarinin negatif olmamasi ve 0,25 degerinden biiylik olmas1 beklenmektedir

(Kalayci, 2014: 412).

Agiklayict faktor analizi ile yapr gegerligi kontrol edilmistir. Agiklayict faktér analizi
yapilmadan 6nce drneklem biiyiikliigliniin faktdrlesmeye uygun olup olmadigini kontrol
etmek amaciyla Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) testi yapilmistir (Cokluk vd., 2012: 207).
Olgeklere iliskin verilerin ¢ok degiskenli normal dagilim gosterip gdstermedigini tespit

etmek amaciyla Bartlett Kiiresellik Testi uygulanmistir (Cokluk vd., 2010: 208). Ayrica
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normal dagilim i¢in kullanilan bir diger 6l¢ii ¢arpiklik ve basiklik degerleridir. Carpiklik
ve basiklik degerlerinin +3 ve -3 arasinda olmasi beklenir (Kalayci, 2008: 209). Bu
baglamda arastirmada, ekoturizm bilgisi 6l¢egi i¢in ¢arpiklik degerinin -1,076 ve basiklik
degerinin 1,708 oldugu goriilmistiir. Cevre bilinci 6l¢egi igin ¢arpiklik degerinin -,679 ve
basiklik degerinin -,460 oldugu goriilmiistiir. Bu durumda her iki 6lgek i¢in verilerin

normal dagilim gosterdigi sdylenebilir.

Olgeklere iliskin yapilan faktdr analizinde binisik madde olmas1 durumunda, farkin en az
,100 olmasina (Bayram, 2009: 205); ayrica maddeler i¢in faktor yiikiiniin ,40’1n altinda
olmamasma dikkat edilmistir (Biiylikoztirk, 2018: 134). Ek olarak, faktorleri
isimlendirmek ig¢in, ilgili literatiir ve bir faktor altinda biiyiik agirliklar olan degiskenler

dikkate alinmistir (Kalayci, 2014: 330).

4.6.2.1.EKoturizm Bilgisi Ol¢egine Iliskin Giivenirlik ve Faktor Analizi

Ekoturizm bilgisi 6l¢eginin tamami i¢in Cronbach’s Alpha degeri ,840 olarak
hesaplanmistir. Sonrasinda 6l¢ekte yer alan “Turizm ile eko-turizm ayni anlama gelir.”
ifadesinin madde biitiin korelasyon degerinin -0,23<0,25’ten kii¢iik olmasi; “Eko-
turizmin faydalarint  bilmiyorum.” ifadesinin madde biitiin korelasyon degerinin
,235<0,25’ten kiiclik olmasi; “Eko-turizm bolgede diger ticari ve sanayi faaliyetlerin
gelismesini saglamaktadir.” ifadesinin madde biitiin korelasyon degerinin -,176<0,25’ten
kiiciik olmast; “Eko-turizm kirsal bélgelerin kentlesme olgusunu hizlandirmaktadir.”
ifadesinin madde biitiin korelasyon degerinin -,230<0,25’ten kii¢iik olmasi; “Eko-turizmi

’

gelistirmek amaciyla ekolojik iiriin satislart yapilmalidir.” ifadesinin madde biitiin
korelasyon degerinin ,226<0,25’ten kiigiik olmasi nedeniyle ¢ikarilmasi uygun
gorilmistiir. Ayrica madde c¢ikarildiktan sonra Cronbach’s Alfa katsayis1 0,840’tan

0,907’ ylikselmistir.

Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) testi sonucunda KMO 6rneklem yeterliligi degeri ,944 olarak
bulgulanmistir. Bu bulgu, 6érneklem biiytikliigliniin faktor analizi uygulamasi i¢in yiiksek
derecede yeterli oldugunu gostermektedir (Cokluk vd., 2012: 207). Ekoturizm bilgisi
Olceginin Bartlett kiiresellik test degeri 4467,570 olup; elde edilen bu deger 0,0001
diizeyinde anlamlidir. Bartlett testine yonelik ki-kare degerlerinin 0,0001 diizeyinde



46

anlamli olmasi, verilerin ¢ok degiskenli normal dagilimdan geldiginin bir gostergesidir.
Dolayisiyla, bu sonug¢ aragtirma verilerinin ¢oklu normal dagilim gosterdigini ortaya
cikarmakta ve verilere ¢ok degiskenli istatistik tekniklerinin uygulanabilecegini
gostermektedir (Cokluk vd., 2010: 208). Ekoturizm bilgisi 6l¢egine iliskin faktor analizi
sonuglar1 Tablo 4’dedir.

Tablo 4. Ekoturizm bilgisi 6l¢egine iliskin faktor analizi sonuglari

=
= i — = ., =
= = o =
<3 =| B| Ei| E| =
=g 5| S| 2E OE| <
=) - N >N 1
gl c| <£* S
=
1. FAKTOR: Ekoturizme olan bakis acisi 9,694 | 16,099 | 4,0078 | 619
Ekoturizm hakkinda yeterince bilgim var. ,588 ,718
Ekoturizm daha fazla gelir elde etme imkan1 veren bir turizm|
e ,529 | 671
tiirtidiir.
Eko-kdyler hakkinda bilgi sahibiyim. ,572 ,649
[Ekoturizm dogay1 anlatan ve uygulamali 6greten bir turizm|
e ,602 | ,602
tiirtidiir.
Ekoturizm stresten kagis ve rahatlama saglayan turizm tiiriidiir| ,540 | ,569
Ekoturizm doga ile bas basa bir tatil sunmaktadir. ,508 475
Ekoturizm doga ile ilgili turlart ve aktiviteleri kapsayan bir
L L 490 | 474
turizm Girliniidiir.
[Ekoturizm stresten uzaklagsmay1 saglamaktadir. ,499 ,401
2. FAKTOR: Ekoturizmin ekonomik gelismeye katkist 1,541 | 15,794 | 4,2904 | ,835
Ekoturizm bélgenin tanitimina katki saglamaktadir. ,631 ,711
Ekoturizmin gelismesi yorenin ekonomik durumunu iyilestirir.| ,572 ,692
Ekoturizm yerel halk i¢in yeni is firsatlart dogurmaktadir. ,547 ,636
Ekoturizm sayesinde yerel halkin alim giicii artar. ,651 ,0628
Ekoturizm halka ek gelir saglamaktadir. ,588 ,579
Ekoturizm halkin yasam kalitesini artirmaktadir. ,570 517
3. FAKTOR: Ekoturizmin ¢evreye katkist 1,259 | 15,013 | 4,2846 | ,838
Ekoturizm halkin ¢evreyi daha temiz tutmasini saglamaktadir.| 714 755
Ekoturizm insanlar1 birbirine yakinlastirir. ,623 ,743
Ekoturizm doga dostu bir turizm tiiriidiir. ,658 ,705
Ekoturizm doganin korunmasina destek saglamaktadir. ,623 ,526
Ekoturizm gevreyi koruyan ve yerel refahina katki saglayan bir
. A ,504 | 464
turizm tlirtidiir.
[Ekoturizm tarihi-kiiltiire] dokunun korunmasina yardime1 olur| ,513 ,438
4. FAKTOR: Ekoturizmin sosyo-Kkiiltiirel gelismeye katkisi 1,005 | 11,790 | 4,3717 | ,760
[Ekoturizm farkli kiiltiirlerin taninmasinda bir koprii gorevi
N . ,625 ,728
listlenmektedir.
[Ekoturizm halkin sahip oldugu ulusal ve kiiltiirel degerlere]
o - ,694 | 708
6viing duymasini saglamaktadir.
Ekoturizm insanlarin kiiltiir ve ¢evre konusunda daha bilingli
- ,599 | ,548
olmasini saglamaktadir.
Varimax Rotasyonlu Temel Bilesenler Analizi — Agiklanan toplam varyans: % 58,696 KMO Orneklem Yeterliligi:
,944 — Bartlett Kiiresellik Testi: 4467,570 s.d.: 253 p<0.001 Genel Ortalama: 4,2012 — Cronbach’s Alpha: ,907
'Yanit kategorileri: 1) Hi¢ katilmiyorum, (2) Katilmiyorum, (3) Kararsizim, (4) Katiliyorum, (5) Tamamen katiliyorum
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Tablo 4 incelendiginde ekoturizm bilgisine iliskin faktor analizi sonuglarinin belirtilen 6n
kabullere uygun oldugu goriilmektedir. Ekoturizm bilgisini aciklayan toplam 28
maddeden 23 madde, 4 faktor altinda bir araya gelmekte ve toplam varyansa % 58,696

oraninda katki saglamaktadir.

’

Birinci faktor “Fkoturizme olan bakis ac¢isi”, ikinci faktor “Ekoturizmin ekonomik
gelismeye katkis1”, tglincli faktdr “Ekoturizmin c¢evreye katkisi”, dordiincii faktor

“Ekoturizmin sosyo-kiiltiirel gelismeye katkisi” olarak adlandirilmistir.

Birinci faktoriin 6z degeri 9,694, ortalamasi 4,0078, Cronbach’s Alpha katsayis1 ,619
olup; bu faktor, agiklanan varyansa % 16,099 oraninda katki yapmaktadir ve 8 madde ile
ifade edilmektedir. Ikinci faktériin 6z degeri 1,541, ortalamas1 4,2904, Cronbach’s Alpha
katsayis1 ,835 olup; bu faktor aciklanan varyansa % 15,794 oraninda katki yapmaktadir
ve 6 madde ile ifade edilmektedir. Ugiincii faktdriin 6z degeri 1,259, ortalamas1 4,2846,
Cronbach’s Alpha katsayist ,838 olup; bu faktor agiklanan varyansa % 15,013 oraninda
katk1 yapmaktadir ve 6 madde ile ifade edilmektedir. Dordiincii faktoriin 6z degeri 1,005,
ortalamasi 4,3717, Cronbach’s Alpha katsayis1 ,8760 olup; bu faktor agiklanan varyansa
% 11,790 oraninda katki yapmaktadir ve 3 madde ile ifade edilmektedir.

4.6.2.2.Cevre Bilinci Olgegine Iliskin Giivenirlik ve Faktor Analizi

Aragtirmada ¢evre bilinci 6lgeginin tamami i¢in Cronbach’s Alpha degeri ,721 olarak
hesaplanmistir. Sonrasinda ol¢ekte yer alan “Hayvanlar ve bitkiler de en az insanlar
kadar yasama hakkina sahiptir.” ifadesinin madde biitiin korelasyon degerinin
,036<0,25"ten kiigiik olmasi; “Insan zeka gibi ¢cok 6zel yeteneklere sahip olsa da yine de
doganmin kanunlarina tabidir.” ifadesinin madde biitiin korelasyon degerinin -
,013<0,25’ten kiiciik olmasi; “Bugiinkii tiiketim aliskanliklar: ¢ok ciddi ¢evre felaketlerine
yvol a¢maktadir.” ifadesinin madde biitliin korelasyon degerinin ,112<0,25’ten kiiciik
olmasi; “ Dogru kullanmay: ve gelistirmeyi bildigimiz siirece diinyadaki dogal kaynaklar
herkese yetecek seviyededir.” ifadesinin madde biitiin korelasyon degerinin ,187<0,25’ten
kiiciik olmas1 nedeniyle ¢ikarilmasi uygun goriilmiistiir. Boylece 4 madde ¢ikarildiktan

sonra Cronbach’s Alfa katsayis1 0,721°den 0,750’ye yiikselmistir.
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Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) testi sonucunda KMO 6rneklem yeterliligi degeri ,825 olarak
bulgulanmistir. Bu bulgu, 6rneklem biiyiikliigiiniin faktor analizi uygulamasi icin yiiksek
derecede yeterli oldugunu gostermektedir. “Insanlar kendi istek ve arzular: dogrultusunda
dogayr degistirme hakkina sahiptir.” ifadesi herhangi bir faktére yiiklenmemistir.
Dolayistyla tekrar yapilan Cronbach’s Alfa katsayis1 ,0750’den ,793’e ve Kaiser-Meyer-
Olkin (KMO) testi sonucunda KMO orneklem yeterliligi degeri ,825’ten ,835°e
yiikselmistir. Cevre bilinci 6l¢eginin Bartlett kiiresellik test degeri 1245,759 olup; elde
edilen bu deger 0,0001 diizeyinde anlamli olmasi1 verilerinin ¢oklu normal dagilim
gosterdigini ortaya cikarmakta ve verilere ¢ok degiskenli istatistik tekniklerinin
uygulanabilecegini gostermektedir (Cokluk vd. 2010: 208). Cevre bilinci 6l¢egine iliskin

faktor analizi sonuglar1 Tablo 5’°tedir.

Tablo 5. Cevre bilinci 6l¢egine iliskin faktor analizi sonuglar

=
=< v’ [ = ]
= = o < Z
2| 5| % | 5 | 5 a
=2 5 q %5 g <
=) = N o3 ]
¥ = = <> S
=
1. FAKTOR: insan merkezli yargilar 3,702 35494 3,6190 876
Insanoglu dogay1 kontrol etme hakkina sahiptir. ,756 ,865
Insan akli ve teknoloji sayesinde her durumda 677 817
diinyay1 yasanabilir kilacak kudrete sahiptir i ’
Ekolojik kriz ¢ok fazla abartilmaktadir. ,667 ,817
insan diisiincesi ve zekasiyla doganin tiim
inceliklerini 6grenerek onu istedigi gibi kontrol altina] ~ ,635 , 791
alabilecektedir.
Doga, modern sanayi toplumunun yol agtigt tiim
olumsuzluklar1 bertaraf edecek kadar giicli bif ,602 ,776
dengeye sahiptir.
2. FAKTOR: Cevre merkezli yargilar 1,562 17,140 4,2855 ,531
insanin dogaya miidahalesi genellikle felaketle
,508 711
sonuglanmaktadir.
IDoga kolayca bozulabilecek bir dengeye sahiptir. ,509 ,589
Insanlar dogayr ve dogal kaynaklari asir 503 560
kullanmaktadir.
Dun.ya} kayngklarl ve yasam alani sinirlt bir uzay| 476 539
gemisi gibidir.
INiifus, diinyanin tasima kapasitesinin {istiinde| 499 478
artmaktadir.
Varimax Rotasyonlu Temel Bilesenler Analizi — Agiklanan toplam varyans: % 52,634 KMO Orneklem Yeterliligi:
835 — Bartlett Kiiresellik Testi: 1245,759 s.d.: 45 p<0.001 Genel Ortalama: 3,9523 — Cronbach’s Alpha: ,793
Yanit kategorileri: 1) Hi¢ katilmiyorum, (2) Katilmiyorum, (3) Kararsizim, (4) Katiliyorum, (5) Tamamen katiliyorum
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Tablo 5 incelendiginde ¢evre bilinci dlgegine iliskin faktor analizi sonuglarinin belirtilen
on kabullere uygun oldugu goriilmektedir. Cevre bilincini agiklayan toplam 15 maddeden
10 madde, 2 faktor altinda bir araya gelmekte ve toplam varyansa % 52,634 oraninda katki

saglamaktadir.

Birinci faktor “Insan merkezli yargilar” ve ikinci faktdr “Cevre merkezli yargilar”’ olarak

adlandirilmstir.

Birinci faktoriin 6z degeri 3,702, ortalamasi 3,6190, Cronbach’s Alpha katsayis1 ,876
olup; bu faktor, aciklanan varyansa % 35,494 oraninda katki yapmaktadir ve 5 madde ile
ifade edilmektedir. Ikinci faktériin 6z degeri 1,562, ortalamasi 4,2855, Cronbach’s Alpha
katsayist ,531 olup; bu faktdr agiklanan varyansa % 17,140 oraninda katki yapmaktadir

ve 5 madde ile ifade edilmektedir.
4.6.3. Arastirma Modeli ve Hipotezleri

Bagri vd. (2009) arastirmalarinda, Kuzey Hindistan'in baz1 ¢evresel agidan 6nemli
noktalarin1 ziyaret eden turistlerin ¢evresel yonelimini ve ekoturizm farkindaligini
arastirmiglardir. Hac, macera ve eglence amagli seyahat eden turistlerin c¢evresel
yonelimlerinin karsilagtirmali bir analizi yapilmistir. Hindistan'daki hac, macera ve
eglence yerlerinin ¢ogu ¢evresel kaynaklara sahip ekolojik olarak hassas yerlerdedir.
Arastirma bulgular1 hac, macera ve eglence amacl seyahat eden turistler arasinda ¢evresel
yonelim ve ekoturizm konusunda farkindalik agisindan 6nemli farkliliklar oldugunu
ortaya koymaktadir. Hac ve macera i¢in seyahat eden turistlerin, eglence amacli seyahat
eden turistlere kiyasla daha iistiin ¢evresel yonelim sergiledikleri tespit edilmistir.
Ekoturizm farkindaligina gelince, {i¢ grubun higbiri ekoturizm konusunda 6nemli bir
farkindalik gostermemektedir. Arastirmanin sonuglari, genel ¢evre yoneliminin ekoturizm

bilincine doniisiimiiniin dogrusal olmadigin1 gostermektedir.

Yeung (1998), Hong Kong’ta d6grencilerin ¢evre bilinci diizeyini belirlemeyi amacladigi
arastirmasi sonucunda, katilimcilarin g¢evresel konular hakkinda yalnizca siirli bir
anlayisa sahip olduklart tespit edilmistir. Ayrica, katilimcilarin tutum ve davranis
acisindan, cevresel kaliteye yonelik endise derecesinin smirli oldugu bulgulanmistir.

Katilimcilarin ¢ogu, kisisel 6zgiirliikkle catismalar ya da fiziksel c¢aba, fikirlerin ifade



50

edilmesi ya da diger insanlar1 etkileme girigsimlerinin dahil oldugu durumlarda ¢evrenin
korunmasinda aktif bir rol {istlenmeye pek istekli olmamistir. Arasgtirmanin bu baglamda

olusturulan hipotezi;
Hi: Ekoturizm bilgisinin ¢evre bilinci tizerine etkisi vardir.

Yapilan faktor analizleri sonucunda olusan boyutlar baglaminda gelistirilebilecek alt

hipotezler;
Hia: Ekoturizme olan bakis agisinin insan merkezli yargilar iizerinde etkisi vardir.

Hip: Ekoturizmin ekonomik gelismeye katkisinin insan merkezli yargilar iizerinde

etkisi vardur.
Hjc: Ekoturizmin ¢evreye katkisinin insan merkezli yargilar iizerinde etkisi vardir.

Hia: Ekoturizmin sosyo-kiiltiirel gelismeye katkisinin insan merkezli yargilar

tizerinde etkisi vardir.
Hje: Ekoturizme olan bakis agisinin ¢evre merkezli yargilar iizerinde etkisi vardir.

Hjs: Ekoturizmin ekonomik gelismeye katkisinin ¢evre merkezli yargilar iizerinde

etkisi vardtr.
Hig: Ekoturizmin gevreye katkisinin ¢evre merkezli yargilar iizerinde etkisi vardir.

Hiyn: Ekoturizmin sosyo-kiiltiirel gelismeye katkisinmin ¢evre merkezli yargilar

tizerinde etkisi vardir.

Ekoturizme olan bakis agisi

Insan merkezli
yargilar

Ekoturizmin ekonomik gelismeye katkis1

Ekoturizmin ¢evreye katkisi

Cevre merkezli
yargilar

Ekoturizmin sosyo-kiiltiirel gelismeye katkist

Sekil 2. Arastirmanin Simgesel Modeli
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Insanlarin dogaya verdigi tahribat yer {istiinii asarak atmosfere dahi zarar verecek hale
gelmistir. Bu tehditlerle bas edebilmenin iyi yolu siliphesiz ¢evreye kars1 duyarli olmak,
bu diisiinceye sahip cocuklar yetistirmektir (Ugurlu ve Akay, 2017: 28). Doga temelli
egitimler, ¢evresel problemleri cozmede, engellemede 6nemli bir faktordiir. Doga temelli
egitimlerin amacina basarili bir sekilde ulasilabilmesinde en temel yol bireylerde olumlu

davranis, tutum, diislince, biling olusturmaktir (Keles vd., 2010: 386).

4.6.4.Korelasyon Analizi

Ekoturizm ve g¢evre bilinci arasindaki birlikteligi ve yoni belirlemek i¢in korelasyon
analizi yapilmistir (Nakip, 2005: 244-245). Korelasyon, iki degisken arasindaki dogrusal
iligskiyi veya bir degiskenin iki veya daha ¢ok degisken ile olan iliskisini test etmek, varsa
bu ilskinin derecesini 6l¢mek i¢in kullanilan istatistiksel bir islemdir (Sungur, 2016: 115).
Bu islemin sonunda korelasyon katsayisi olarak adlandirilan ve -1 ile +1 arasinda deger
alan bir sonug elde edilir. Bu sonuglar da r ile gdsterilir (Can, 2013: 321). Iki degisken
arasindaki korelasyon kat sayisinin yorumu agagidaki gibi yapilmaktadir (Sungur, 2016:

116):

» r =-1 iscm= Tam negatif dogrusal iliski vardir. Yani, bu degisken artarken digeri
azalir, tersine, bir degisken azalirken digeri artar. Bu durumda, ¢izilen grafigin
egimi de negatif isaretli olur.

» r=+1 ise==Tam pozitif dogrusal iligki vardir. Yani, bu degisken arttiginda digeri
de artar, bir degisken azaldiginda digeri de azalir. Bu durumda ¢izilen grafigin
egimi de pozitif isaretli olur.

> 1= 0 ise = lki degisken arasinda iliski yoktur.
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Tablo 6. Korelasyon analizi
Ortala mal Std. 1 2 3 4 5 6
sapma

1. Ekoturizme olan bakis 4,0078  |,43072 1
agisi

2. Ekoturizmin ekonomik 4,2904 ,50260 677" 1
gelismeye katkisi
3. Ekoturizmin gevreye 42846  |,51521 | ,652% ,660™ 1
katkisi
4. Ekoturizmin sosyo- 43717 ,57824 ,634" ,641" ,643 1

kiiltiirel gelismeye katkisi

5. Insan merkezli yargilar 3,6190 1,01163 ,406** ,364** ,354** ,443** 1

6. Cevre merkezli yargilar 4,2855 ,47661 ,360** ,338** ,281** ,363** ,287** 1

** Korelasyon 0.01 diizeyinde anlamlidir (2-tailed)

EKkoturizm bilgisi 1

Cevre bilinci 515" 1
** Korelasyon 0.01 diizeyinde anlamlidir (2-tailed)

Tablo 6’da korelasyon analizi sonucuna gore ekoturizm bilgisi boyutlar1 arasindaki iliski
incelendiginde; ekoturizme olan bakis agis1 boyutu ile ekoturizmin ekonomik gelismeye
katkis1 boyutu (r=,677**, p=,000<0,01), ekoturizmin ¢evreye katkis1 boyutu (r=,652**,
p=,000<0,01) ve ekoturizmin sosyo-kiiltiirel gelismeye katkis1 boyutu (r=,634*%*,
p=,000<0,01) arasinda pozitif dogrusal yiiksek diizeyde iliski oldugu goriilmektedir.
Ekoturizmin ekonomik gelismeye katkis1 boyutu ile ekoturizmin ¢evreye katkist boyutu
(r=,660**, p=,000<0,01) ve ekoturizmin sosyo-kiiltiirel gelismeye katkis1 boyutu
(r=,641**, p=,000<0,01) arasinda pozitif dogrusal yiiksek diizeyde iliski oldugu
goriilmektedir. Ayrica ekoturizmin gevreye katkisi boyutu ile ekoturizmin sosyo-Kkiiltiirel
gelismeye katkisi boyutu (r=,643**, p=,000<0,01) arasinda pozitif dogrusal yiiksek
diizeyde iliski oldugu goriilmektedir.

Cevre bilinci boyutlar1 arasindaki iliski incelendiginde insan merkezli yargilar boyutu ile
cevre merkezli yargilar boyutu (r=,287**, p=,000<0,01) arasinda pozitif dogrusal diisiik
diizeyde iliski oldugu goriilmektedir.

Ekoturizm bilgisi ve ¢evre bilinci boyutlar1 arasindaki iliski incelendiginde; ekoturizme
olan bakis acis1 boyutu ile insan merkezli yargilar boyutu (r=,406**, p=,000<0,01) ve
cevre merkezli yargilar boyutu (r=,360**, p=,000<0,01) arasinda pozitif dogrusal orta
diizeyde iliski oldugu goriilmektedir. Ekoturizmin ekonomik gelismeye katkis1 boyutu ile
insan merkezli yargilar boyutu (r=,366**, p=,000<0,01) ve ¢evre merkezli yargilar boyutu
(r=,338**, p=,000<0,01) arasinda pozitif dogrusal orta diizeyde iliski oldugu
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goriilmektedir. Ekoturizmin ¢evreye katkis1 boyutu ile insan merkezli yargilar boyutu
(r=,354**, p=,000<0,01) arasinda pozitif dogrusal orta diizeyde iligki goriiliirken; cevresel
yargilar boyutu (r=,281**, p=,000<0,01) ile pozitif dogrusal diisiik diizeyde iliski oldugu
goriilmektedir. Son olarak ekoturizmin sosyo-kiiltiirel gelismeye katkisi boyutu ile insan
merkezli yargilar boyutu (r=,443**, p=,000<0,01) ve ¢evre merkezli yargilar boyutu
(r=,363**, p=,000<0,01) arasinda pozitif dogrusal orta diizey iligski oldugu goriilmiistiir.
Toplam o6lgeklerin korelasyon analizine gore, ekoturizm bilgisi ile ¢evre bilinci (r =, 515
** p=, 000 <0, 01) arasinda pozitif dogrusal orta diizeyde bir korelasyon oldugu tespit

edilmistir.
4.6.5.Regresyon Analizi

Regresyon analizi, aralarinda iliski olan iki ya da daha fazla degiskenlerden birinin
bagiml degisken, digerinin bagimsiz degiskenler olarak ayirimi ile aralarindaki iligkinin
bir matematiksel esitlik ile aciklanmasi olarak tanimlanmaktadir (Biiyiikoztiirk, 2019: 93).
Regresyon analizinde degiskenler arasindaki iliski dogrusal ise dogrusal regresyon, degil
ise dogrusal olmayan (egrisel) regresyon olarak adlandirilir (Kiigiiksille, 2016: 199).
Regresyon analizinde (Biiylikoztiirk, 2019: 93):

» Bagimml degisken bir, bagimsiz degisken de bir ise yonteme basit regresyon

analizi,

» Bagimli degisken bir, bagimsiz degisken iki ya da daha fazla ise ¢oklu regresyon

analizi denir.

Arastirmada oncelikle dlgeklerin toplami i¢in bagimsiz degiskenin bagimli degiskeni ne
kadar etkiledigini matematiksel olarak ifade etmek i¢in basit dogrusal regresyon analizi
yapilmigtir. Daha sonra degiskenlerin boyutlarina iliskin ¢oklu regresyon analizi
yapilmistir (Kalayc1 2014: 199). Regresyon analizi sonuglari sirasiyla Tablo 7 ve Tablo
8’de yer almaktadir.
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Tablo 7. Ekoturizm bilgisinin ¢evre bilinci lizerine etkisi

Standardize .
Edilmemi Standardize
< <. Model (Sabit) ve $ Katsayilar Anlam
Bagimh Degisken - .. Katsayilar .
Bagimsiz Degisken t Diizeyi
Beta Std. Beta
Hata
o (Sabit) , 799 ,265 3,020 ,003
Cevre bilinei - 1e S bilgisi 750 063 515 11,973 ,000
R:,515; R?: ,265; Diizeltilmis R?: ,263; Model i¢in F: 143,356; p=,000

Tablo 7’de bagimsiz degiskenlerin bagimli degiskeni ne kadar etkiledigini matematiksel
olarak ifade etmek i¢in basit dogrusal regresyon analizi yapilmistir. ANOVA modelin bir
biitiin olarak anlaml1 olup olmadigini test etmeye yaramaktadir. Dolayisiyla hesaplanan F
degeri ne kadar biiylik ise modelin o derece anlamli bir katk: yaptig1 ifade edilebilir. Sig.
(anlamlilik) degeri ise, hesaplanan F degerinin gercekte sifir iken, tesadiifen ya da hata ile
bu sekilde hesaplanmis olma ihtimalini gostermektedir (Islamoglu ve Alnagik, 2014:
362). Bu kapsamda analiz sonuglarina gore ekoturizim bilgisinin ¢evre bilinci lizerindeki

etkisi (F=143,356, p=,000) istatistiksel olarak anlaml1 bulunmustur.

Regresyon analizinde “R” degeri bagimli degiskenle bagimsiz degiskenin arasindaki
korelasyonu simgelemektedir. R degerinin ,515 olmasi, degiskenler arasinda pozitif yonlii
orta diizey bir iliski oldugunu gostermektedir. Basit dogrusal regresyon analizinde,
belirlilik kat sayisini ifade eden R? bagimli degiskenin yiizde kaginin modele dahil edilen
bagimsiz degiskenler tarafindan agiklandigini gostermektedir. Bu durumda, 6grencilerin
cevre bilincine iligkin algilarindaki degiskenligin % 26,5’inin bagimsiz degisken olan
ekoturizm bilgisi ile agiklandig: ifade edilebilir (Kalayci, 2014: 259). Bu durumda “H;:

Ekoturizm bilgisinin ¢evre bilinci iizerine etkisi vardir.” hipotezi kabul edilir.
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Tablo 8. Coklu regresyon analizi

SR 8 =
g TET |E% - o
= Model SES < g g | ANOVA |l o | VLF
oy (Sabit) ve 55 E £ 5: 3 g &
-~ - ~ <
i Bagimsiz @ = 2 t = & 2| Z|®
g Degisken = N o
B g1 Std. E g :Ex =
.:“d Beta Hat | Beta F &9
n S =
< AQ
Sabit 835 | 450 1,854 | 064
1.Ekoturizm
e olan bakis ,424 ,157 | ,181 | 2,700 | ,007 ,439 | 2,279
agisi
5 2.Ekoturizm
B ckonomik | o5 | 136 | 042 | 624 | 533 428 | 2,335
S gelismeye
S katkis1 i A o < o
o <t S o~ (9] —
4 . 0 S <. N (o]
) 3.Ekoturizm N
S in gevreye ,048 ,L130 | ,025 371 ,711 447 | 2,239
S katkis1
"=
4 Ekoturizm
in  sosyo-
kiiltiirel ,499 ,133 | ,285 | 4,424 | ,000 473 | 2,115
gelismeye
katkisi
Sabit 2,456 | ,220 ! lil 6 ,000
1.Ekoturizm
¢ olan bakig ,203 ,077 | ,184 | 2,645 | ,008 439 | 2,279
agis1
=] .
=] 2 .Ekoturizm
£ in ekonomik
g . 106 | 067 | 112 | 1,592 | 122 428 | 2,335
o gelismeye <
N katkisi A = 8 VAR N
= o < <. |
E 3. Ekoturizm -
g in g¢evreye | -,039 ,064 ’ -,613 ,540 447 | 2,239
= 042
S katkis1
4 Ekoturizm
in  sosyo-
kiiltiirel ,166 ,055 | ,202 | 3,019 | ,003 473 | 2,115
gelismeye
katkisi

Tablo 8’de modelin tahmin edilen sonucu elde edilen parametre degerleri ve bunlara
iliskin t degerleri gosterilmektedir. T istatistigi degiskenlerin ayr1 ayr1 anlamli olup
olmadigini test etmek amaciyla kullanilmaktadir. F istatistigi modelin bir biitiin olarak

anlamligin1 test etmek icin kullanilmaktadir (Kalayci, 2014). Dolayisiyla, ekoturizm
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bilgisi ve g¢evre bilinci boyutlarina iligskin yapilan ¢oklu regresyon analizi sonucunda
ekoturizm bilgisinin boyutlart olan ekoturizme olan bakis acisiin (p=,007) ve
ekoturizmin sosyo-kiiltiirel gelismeye katkisinin (p=,000) insan merkezli yargilar
tizerindeki etkisinin istatistiksel olarak anlamli oldugu bulgulanmustir. F istatistigine gore
(F=28,452, p=,000) modelin bir biitiin olarak anlaml1 oldugu tespit edilmistir. Modeldeki
bagimsiz degisken sayisi arttiginda R? degeri artmaktadir. Dolayisiyla ¢oklu dogrusal
regresyon analizinde diizeltilmis R? degerine bakilarak yorum yapmak tercih edilir
(Kalayci, 2014; Hos, 2020: 311; Kanit ve Baykan, 2004: 362). Dolayisiyla 6grencilerin
insan merkezli yargilara iliskin algilarindaki degiskenligin % 21,6’sinin ekoturizme olan
bakis agis1 ve ekoturizmin sosyo-kiiltiirel gelismeye katkisi ile aciklandig1 soylenebilir.
Tablo 8’de tolerans degerlerinin > ,10 olmasi ve VIF degerlerinin <10 olmasi ¢oklu
dogrusal baglantinin olmadigin1 gostermektedir. Bu durumda “Hj.. Ekoturizme olan
bakis agisimin insan merkezli yargilar iizerinde etkisi vardir.” ve “Hq: Ekoturizmin
sosyo-kiiltiirel gelismeye katkisimin insan merkezli yargilar iizerinde etkisi vardwr.”
hipotezleri kabul edilir. Ancak ekoturizm ekonomik gelismeye katkis1 (p=,533) ve
ekoturizmin cevreye katkisi (p=,711) boyutlarinin insan merkezli yargilar tizerindeki
etkisinin istatistiksel olarak anlamli olmadigi bulgulanmistir. Bu durumda “Hjp:
Ekoturizmin ekonomik gelismeye katkisimin insan merkezli yargilar iizerinde etkisi
vardir.” ve “Hjc: Ekoturizmin gevreye katkisinin insan merkezli yargilar iizerinde etkisi

vardir.” hipotezleri red edilir.

Yine aymi tabloda ekoturizm bilgisi ve ¢evre bilinci boyutlarina iligkin yapilan ¢oklu
regresyon analizi sonucunda ekoturizm bilgisinin boyutlar1 olan ekoturizme olan bakis
acisinin (p=,008) ve ekoturizmin sosyo-kiiltiirel gelismeye katkisinin (p=,003) cevre
merkezli yargilar tizerindeki etkisinin istatistiksel olarak anlamli oldugu bulgulanmistir.
F istatistigine gore (F=19,534, p=,000) modelin bir biitiin olarak anlamli oldugu tespit
edilmistir. Coklu dogrusal regresyon analizinde diizeltilmis R? degerine bakilarak yorum
yapmak tercih edildiginden (Hos, 2020: 311; Kanit ve Baykan, 2004: 362), 6grencilerin
cevre merkezli yargilara iligkin algilarindaki degiskenligin % 15,7 sinin ekoturizme olan
bakis acis1 ve ekoturizmin sosyo-kiiltiirel gelismeye katkisi ile agiklandigi sdylenebilir.

Bu durumda “Hj.: Ekoturizme olan bakis agisinin ¢evre merkezli yargilar tizerinde etkisi



57

vardir.” ve “Hja: Ekoturizmin sosyo-kiiltiirel gelismeye katkisinin ¢evre merkezli yargilar
lizerinde etkisi vardir.” hipotezleri kabul edilir. Ancak ekoturizm ekonomik gelismeye
katkis1 (p=,122) ve ekoturizmin cevreye katkisi (p=,540) boyutlarinin ¢evre merkezli
yargilar lizerindeki etkisinin istatistiksel olarak anlamli olmadigr bulgulanmistir. Bu
durumda “Hjp: Ekoturizmin ekonomik gelismeye katkisinin ¢evre merkezli yargilar
lizerinde etkisi vardir.” ve “Hjc: Ekoturizmin ¢evreye katkisinin ¢evre merkezli yargilar

tizerinde etkisi vardir. ” hipotezleri red edilir.

Sonug¢ ve Oneriler

Ekoturizm bilgisinin ¢evre bilinci iizerindeki etkisinin belirlenmesinin amaglandigi
arastirmada, yapilan basit regresyon analizi sonucunda ekoturizm bilgisinin ¢evre bilinci
tizerindeki etkisi istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Boyutlara iliskin yapilan ¢oklu
regresyon analizi sonucunda ekoturizme olan bakis agisinin ve ekoturizmin sosyo-kiiltiirel
gelismeye katkisinin insan merkezli yargilar ve ¢evre merkezli yargilar tizerindeki etkisi
de istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Oncesinde yapilan korelasyon analizi
sonucunda ise bu iki degisken arasinda orta diizeyde pozitif yonde bir iliski oldugu
goriilmiistiir. Degiskenlere iliskin boyutlar arasinda ise korelasyon analizi sonucunda
diisiik, orta ve yiliksek diizeyde pozitif yonlii iliski oldugu goriilmiistiir. Dolayisiyla
arastirma analizleri sonucunda, ekoturizm boyutlarina iligkin 6grencilerin algilarina goére
Ogrencilerin ekoturizme olan bakis acis1 algilar1 pozitif yonde arttikga ekoturizmin
ekonomik gelismeye katkisina, ¢cevreye katkisina ve sosyo-kiiltiirel gelismeye katkisina
iliskin algilarinin da pozitif yonde arttig1 sdylenebilir. Ogrencilerin ekoturizmin ekonomik
gelismeye katkisina iligkin algilar1 pozitif yonde arttikga ekoturizmin ¢evreye ve sosyo-
kiltiirel gelismeye iliskin algilar1 da ayn1 yonde artmaktadir. Ayrica Ogrencilerin
ekoturizmin ¢evreye katkisina iliskin algilar1 da pozitif yonde arttikca sosyo-kiiltiirel
gelismeye katkisina iliskin algilarinin pozitif ydnde arttig1 sdylenebilir. Ogrencilerin ¢evre
bilincine iligkin algilarima gore Ogrencilerin insan merkezli yargilarina iligskin algilari
pozitif yonde arttikca cevre merkezli yargilarina iligkin algilar1 da pozitif yonde
artmaktadir. Bunlara ek olarak 6grencilerin ekoturizmin ekonomik gelismeye katkisina,

cevreye katkisina, sosyo-kiiltiirel gelismeye katkisina iligkin algilar1 pozitif yonde arttikca
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insan merkezli ve ¢evre merkezli yargilarina iligskin algilarinin da pozitif yonde arttig

sOylenebilir.

Ogrencilerin ekoturizm bilgisine iliskin algilarmin ortalamasinin  4,2012 olarak
hesaplanmas1 Ogrencilerin yiiksek derecede ekoturizm bilgisine sahip oldugu; cevre
bilinci ortalamasimin 3,9523 olarak hesaplanmis olmasi da G&grencilerin ¢evre bilinci
diizeylerinin yliksek derecede oldugu sonucunu gostermektedir. Dolayisiyla bu durum,
Tirkiye’de turizmle iliskili  boélimlerin  oldugu meslek yiiksekokullarinda,
yiiksekokullarda ve fakiiltelerde yeterli diizeyde ekoturizm bilgisi verildigi ve buna bagh
olarak cevre bilinci olustugu sdylenebilir. Ancak burada 6nemli olan nokta, 6grencilerin
ekoturizm bilgisi ve ¢evre bilinci diizeylerinin yiiksek olmasindan ¢ok, bu durumun tutum
ve davramiglarina olumlu yansimasidir. Bu agidan diisiiniildiigiinde, Ogrencilerin
ekoturizm bilgisini ve ¢evre bilincini tutum ve davraniglarina olumlu yansitmalar
gerekliligini vurgulayarak bunu bir yasam tarzina doniistiirmelerini saglamalar1 asil

ulasilmasi istenilen hedef olarak goriilmelidir.

Comert ve Mete (2018), 6grencilerin ekoturizm ile iligkili bilgi diizeylerinin belirlenmesi
amaciyla yaptiklar1 arastirma sonucunda, ekoturizm bilgisine iliskin olan “FEkoturizm
hakkinda bilgim var” ifadesine Ogrencilerin %35,4 ‘i kararsiz olduklarini ifade
etmislerdir. Dolayisiyla, turizm o6grencilerinin ekoturizm ile ilgili bilgilerinin yeterli
diizeyde olmadig1 ifade edilmistir. Ancak arastirma sonuglart Comert ve Mete’nin (2018)
arastirma sonuclariyla kiyaslandiginda, ayni ifade i¢in 6grencilerin %10,3’1 (41 kisi)
kararsiz olduklarini ifade ederken; % 84,6°s1 (193 kisi Katiliyorum + 145 kisi Tamamen
katiltyorum=338 kisi) katildiklarin1 ifade etmislerdir. Bu durumda arastirma sonuglari,

Comert ve Mete (2018)’nin aragtirma sonuglartyla paralellik gdstermemektedir.

Oguz vd., (2011), Cevre Miihendisligi, Sehir ve Bolge Planlama, Ankara’da Peyzaj
Mimarlig1 boliimiindeki lisans 6grencilerinin ¢evre ile iliskili konularda duyarlilik, biling
ve farkindalik diizeylerinin belirlenmesini amagladiklar1 arastirmada, kaynaklarin
korunmasi ve g¢evresel sorunlar hususunda kavramsal olarak bilgi sahibi olmalarina
ragmen giinliik yasantilarinda davraniglarinin ve tutumlarinin ayn1 diizeyde olmadigi
saptanmistir. En nihayetinde, lisans programlarinda cevreyle iliskili verilen derslerin

davraniglart ve tutumlarn sekillendirmede etkililiginin sorgulanmasi gerektigi ve
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yiiksekdgretim kurumlarinda ¢evre egitimi hususunda ulusal politika ve stratejilere ihtiyag
oldugu vurgulanmistir. Bu durumda, arastirma sonuglarinin, Oguz vd. (2011) tarafindan

yapilan arastirma sonugclariyla paralellik gosterdigi soylenebilir.

Caligkan vd. (2019) arastirmalarinda, Adiyaman’da calisanlarin g¢evre bakisi, insan
merkezli ve c¢evre merkezli yaklasim baglaminda degerlendirilmistir. Arastirma
sonucunda, ¢alisanlar, genel olarak ¢cevre merkezli bir yaklagim sergilemistir. Aragtirmada
insan merkezli yargilara iliskin 6grencilerin algilarinin ortalamasi (3,6190) ve gevre
merkezli yargilara iligkin 6grencilerin algilarinin ortalamasi (4,2855) karsilastirildiginda
ogrencilerin ¢evre merkezli yaklasim sergiledikleri tespit edilmistir. Bu bulgunun,
Caligkan vd. (2019) tarafindan yapilan arastirma sonucuyla paralellik gosterdigi

sOylenebilir.

Cevre bilinci ve ekoturizm bilgisinin geng nesillere kazandirilmasinin yani sira bunun
tutum ve davranislara yansitilmasi i¢in ¢evre korumayla iliskili tiim 6rgiit ve derneklerin,
ayrica stirdiiriilebilir turizmin saglanabilmesi baglaminda turizmle ilgili kuruluslarin, sivil
toplum kuruluslariin  ve diger resmi kuruluslarin siklikla egitim seminerleri,
konfernaslar, festivaller ve ¢cevreye korumaya iliskin diger etkinlikler diizenleyerek ¢evre
dostu {iriin ya da yesil iirlin tiketiminin 6nemi, geri doniisiimiin 6nemi, kaynaklarin
liizumsuz kullanilmasinin sakincalar anlatilmalidir; bunlarin hayatin devami ig¢in 6nemli
oldugu vurgulanmalidir. Ciinkii kaliteli bir yasam i¢in saglikli bir ¢evreye ihtiya¢ vardir.
Ayrica ekoturizmin ¢evreye daha faydali katkilar saglayabilmesi icin ilgili kuruluslarin
uygulanir politika ve stratejiler gelistirerek kaynaklarin tiiketilmesini, ¢evreye geri
doniilmez tahribatlar olusturabilecek ekoturizm yatirimlarini, biyo-gesitliligin zarar
gormesini ve ekolojik biitlinliige zarar verecek hususlarin engellemesi gereklidir. Boylece
ekoturizm destinasyonlarin siirdiiriilebilirligi saglanabilir, topluma ¢evresel, ekonomik,

sosyo-kiiltiirel etkileri olumlu yonde gercgeklesebilir.

Arastirmada yer alan g¢evre bilinci ve ekoturizm bilgisi degiskenleri, uygulanan 6l¢iim
araclarinin giivenirlik ve gecerlik boyutlariyla sinirhidir. Ayrica verilerin, Likert tipi
Olceklerden olusan bir anket formu aracilifiyla toplanmis olmasi, anket ve Likert tipi
Olcek kullaniminin meydana getirdigi biitiin sinirliliklart tasimaktadir. Bir diger sinirlilik

ise arastirmanin turizmle iligkili boliimlerde okuyan 6grencilerle sinirli olmasidir.
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Cevre bilinci ve ekoturizm bilgisi degiskenlerinin daha once birlikte calisildigi
aragtirmalara hem yerli hem de yabanci literatiirde az sayida rastlanmistir. Dolayisiyla bu
eksikligin giderilmesi i¢in arastirmacilara, ¢cevre bilinci ve ekoturizm bilgisi degiskenleri
arasindaki iliskiyi farkli ve daha biiyiik 6rneklem gruplarinda arastirmalari Onerilir.
Boylece, farkli 6rneklem gruplariyla bu degiskenlerin calisilmasi, degiskenler arasindaki
iligkilere dair yeni bulgularin elde edilmesine imkan saglayabilecek ve daha onceki
bulgularla kiyaslanmasina da imkan saglayabilecektir. Ayrica arastirmacilara, bu iki
degisken arasindaki iliskide konu ile iligkili farkli degiskenlerin aracilik etkisinin
incelemesi Onerilir. Farkl kiiltiirlerde farkli 6rneklem gruplariyla da bu iki degiskene
iliskin arastirmalarin  yapilmasi, daha saglikli kiyaslamalarin yapilmasina katki

saglayabilecegi diisiincesiyle aragtirmacilara onerilebilecek bir diger konudur.
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	Güvenirlik analizi, ölçmede kullanılan testlerin, ölçeklerin yada anketlerin güvenilirliklerini ve özelliklerini değerlendirmek üzere geliştirilmiş bir yöntemdir (Kayış, 2016: 403). Güvenilirlik katsayısı 0 ile 1 arasında değerler almaktadır ve bu değ...
	Cronbach’s alfa katsayısı ile ölçekte yer alan k tane maddenin türdeş bir yapıyı açıklamak ya da sorgulamak üzere bir bütün oluşturup oluşturmadıklarının sorgulanması konusunda bilgi elde edilmektedir. Alfa katsayısı ne kadar yüksek olursa, ölçekte bu...
	Faktör analizi, birbirleriyle ilişkili çok sayıdaki değişkeni bir araya getirerek, az sayıda ilişkisiz ve kavramsal olarak anlamlı yeni değişkenler (faktörler, boyutlar) bulmayı, keşfetmeyi amaçlayan çok değişkenli bir istatistiktir (Büyüköztürk, 2019...
	Turizmle ilişkili bölümlerde okumakta olan öğrencilerin ekoturizm bilgisi ve çevre bilincine ilişkin algıları arasındaki ilişkiyi belirlemek amacıyla kullanılan ölçeklerin güvenirliği Cronbach’s Alpha katsayısı ve madde-bütün korelasyonlar yöntemi kul...
	Açıklayıcı faktör analizi ile yapı geçerliği kontrol edilmiştir. Açıklayıcı faktör analizi yapılmadan önce örneklem büyüklüğünün faktörleşmeye uygun olup olmadığını kontrol etmek amacıyla Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) testi yapılmıştır (Çokluk vd., 2012: 2...
	Ölçeklere ilişkin yapılan faktör analizinde binişik madde olması durumunda, farkın en az ,100 olmasına (Bayram, 2009: 205); ayrıca maddeler için faktör yükünün ,40’ın altında olmamasına dikkat edilmiştir (Büyüköztürk, 2018: 134). Ek olarak, faktörleri...
	Tablo 6’da korelasyon analizi sonucuna göre ekoturizm bilgisi boyutları arasındaki ilişki incelendiğinde; ekoturizme olan bakış açısı boyutu ile ekoturizmin ekonomik gelişmeye katkısı boyutu (r=,677**, p=,000<0,01), ekoturizmin çevreye katkısı boyutu ...
	Çevre bilinci boyutları arasındaki ilişki incelendiğinde insan merkezli yargılar boyutu ile çevre merkezli yargılar boyutu (r=,287**, p=,000<0,01) arasında pozitif doğrusal düşük düzeyde ilişki olduğu görülmektedir.
	Ekoturizm bilgisi ve çevre bilinci boyutları arasındaki ilişki incelendiğinde; ekoturizme olan bakış açısı boyutu ile insan merkezli yargılar boyutu (r=,406**, p=,000<0,01) ve çevre merkezli yargılar boyutu (r=,360**, p=,000<0,01) arasında pozitif doğ...
	Hoş, Sefa. “Çoklu Doğrusal Regresyon Analizi Güvenilirliğinin Jackknife Tekniği İle Sınanmasına Yönelik Bir Araştırma”, Yönetim ve Ekonomi Araştırmaları Dergisi, Cilt: 18, Sayı: 4, 2020, s. 311.


