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ENDULUS TEFSIRINDE FILOLOJIK YAKLASIMLAR
IBN EBI ZEMENIN ORNEGI

Emin CENGIZ






SUNUS

Universiteler evrensel bilginin iretildigi ve toplumla paylasildig
yerlerdir. Bilginin paylasiimasi bircok kanalla gerceklesir. Toplum ve
ozellikle hedef kitle olan akademik cevrelerle bilgiyi paylasmanin
yontemlerinden biri de yayinciliktir. Yapilan her bilimsel yayin, bir
yandan verilen emegin kiymet bulmasi iken diger yandan bir ¢ok yeni
bilimsel calismanin temeli olma 6zelligini tasimaktadir.

Dinya bilim ve duslince tarihini etkileyecek bircok 6nemli
fikir ve c¢alisma, yayina doénisemedigi icin sahibi ile birlikte
unutulup gitmektedir. iste bu nedenle Sirnak Universitesi olarak
akademisyenlerimizin yillarca emek vererek hazirladiklari tezlerini
yayinlamayi bilimsel bir gereklilik olarak gérdiik.

Bugline kadar sadece sempozyum kitaplarimizla yer aldigimiz
yayin faaliyetine yeni bir sayfa acarak doktora ve yiksek lisans tezlerini
de bilim insanlarinin dikkatine sunmaya basladik.

Akademik calismalariicerik ve gorsellikagisindan enkalitelisekilde
arastirmaciyla ve okuyucuyla bulusturmanin ¢abasi icerisindeyiz.

Basim ve yayin faaliyetlerimiz Sirnak Universitesini her an bir
adim ileriye gotlirme hedefimizin 6nemli bir pargasi olacaktr.

Bu vesileyle Sirnak Universitesi Yayinlarindan eserleri yayinlanan
akademisyenlerimize ve eserlerin hazirlik ve baski sireclerinde katki
saglayan yayin birimimize tesekkir ediyorum.

Yeni ufuklar agacak yeni kitaplarda bulusmak temennisiyle...

Prof. Dr. Mehmet Emin ERKAN
Rektor
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Dr. Emin CENGIZ, 1990 yilinda Siirt’in Tillo ilgesine bagh
ikizbaglar kdyiinde dogdu. ilkégretimi 2003 yilinda dogdugu kdyde
tamamladi. Ayni y1l Siirt’teki yatili imam-Hatip lisesine basladi
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Universitesi ilahiyat Fakiiltesinde Yiiksekdgrenim gérmeye baslad
ve 2012 yilinda ayni fakiilteden tigiinciiliikle mezun oldu.
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Pozant1 ilgesine bagli Akcatekir yaylasinda Imam-Hatip
olarak memuriyet hayatina basladi. Aralik 2012 yilinda Sirnak
Universitesi flahiyat Fakiiltesi, Temel islam Bilimleri Boliimii, Arap
Dili ve Belagat1 Anabilim Dalinda Arastirma gorevlisi olarak géreve
basladi. 2013 yilinda Yozgat Bozok Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Temel islam Bilimleri Anabilim Dalinda basladig1 Yiiksek
Lisans Dereceli Doktora 6grenimini 2017 yilinda tamamladi. 2018
yilinda Sirnak Universitesi lahiyat Fakiiltesi Temel islam Bilimleri
Boliimii Arap Dili ve Belagat1 Anabilim Dali'nda Dr. Ogr. Uyesi olarak
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TRANSKRIPSIYON ve YAZIM SISTEMi

Calismamizda asagidaki transkripsiyon ve yazim sistemi
uygulanmustir.

Sesli harfler:
&LT:Aé g>_:TT +:00
Z:Aa,Ee i Z:Uu
Sessiz harfler:
c:Hb c:Hh z:Cc &:Ss <:Tt ~:Bb gt
»:Ss #:Ss ~:Ss 51212 ,:Rr 31212 s:Dd
3:KKk ot Ff i:éé [ L:712 LTt ~:Dd
s:Yy s:Vv 2:Hh o:Nn | ;:Mm J:Ll 8Kk
Transkripsiyon ve yazim agisindan ayrica su hususlara riayet
edilmistir:

a. Harf-i ta‘'rif ile gelen kelimelerin basindaki semsi ve Kameri
harflerin okunusu belirtilmistir. el-Edebu’l-‘Arabi, Tabakatu’s-Su‘ara
gibi.

b. Terkip halindeki isim ve lakaplarin ciizleri ayr1 degil,
bitisik olarak yazilmistir. Abdullah, Abdurrezzak gibi. Ayrica ilk

ciiziin bulundugu yere gore i‘rabi yazida gosterilmistir. Ntruddin b.
‘Abdirrahman gibi.

c. Tiirkge boliimiinde Tiirk Dil Kurumu imld ve yazim
kurallarina uyulmustur.




KISALTMALAR

Abd.
C.
DIA.
DIB.
Ed.
FEF.
GSE.

Haz.
Hz.
iF.
IFAV.

inc.

ISAM.

ITE.
MEB.
Miir.
Nsr.
SBE.

sy.
Tas.
TDV.
Thk.
ts.
UIFD.

: Anabilim Dali

: Cilt (Sayis1 bulunmayan dergiler icin)
: Diyanet Islam Ansiklopedisi
: Diyanet Isleri Baskanhgi

: Editor

: Fen Edebiyat Fakiiltesi

: Glizel Sanatlar Enstitiisii

: Hicrl

: Hazirlayan

: Hazreti

: llahiyat Fakiiltesi

: lahiyat Fakiiltesi Vakfi

: Inceleme

: Islami Arastirmalar Merkezi
: Islam Tetkikleri Enstitiisii

: Millf Egitim Bakanlig1

: Miiracaat Inceleme

: Nesreden

: Sosyal Bilimler Enstitiisii
Sayfa

: Say1 (Cildi bulunmayan dergiler icin)
: Tashih eden

: Tiirkiye Diyanet Vakfi

: Tahkik eden

: Tarih yok

: Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Dergisi



vd.
vb.

VS.

Yay.

ys.

: Universitesi

: ve digerleri

: ve benzeri

: ve sair

: Yayinlari, Yayinevi, Yaymcilik

: Yer yok



ONSOZ

Yiice Allah’in ezeli keldmi olan Kur’an-1 Kerlm, niizuliinden
bu yana oldugu gibi bundan sonra da kiyamete kadar insanlik i¢in
ilah? bir mesaj ve hidayet kaynag1 olacaktir. islam ilimlerinin 8zii ve
kaynagi olan bu ilahi hitdb, her dénemde alimlerin ilgi odag
olmustur. Onu hakkiyla anlamak ve anlatmak i¢in biiyiik bir insan
kitlesi tarafindan muazzam bir enerji ve gayret sarfedilmistir. Bu
amagla dogan tefsir ilmi icin de dil bilimleri vazgecilmez bir arag
olmustur.

ibn Ebi Zemenin (6. 399/1008) Endiiliis’iin her alanda biiyiik
bir sicrama kaydettigi h. IV. asirda yasamis ve bu cografyanin en
onemli alimlerinden ilim tahsil etmistir. Birgok ilimde s6z sahibi
olan ibn Ebi Zemenin bu ilm1 birikimini telif ettigi Tefstru’l-Kur’ani’l-
‘Aziz adli eserinde ustalikla sergilemistir. Bu eser, h. II. asirda
yasayan Yahya b. Sellim (8. 200/815)'in tefsirinin bir muhtasar
olmas1 bakimindan ilk dénem tefsirlerinden sayilmaktadir. ibn Ebi
Zemenin bu tefsiri ihtisar etmekle kalmamis, bircok yerde temas
ettigi filolojik meseleler sayesinde esere dilsel bir 6zellik hamletmis
ve ona farkl bir boyut kazandirmistir. Bu sayede eser, fbn Ebi
Zemenin’e nisbet edildigi gibi Yahy4 b. Sellim’in tefsirinin “serhi”
seklinde de anilmistir. ibn Ebi Zemenin’in Endiiliis cografyasinin
tefsir ilmindeki ilk temsilcilerinden birisi olmasi, h. II asirda
yasayan Yahya b. Sellim’in tefsirini ihtisar ederek glintimiize
ulagsmasini saglamasi ve tefsirinde dil bilimlerine agirlik vermesi
onu Endiiliis tefsir geleneginde 6nemli bir konuma tasimistir. Daha
cok bir fikihgi olarak bilinen bn Ebi Zemenin, Tefsiru’l-Kur’dni’l-‘Aziz
adli eserinde degindigi sarf, nahiv, ligat, ve sevahidler gibi filolojik
konular ile Kur’an ilimlerine dair meseleler sayesinde hem tefsir
hem Arap dili alaninda 6nemli bir yer edinmistir. Dolayisiyla bu
calisma, ilk donem Endiiliis tefsir geleneginin onemli isimlerinden
biri olan Tbn Ebf Zemenin'i ve Tefsiru’l-Kur'ani’l-‘Aziz adli eserini ilim

diinyasina tanitmayi, séz konusu eserin igerdigi filolojik unsurlar:



inceleyerek Onemini ortaya koymay1 ve Arap dili ile tefsir ilmi
arasindaki siki iliskiye dikkat cekmeyi amaglamistir.

Bu ¢alismanin hazirlanmasinda bana yardimci olan ve katki
saglayan herkese ayr1 ayri tesekkiir ederken, egitim hayatim
boyunca maddi manevi her tiirlii destek ve dualariyla daima
yanimda olan basta annem ve babam olmak {izere esime,
cocuklarima ve biitiin kardeslerime sayisiz emeklerinden dolay:
sonsuz minnet ve siikranlarimi ifade etmek isterim.

Bu eser, Temel islam Bilimleri Anabilim dalinda hazirlamis
oldugum “Ibn Ebi Zemenin ve Tefsiru’l-Kur'ani’l-‘Aziz Adli Eserinin
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GIRIS
1. ARASTIRMANIN:

1.1. KONUSU

Calismamizin temel konusunu Ibn Ebi Zemenin’in hayati, ilm?
kisiligi ve Yahya b. Sellim'in tefsirinin bir muhtasar: nevinde olan
Tefsiru’l-Kur'ani’l-‘Aziz adl1 eserinin filolojik yont olusturmaktadir.

ibn Ebi Zemenin, Endiiliis tefsir geleneginin ilk dénem
miifessirlerinden olup bu cografyada yapilan tefsir calismalarinda
onemli bir yere sahiptir. S6z konusu eser, ilk doénem
miifessirlerinden olan Yahya b. Sellim’'in tefsirinin hem bir
muhtasart hem de aciklanmayan bazi kisimlarinin da serhi
niteligindedir. ibn Ebi Zemenin'in séz konusu tefsir iizerindeki
tasarruflar1 genellikle filolojik konularda olmustur. Nitekim bu
katkilarina istinaden eser, Tefstru Ibn Ebi Zemenin seklinde anilir
olmustur. Dolayisiyla bu c¢alismamizda, h. 1V. ylizyilda Endiiliis’te
yasamis olan miifessir ibn Ebi Zemenin'in yasadigi ortamin sosyo-
kiilttirel yapisi, hayat, ailesi, tahsili, hocalari, talebeleri, eserleri,
ilmi kisiligi ve Endiiliis tefsir gelenegindeki yeri incelenmekte;
bunun yani sira s6z konusu eseri metot ve igerik agisindan ele

alinip filolojik bir incelemeye tabi tutulmaktadir.

1.2. ONEMi ve AMACI

Endiiliis tefsir geleneginde 6nemli bir yere sahip olan ibn Ebi
Zemenin, bu cografyadaki ilk miifessirlerden sayilmaktadir. Ayrica
tebe-i tabilin miifessirlerinden olan Yahya b. Sellam’'in tefsirini
ihtisar ederek giintimiize ulasmasini saglamistir. ibn Ebi Zemenin’in
tefsir yontemini ve tasavvurunu iyi bilmesi, Arap diline hakim
olmasi,  Tefstrul-Kur'ani’l-‘Aziz  adli eserinde Arap dilinin
imkanlarindan genis 6lciide faydalanmasi ve s6z konusu miiellifle



ilgili ilim diinyasinda yeterince arastirmanin bulunmamas: gibi
faktorler bu arastirmanin dnemini ortaya koymaktadir. Nitekim fbn
Ebi Zemenin, Endiiliis islam diinyasinin 6nemli miifessirlerinden
olmasina ragmen hakkinda yeterince ¢alisma yapilmamistir. Arap
diinyasinda yeterli olmasa da hakkinda bazi arastirmalarin
yapildigini biliyoruz. Ancak bu arastirmalara baktigimizda miellifin
dilciligine ve Tefsirul-Kur'ani’l-‘Aziz adli eserinde Arap dilinin
imkanlarindan nasil faydalandigina dair genis bir bilgi
bulamamaktayiz.

Tiirkiye’de Tbn Ebi Zemenin ile ilgili olarak Diyanet Islam
Ansiklopedisinde Saffet Kése'nin yazdig1 bir madde yer almakta olup
bu maddede miiellifin ismi “Ibn Ebli Zemenin” seklinde
kaydedilmistir. Ancak bu maddede mtellifle ilgili ¢ok kisa bilgi
verilmis ve s6z konusu eserine dair yeterli diizeyde bir
bilgilendirme yapilmamistir. Bunun yaninda Ali Karatas'in
dogrudan miiellifle ilgili yazdigi bir makalesinden s6z etmek
miimkiindiir. Ancak bu makalenin de miiellifi tanitmaya ve Endiiliis
tefsir gelenegindeki Onemini tespit etmeye yeterli oldugu
kanaatinde degiliz. Bu iki calismanin disinda miellif veya s6z
konusu eseriyle alakali Tiirkiye’de dogrudan yapilmis bir ¢alismaya
rastlamadik. Bunun yaninda Endiiliis tefsir gelenegiyle alakali
yapilmis bazi arastirmalarda mtellifin adindan s6z edildigini
biliyoruz. Ornegin Kemal Atik, “Endiiliis ve Kur’an ilimlerindeki
Yeri” adli makalesinde miiellifin ismini “fbn Ebi Zemeneyn”
seklinde zikretmistir. Biz ise bu calismamizla Endiiliis Islam
diinyasinin ilk miifessirlerinden olan ibn Ebi Zemenin'in hayatini
ve ilmi kisiligini temel kaynaklara dayanarak akademik bir tarzda
arastirip ilim diinyasina kazandirmayi hedeflemekteyiz. Bunun
yaninda Arap dili ile tefsir ilmi arasindaki siki miinasebeti, miellifin
soz konusu eseri tizerinde yogun bir sekilde islemekteyiz. Boylece
miellifin dilciligi ve bu 6zelligini tefsir ilminde nasil kullandigini



ortaya koymaya calismaktayiz. Ayrica bu arastirmamizda Kur’'an
tefsirinde Arap gramerinin etkisine dikkat ¢cekmekteyiz.

1.3. YONTEMI ve KAYNAKLARI

Arastirmamizin ik asamasi, literatiir tarama ve
kiitliphanelerden el yazmasi ya da klasik kaynaklar olarak
nitelendirdigimiz ana kaynaklara ulasma seklinde basladi. Bunlarin
yaninda fbn Ebi Zemenin'nin hayati ile ilgili gerek Arap diinyasi
gerekse Tiirkiye’de yapilmis klasik veya son donemdeki ¢agdas
bilimsel ¢alismalar biitiin yonleriyle detayl bir sekilde tespit edilip
konumuzla ilgili béliimler tasnif edildi. ibn Ebi Zemenin ve sz
konusu eseri ile alakali yapilmis arastirmalar, yazilmis makale ve
tezler toplanip mukayeseli bir sekilde incelendi.

Endiiliis tefsir geleneginde ibn Ebi Zemenin ve Tefsiru’l-
Kur'ani'l-‘Aziz adli eserinin yeri ve Onemi {izerinde duruldu. S6z
konusu eserin ibn Ebl Zemenin'e aidiyeti, Yahy4 b. Sellim'in
tefsirinin fbn Ebi Zemenin’e nasil ulastigi ve bu eserin giiniimiize
intikali arastirildi. Ayrica Tbn Ebi Zemenin'in bu tefsir iizerinde
calisma yaparken yaptig1 ekleme ve ¢gikarmalarda uyguladigi metot
incelendi. Yogun olarak da s6z konusu eserin Arap dili ve grameri
agisindan 6nemi ve bu eser baglaminda Arap gramerinin tefsir ilmi
ile olan miinasebeti ortaya konmaya calisildi.

Literatiir ve kaynak tarama asamasinda toplanan bilgi ve
belgeler okunarak konumuzla ilgili gerekli boliimler belirlenmek
suretiyle bilgilerin ayiklanmasi saglandi. Boylece birgok farkli
kaynaktan elde edilen bilgiler bir araya getirilerek arastirmamizin
orijinalligi ve nesnelligi saglanmaya ¢alisildi.

Bu calismada basta Tefsir ilmi ve Arap dili olmak {izere
alammizla iliskisi bulunan Genel Tarih, islam Tarihi ve Sosyoloji



gibi diger disiplinlerden ve bu alanlarda konumuzla baglantili
arastirmalardan istifade edildi.

Arastirmamiza konu olan sahis tarihsel baglamindan
koparilmadan dogumundan baslayarak yetistigi sosyo-kdiltiirel
cevre dikkate alinarak Tefsiru’l-Kur'ani’l-‘Aziz adli eseri baglaminda
Arap dili ve grameriyle alakali goriis ve disiinceleri ele alindi. Bir
yandan mtellifin s6z konusu eseri lizerinde yaptig1 dilsel analizler
incelenirken, diger yandan hangi dil ekolii veya ekollerine
meylettigi, hangilerine de mesafeli durdugu tespit edildi. Bunun
sonunda da Endiiliis tefsir gelenegine etki ve katkilar tarafsiz bir
gozle tartigildi.

Calismamizda TDV Islam Ansiklopedisinde uygulanan
transkripsiyon ve yazim sistemi kullanilmistir. Ancak bu sistemden
farkli olarak Arapga eser isimlerinin ilk harfleri biiyiik ve “i”
seslerinin yerine “u” harfi yazilmistir. Calismada gecen sahislarin
vefat tarihleri ilk gectigi yerde parantez iginde verilmis, bu
anlamda birgok kisi hakkinda dipnotta tanitici bilgiler sunulmus ve
ayrintili bilgi icin de miiracaat edilecek referanslara isaret
edilmistir. Yer isimleri, garip kelimeler ve 1stilahlarla ilgili bilgiler
Mu‘cemu’l-Buldan ve Lisanu'l-‘Arab gibi klasik kaynaklardan
verilmistir. Calismamizda klasik sisteme goére dipnotlu kaynak
gosterme yontemi kullanilmis olup ilk kaynaklarin kronolojik
olarak kullamimina dikkat edilerek yeri geldikce modern
calismalardan da yararlanilmistir. Ayetlerin Tiirkge mealleri, cesitli
meallerden istifade edilmekle birlikte kendi c¢abalarimizla
yapilmistir. Mealler orijinal metnin hemen yaninda tirnak i¢inde ve
italik olarak verilmis, ayet yerleri ise “stire ismi, slire numarasi ve
dyet numaras1” (Bakara 2/15.) seklinde dipnotta gosterilmistir.
Hadisler terciime edilerek temel kaynaklardan tahric edilmis, kitap
ismi ile bdb numarasi dipnotta gosterilmistir. Siirler de terclime
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edilerek Kkaillerine nispet edilmis ve miimkiin mertebe yerleri
divanlarindan veya klasik eserlerden gosterilmeye calisilmugtir.

1.4. KAPSAMI

AN

ibn Ebi Zemenin ve “Tefsiru’l-Kur’ani’l-‘Aziz” Adli Eserinin
” “e

Filolojik A¢idan incelenmesi isimli calismamiz “Giris”, “ii¢c B&lim”
ve “Sonu¢”tan olusmaktadir.

“Girig”te ibn Ebl Zemenin'in yasadigi h. IV asirda Endiiliis
cografyasinin siyasi, sosyal ve kiiltiirel yapisiyla ilgili 6zet bilgiler
verilmistir. Boylece miiellifin dogup yetistigi ve ilmi birikimini
kazandig1 cevrenin yapisi ve bu yapinin mellif tizerindeki etkileri
belirtilmek istenmistir.

“Birinci Béliim”de Tbn Ebi Zemenin’in hayati, ilmi ve edebi
kisiligi ile eserlerine yer verilmistir. Miiellifin hayati ele alinirken;
adi, kiinyesi ve nisbesine dair ayrintili bilgi sunulduktan sonra
dogumu, gengligi ve tahsili hakkinda malumat verilmistir. Ardindan
ailesi, itikadi ve fikhl mezhebi ve vefatina dair bilgiler verilmistir.
flmi ve edebi kisiligi kisminda ise hocalari, talebeleri, eserleri ve
alimlerin onun hakkindaki goriisleri ele alinmistir. Miiellifin
eserleri, “gliniimiize ulasanlar” ve “glinlimiize ulasmayip sadece
kaynaklarda zikredilenler” olmak tizere iki baslik altinda

incelenmistir.

“Ikinci Boliim”de Tefsiru’l-Kur'ani'l-‘Aziz adl eser, icerik ve
muhteva acisindan ele alinmistir. Bu anlamda ilk olarak eserin
yazma niishalari, Ibn Ebi Zemenin’e nisbeti ve Yahya b. Sellam’dan
hangi isnadla aldigiyla ilgili bilgi verilmistir. Ardindan eserin
kaynaklari, metodu, muhtevasi, Onemi ve etkisi {iizerinde
durulmustur. Eserin kaynaklari verilirken ibn Ebl Zemenin'in,
tefsir, hadis ve dil bilimlerine dair yararlandigi eserlere de
deginilmistir. Metodu kisminda, miifessirin s6z konusu eserde



izledigi tefsir metodu ve 6zellikle de uyguladigi ihtisar yontemine
deginilmistir. Muhtevasi kisminda ise eserin Kur’an ilimleri, liigat,
sarf, nahiv, siir, lehceler ile itikadi ve fikhi meselelere dair icerikler
hakkinda bilgiler sunulmustur. Eserin Kur’an ilimleri baglaminda
ihtiva ettigi icerik hakkinda bilgi verilirken konuyu kiraatler,
sebeb-i niizli, mekki-medeni, naisih-menstih, um{im-husis,
garibu’l-Kur’an, israiliyat ve fedailu’l-Kur’an gibi basliklara ayirmak
suretiyle ele alma yoluna gidilmistir. Onemi kisminda ise eserin
Kur’an ilimleri ve Arap dili acisindan tasidigi 6neme daginilmistir.
Son olarak da Tefsiru’l-Kur’dni’l-‘Aziz’in gerek kendi asrinda gerekse
sonraki donemlerdeki etkisine deginilmistir.

“Uglincii Boliim”de ise Tefstru’l-Kur'ani'l-‘Aziz filolojik agidan
incelemeye tabi tutulmustur. Boylece hem eserin filolojik degeri
hem de ibn Ebi Zemenin'in dilciligi ortaya konulmak istenmistir. Bu
anlamda mtellifin dil bilimlerine verdigi 6nemin {zerinde
durulmus ve nahivdeki ekolii tespit edilmeye calisilmistir. Bunun
yaninda fbn Ebi Zemenin'in Basra, Kife ve Bagdat dil ekolleri ile
nahiv alimlerine dair tutumu ortaya konulmaya calisilmistir.
Ardindan miiellifin filolojik konularda kullandigt metodu
incelenirken bu dogrultuda ¢okca kullandigi istishdd ve sema’
metotlari detayli olarak ele alinmistir. Daha sonra ibn Ebi
Zemenin'in filolojik konulardaki tercihleri ele alinirken onun bu
hususta temel aldig ilkelere, tercih yontemine, kullandig filolojik
istilahlara ve tiim bu tercihlerinde gramer ekollerine kars
tutumuna dair 6rnekler verilmek suretiyle deginilmistir. Son olarak
da eser, belagat ilmi agisindan incelemeye tabi tutulmus ve bu ilmin
soz konusu eserde ¢ok az yer bulmasinin nedenleri tartisilmistir.

“Sonug” kisminda da c¢alismanin genel bir degerlendirmesi
yapilmis ve bundan sonra yapilacak arastirmalar icin faydal olacak
birtakim tavsiyelerde bulunulmustur.

11
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2. IBN EBI ZEMENIN’IN YASADIGI H. IV. ASIRDA ENDULUS’TE
SiYAST SOSYAL VE KULTUREL HAYAT

2.1. SIYAST HAYAT

Sosyal bir varlik olan insanin, yasamini stirdiirdiigii kiiltiirel
ortamdan etkilenmesi gayet dogaldir. Kisinin yasadigi kiiltiirel
ortamdan hig etkilenmeden hayatini siirdiirmesi miimkiin degildir.
Bu agidan ibn Ebi Zemenin yasadigi h. 1V. asirda Endiiliis’iin siyas?
ve sosyal yapisinin incelenmesi, onun ilmi ve karekter yapisinin

anlasilmasi bakimindan biiyiik 6nem arz etmektedir.

Endiiliis Emevileri’nin en parlak dénemi, ibn Ebi Zemenin’in
yasadig1 h. 1V, asra tekabiil eden III. ‘Abdurrahman (300-350/912-
961) ve ogullari 11. Hakem (350-366/961-976), 11. Hisdm el-Mueyyed
(366-402/976-1012) ile bu yiizyilin sonlarinda yénetime gelen hacib
ibn Ebi ‘Amir (8. 392/1002) ve hacip Ebli Mervan Abdulmelik el-
Muzaffer (5. 399/1008) ydnetimlerindeki bir asri asan dénem
olmustur'. Philip Hitti’ye gére bu dénemde Kurtuba, Avrupanin en
ileri kiiltiir diizeyine sahip sehri olarak Konstantinopolis ve Bagdat
ile birlikte diinyanin 6nde gelen ii¢ biiyiik kiiltir merkezinden
biridir. Bu dénemde 113.000 evi, 21 banliydsii, 70 kiitiiphane ve
camisi, saraylari, hamamlari, tas doseli ve aydinlatmali sokaklari ile
Kurtuba hem gelismis bir sehir hem de endiistri ve sulu tarima
uygun alt yapisiyla dikkat ¢eken bir merkez idi. Ozellikle ilmi ve
ilim erbabin1 seven, kendisi de bir 4lim olan II. Hakem'in
himayesiyle sadece baskentte bile iicretsiz egitim yapan 27 okul

kurulmustur’. Giiniimiiz {iniversiteleri diizeyinde egitim veren

! Ahmed Heykel, el-Edebu’l-Endelusi mine’l-Fethi ild Sukiti’l-Hilafeti, Daru’l-Me‘arif, Kahire 1985,
s. 176; Philip K. Hitti, Siyast ve Kiitiirel islam Tarihi (Cev. Salih Tug), Bogazici Yay.,
istanbul 1980, I1I, 831; Mehmet Ozdemir, “Endiiliis”, DIA, istanbul 1995, XI, 213-214;
Mustafa Sentiirk, “Endiiliis Tefsir Kiiltiirii”, Hitit UIFD, XI1/21, Corum (2012/1), s. 55.

2 ibn ‘izar? el-Merrakusi, el-Beydnu'l-Mugrib fi Ahbdri’l-Endelus ve’l-Magrib (I-1V), (Thk. G. S.
Colin, Evariste Lévi-Provencal), Daru’s-Sakafe, 2. Baski, Beyrut 1980, II, 240; Hitti, Siydst ve
Kiitiirel islam Tarihi, 111, 831.



Kurtuba Medresesi de bizzat 1I. Hakem’in kurdugu 400.000 yazma
eser bulunduran kiitiiphanesi ile henitiz Misir'daki Ezher ve
Bagdat’taki Nizdmiye medreselerinin kurulmadigi bir dénemde,

diinya capinda bir egitim merkezi haline gelmistir”’.

2.1.1.TII. ‘Abdurrahmén en-N4sir (300-350/912-961)
Asil adi ‘Abdurrahman b. Muhammed b. ‘Abdillih b.

Muhammed b. ‘Abdirrahman ibnu’l-Hakem olan III. ‘Abdurrahman,
277/890 yilinin Ramazan ayinda Kurtuba'da dogmus, 350/961
yilinin Ramazan ayinda 73 yasindayken yine ayni yerde vefat
etmistir’, Babasi, I. ‘Abdullah’in oglu Muhammed, annesi ise Muzne
adinda® bir immiiveled cariye idi. Amcas1 Mutarrif, tahta ¢ikmak
arzusuyla abisi Muhammed'’i (IIl. ‘Abdurrahman’in babasi) ihbar
ederek oldirtmiistiir. Muhammed’in 6ldiiriilmesine ¢ok {iziilen
dedesi, torunu Abdurrahman’in sarayina getirilmesini emretmis ve
Muhammed’in 6liimiinden sorumlu tuttugu diger oglu Mutarrif’i de
oliimle cezalandirmistir®. Heniiz kiiciik olan” Abdurrahman’
himaye edip biiytittiikten sonra da ogullarina tercih edip devletin

yonetimini ona devretmistir®,

‘Abdullah, h. 300 senesinin Rebiulevvel ayinda vefat edince
vali ve komutanlar, torunu III. ‘Abdurrahman’1 tahta gegirip ona

* Genis bilgi icin bkz. Hitti, Siyds? ve Kiitiirel islam Tarihi, 111, 831-841; Sentiirk, “Endiiliis Tefsir
Kiiltiird”, s. 55.

“ [bn “Izari el-Merrakusi, el-Beydnu'l-Mugrib, 11, 232; Evariste Lévi-Provengal, “Emeviler”, IA,
ME. Basimevi, {stanbul 1993, IV, 254. Muhammed ‘Abdulléh ‘Annén, Terdcim Islamiyye
Sarkiyye Endelusiyye, Mektebetu’l-Hanci, 2. Baski, Kahire 1970, s. 167; ‘Abdulcevad
Muhammed el-Estal, Menhecul-imdm Muhammed b. Ebi Zemenin fi Tefsiril-Kur'ani’l-‘Aziz
(Baasilmamus yiiksek lisans tezi), el-Cami‘atu’l-islamiyye, Gazze 2006, s. 8.

> Muhammed b. Fetlih b. Abdilldh el-Humeydi, Cezvetu'l-Muktebis fi Tarthi ‘Ulemadi’l-Endelus
(Thk. Bessar ‘Avvad Ma‘r(if, Muhammed Bessar ‘Avvad), Daru Garbi'l-islami, 1. Baski,
Tunus 2008, s. 33.

¢ RAg1b es-Sircani, Kissatu'l-Endelus mine’l-Fethi ile’s-Sukiit, Muessesetu ikra’, 1. Baski 2011, s.
191-192.

7 Ragib es-Sircani, Abdurrahman’in heniiz yedi haftalik iken yetim kaldigini aktarir. Bkz.
RAZ1b es-SircAnti, Kissatu'l-Endelus, s. 193.

8 ‘Ali b. Muhammed ibnu’l-Esir el-Cezerd, el-Kamil fi't-Tarih (I-XI) (Thk. Muhammed Y{suf ed-
Dekkak), Darwl-Kiitiibi’l-‘ilmiyye, 1. Baski, Beyrut 1987, VI, 476-477; H. ibrahim Hasan,
Islam Tarihi (I-XIV) (Gev. Ismail Yigit vd.), Kaythan Yay., 4. Baski, Istanbul 1992, 1V, 79-80.
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“en-Nasir li Dinillah” ismini verdiler. en-N4sir, Endiiliis tahtina
ciktig1 zaman heniiz 22° yasini gegmemisti'. Yonetimi devralinca
ne kendi amcalarindan ne de babasinin amcalarindan kimse ona
kars1 ctkmadi ve herkes ona biat etti''. Kendisine Endiiliis’iin diger
vilayetlerinde de biat edildi',

II. ‘Abdurrahman dogudaki gelismeleri yakindan takip
etmekteydi. Abbasi halifesi Muktedirbillah, Tiirk asilli Minis
tarafindan o6ldiiriiliince, Tiirkler her ne kadar yerine el-Kadirbillah"
oturtsalar da fiilen devlet otoritesinde biiyiik bir niifuz elde
etmislerdi. Giineye baktiginda ise Fatimilerin de kendi
halifeliklerini ilan ettiklerini goren III. ‘Abdurrahmin, bunun
tizerine kendisinin ve {ilkesinin halifelige daha layik oldugunu

diisiinerek kendi halifeligini ilan etti®.

II. ‘Abdurrahmin, Endiliis'te bulunan Emevi devlet
yoneticilerinden “halifelik” tinvanini ve makamini kullanan ilk
kisidir'®. Zira kendisinden &nceki Endiiliis hiikiimdarlar1 “Emir”
unvanini kullanmaktaydi”®. Yine kendisi ayni zamanda “Emiru’l-
Mu'minin” ismini Endiiliis’te kullanan ilk y&neticidir'®. Bdylece

Emevi hanedanlhiginda emirlik dénemi kapanip halifelik dénemi

° en-Nasir'm, Endiilis tahtina ¢iktiginda 23 yasinda oldugunu zikreden kaynaklar da

mevcuttur. Bkz. ‘Aise Huseyn es-Suleymand, Kitdbu Kudvetil-Gazi (Basilmus yiiksek lisans
tezi), CAmi‘atu Ummu’l-Kurd, Mekke 1987, s. 4; Nuri Unlii, Anahatlariyla Islam Tarihi
(Baslangigtan 1918’ kadar), Marmara U. [FAV Yay., Istanbul 1984, s. 113; ‘Umer Ferr(h,
Tarihu Edebi’l-‘Arabi (I-VI), Daru’l-‘Ilmi 1i'l-Melayin, 3. Baski, Beyrut 1992, 1V, 166; E. Lévi-
Provengal, “Emeviler”, 1V, 252.

1% el-Humeydi, Cezvetu'l-Muktebis, s. 32.

" ‘Annan, Terdcim Islamiyye, s. 167.

12 Ahmed b. Muhammed el-Makarri et-Tilmesant, Nefhu't-Ttb min Gusni’l-Endelusi’r-Ratib (I-VIII)
(Thk. thsan ‘Abbas), Daru Sadir, Beyrut 1968, 1, 353; H. ibrahim Hasan, islam Tarihi, 1V, 80.

B RAZ1b es-Sircant, Kissatu’l-Endelus, s. 204.

1 Bkz. ibnu’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, VII, 270. Mustafa Sadik er-Rafi4, Tarthu Adabi’l-‘Arab (I-11)
(Thk. Abdullah el-Munsavi, Mehd1 el-Buhkayrf), Mektebetu’l-iman, Kahire 1997, 11, 243.

15 Celaluddin Abdurrahan es-Suy(ti, Tarihu'l-Hulefd, Vizaretul-Evkaf ve’s-Su’tini’l-islamiyye,
2. Baski, Katar 2013, s. 790; E. Lévi-Provencal, “Emeviler”, 1V, 253; Ahmed Emin, Zuhru'l-
Islam (I-1v), Darw’l-Kiitiibi’l-‘Arabi, 5. Baski, Beyrut [ts.], IIL, 5.

1o el-Makarri, Nefhu't-Tib, 1, 353.



baslamis oldu”. III. ‘Abdurrahman halifeligini ilan edince, islam
diinyasinda biri Bagdat'ta bulunan Abbasi halifesi, biri
Mehdiye’deki (Tunus) Fatimi halifesi, digeri de Kurtuba'daki

(Endiiliis) halife olmak iizere ayni anda ii¢ ayr1 halifelik olustu®.

III. ‘Abdurrahmin akilli, dahi, hirsh oldugu kadar, fetihlere,
yapilanmaya ve eser birakmaya 6nem veren bir liderdi. Zira o,
Kurtuba’nin kuzeybatisinda Medinetu'z-Zehrd ve son derece
ihtisaml1 olan ez-Zehrd saraymi kurdu ve devletin merkezini
buraya tasidi”. Kendisi elli sene alti ay devleti idare ederek
kendisinden &nceki islam devleti liderleri icinde en uzun siire

yénetimde kalan hiikiimdar olmustur®.
el-Makarri, 111. ‘Abdurrahman hakkinda s6yle der:

“0, Endiiliis Emevi Hitkiimdarlar: iginde, Abbasi hilafetinin
zayifladigi ve Abbasi halifelerinin Tiirk komutanlarin niifuzlar:
altina girdigi sirada, Endiiliis’te Emiru’l-Mu’minin invanin ilk alan
hiikiimdardir. Halifelik tinvanini, Abbas? halifelerinden Muktedir’in
h. 317* yilinda kélesi Mfinis el-Muzaffer tarafindan éldiiriildiigiinii
duyunca kullanmaya basladi.””

III. ‘Abdurrahman tahta c¢iktiginda devletin hakimiyet alani,

Endiiliis’iin onda birini teskil eden Kurtuba'dan ibaretti®. Ustiin

17 el-Makarri, Nefhu't-Tib, 1, 353; ‘Umer FerrGh, Tarfhu Edebi’l-‘Arabi, 1V, 166.
18 Ziya Yazici, [slam Medeniyeti ve Miiesseseleri Tarihi, Marmara U. [FAV Yay., 9. Baski, istanbul
2011, s, 121.

19 fbn ‘izard, el-Beyanu’l-Mugrib, 11, 275.

2 el-Estal, Menhecu'l-imdm Muhammed b. Ebi Zemenin, s. 8. IIl. Abdurrahman’in hayati ve
gazvelerine dair genis bilgi icin bkz. Ahmed b. Muhammed b. ‘Abdirabbih el-Endelusi, el-
‘Tkdul-Ferid (I-1X) (Thk. Mufid Muhammed Kumeyha), Daruw’l-Kiitiibi'l-‘imiyye, 1. Baski,
Beyrut 1983, V, 239-265.

el-Makarr?'nin s8z konusu ifadelerini nakleden H. ibrahim Hasan da bu tarihin yanls
oldugunu. Zira Muktedir’in halifeliginin h. 320’ye kadar siirdiigiinii aktarmaktadir. Bkz.
H. ibrahim Hasan, islam Tarihi, IV, 84; ‘Annan, Terdcim Islamiyye, s. 167.

2 el-Makarri, Nefhu't-Tib, 1, 353; ibrahim Saricam, Seyfettin Ersahin, Islam Medeniyeti Tarihi,

TDV. Yay., 3. Baski, Ankara 2013, s. 91.

# Rag1b es-Sircani, Kissatu'l-Endelus, s. 195.
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ahlak ve yiiksek bir anlayisa sahip oldugundan saray ricali ve

Kurtuba halki onun hiikiimdar olmasina sevindiler®,

III. ‘Abdurrahmin’in yonetimi baslica iki devreye ayrilir:
Birincisi; i¢ karigikliklarin giderilip siyasi istikrarin saglandigi devir,
ikincisi ise daha uzun siiren ve genelde dis tehditlere karsi
miicadele ile gecen devirdir”. Nitekim III. ‘Abdurrahman tahta
ciktiginda Endiiliis, birbirine diisen liderlerin miicadele alan:
halindeydi. en-Nasir, bu fitne atesini sondiiriip isyancilari yola
getirmistir. Hitkkiimdarliginin baslamasindan 20 kiisur sene sonra da
Endiiliis'in tamami egemenligi altina girmistir®. Son olarak
Tuleytula (Toledo)’da h. 320 senesinde ona daha fazla mukavemet
gosteremeyerek teslim olmak zorunda kalmistir”’. Halbuki ondan
onceki hiikiimdarlar oraya bir nevi O6zerklik vermek zorunda
kalmislardi. Bu suretle III. ‘Abdurrahmén seleflerinin kaybettigi
Endiiliis sehirlerini 20 sene gibi bir siirede geri alarak Araplari,
Berberileri, Ispanyollar1 ve ispanyol asilli Miisliimanlari egemenligi
altinda topladi®.

Arap ve Avrupali tarihgilerin ¢ok¢a Gvdiigi IIL
‘Abdurrahman’in® cuma giinleri hutbe verdigi ve halkin egitilip
yonlendirilmesini bizzat saglamaya calistigi®, diinyaya temayiil

etmeyen ve siirekli {ilkesi icin calisan biri oldugu nakledilmistir®'.

24 Y. [brahim Hasan, islam Tarihi, IV, 80.

» E. Lévi-Provengal, “Emeviler”, 1V, 252,

% el-Makarri, Nefhu't-Tib, 1, 353.

? E. Lévi-Provengal, “Emeviler”, 1V, 253,

% H, {brahim Hasan, islam Tarihi, IV, 81.

2 H, ibrahim Hasan, islam Tarihi, IV, 84-85.

0 RAg1b es-SircAnti, Kissatu'l-Endelus, s. 196.

31 el-Makarri, Nefhu't-Tib, 1, 353; H. ibrahim Hasan, Islam Tarihi, 1V, 85; Nuri Unli, islam Tarihi,
s. 114. 111 Abdurrahman devrine dair genis bilgi i¢in ayrica bkz. Ziya Pasa, Endiiliis Tarihi
(Haz. Yasemin Gicek), Timas Yay., 1. Bask, Istanbul 2012, s. 86-110.



2.1.2. II. Hakem el-Mustansir (350-366/961-976)

el-Hakem b. ‘Abdirrahmin en-Nisir h. 302 senesinin
Cemaziyelahir ayinin 24’tinde dogdu. Annesi Mercan (Mehrecan)*
adinda immiiveled bir cariye olan II. Hakem, halifelige gectiginde
47 yasindaydi®. en-Nasir vefat edip arkasinda giiclii bir devlet ile
biiytik bir ordu birakmasinin ardindan yerine h. 350’de oglu II.
Hakem gecti. Babasinin sagladig istikrar1 devam ettirmeye calisan
I1. Hakem, cihada ve fetihlere son derece 6nem verip biitiin muhalif
sesleri susturdu™. 0, hacip (sedaret kethudas1)®* gérevine Cafer el-
Mushaf?’yi*® (6. 372/982-983) atamistir. Mushafinin II. Hakem’e
tahta gectigi glin takdim ettigi son derece kiymetli ve bol hediyeler,
o donemde {ilkenin refah diizeyi ve zenginligini gostermesi

acisindan 6nemlidir®’.

Endiiliis’te ickiyi yasaklamasiyla da taninan II. Hakem™,
mizaci itibariyle barigcil bir kisilige sahipti. O, tahta c¢iktiginda
babasi 1II. ‘Abdurrahmin’in kuzeydeki Hristiyanlar {izerinde
kurdugu etki hala devam ediyordu. Babasindan gelen istikrar
havasini devam ettirmesi, onun korkak veya pasif oldugu ya da

52 bn ‘Izard, el-Beydnu'l-Mugrib, 11, 233.

** el-Humeydji, Cezvetu’l-Muktebis, s. 33.

% Hayruddin ez-Zirikli, el-Aldm (Kdmis Terdcim) (I-VIII), Daru’l-‘Ilmi’l-Melayin, 15. Baski,
Beyrut 2002, II, 267.

%> Hacib; halifeyi koruyan, diplomatik goriismeleri tertip eden, yiiksek dereceli bir memurluk
gorevidir. ilk defa Mu‘dviye zamaninda ortaya c¢ikan bu makamin Abbasiler,
Tolonogullar;, Endiiliis Emevileri, Samaniler, Karahanllar, Gazneliler, Biiveyhiler,
Selguklular, Harzemsahlar, Memliikler ve Hindistan'da kurulan Tiirk devletlerinde de
bulunuyordu. Ayrica Selcuklularda vezirlerin dahi hacibleri oldugu ve bu makamin
Osmanli devletinde “mdbeyncilik” adi altinda devam ettigi bilinmektedir. Genis bilgi icin
bkz., Aydin Taneri, “Hécib”, DIA, istanbul 1996, XIV, 508-511. ibrahim Saricam, Islam
Medeniyeti Tarihi, s. 96-97.

% 11. Hisdm'mn hAcibi olan el- Mushafi, dnceleri II. Hakem’in kétibiyken daha sonra veziri
olmustur. Ancak I1. Hakem’in vefatindan sonra kiigiik yasta yerine gecen oglu II. Hisam,
otoriteyi saglayamadigindan annesi Subh devlet islerinde biiyiik bir siyasi gii¢ elde
etmistir ibn Ebi ‘Amir de Subh’a yakinlik kurarak Mushafi’yi devre dist birakip hacib
olmustur. Bkz. ‘Umer Ferrth, Tarihu Edebi’l-‘Arabi, 1V, 167. el- Mushafi’nin ayni zamanda
iyi bir edebitatci ve sair oldugu nakledilmektedir. Bkz. ibn ‘izari, el-Beydnu'l-Mugrib, 11,
254. Ca‘'fer el-Mushaf’nin hayat1 i¢in ayrica bkz. el-Humeydi, Cezvetu’l-Muktebis, s. 267;
Ferr(h Tarthu Edebi’l-‘Arabi, IV, 294-297.

7 el-Makarr, Nefhu't-Tib, 1, 382; el-Humeydyi, Cezvetu’l-Muktebis, s. 33.

* el-Humeyd, Cezvetu’l-Muktebis, s. 34.
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sadece isleyen bir mekanizmayr idare ettigi anlamina
gelmemektedir®”. Nitekim onun, anlagsmalar1 bozan Leon
Hristiyanlarina karsi diizenledigi savaslarda ordusunu bizzat
kendisi komuta ettigi ifade edilmektedir®. Devletin giicii, Galicia
hitkkiimdar1 Ordona’min kendisinden yardim isteyecek diizeye

ulasmist1®’.

Endiiliis, 1I. Hakem doneminde ilmi anlamda biyiik bir
ilerleme kaydetmistir®, Zira okumaya ve arastirmaya cok diiskiin
olan II. Hakem, ilmi seven ve alime cémertce ikram eden birisi idi*.
O donemde Dimask, Bagdat ve Kahire’ye adam gondererek bircok
kitap satin aldirdi* ve diinyanin degisik bélgelerinden getirttigi
cesitli ilim dallarina ait eserleri hemen Arapgaya cevirip
kiitiiphanelere ekledi®. Béylece kiitiiphanelerinde ¢ok sayida kitap
toplandi. Oyle ki, sadece divanlarin isimlerinin yazili oldugu 44
fihrist kitabindan séz edilmektedir®. Heniiz kitap basiminin
bilinmedigi o dénemde Kurtuba'daki sarayinin kiitiiphanesindeki
kitaplarin sayisi 400.000’i bulmustu. II. Hakem bu kitaplarin ¢ogunu
okumasi ve bunlara birtakim agiklamalar ve notlar yazmasiyla da
bilinmekteydi. flim ve alimler icin birgok iilkeden getirilen ilmi
malzemelerle dolu bir panayir kurmustu. O, kitap toplamaya o denli
onem veriyordu ki, bir yerde bir kitap yazildigini duysa, hemen
yazarina adam gonderir ve o kitabi satin almaya calisirdi. Nitekim
el-Egani adli eserin yazildigini duyunca, yazari Ebu’l-Ferec el-

% E. Lévi-Provencal, “Emeviler”, 1V, 254.

4 Y, [brahim Hasan, Islam Tarihi, IV, 84-86.

1 el-Makarri, Nefhu't-Tib, 1, 384.

“2 Rag1b es-Sircani, Kissatu'l-Endelus, s. 227; Hitti, Siydst ve Kiitiirel Islam Tarihi, 111, 839.

 fbn ‘izard, el-Beyanu’l-Mugrib, 11, 240-241; Semsuddin Muhammed b. Ahmed b. ‘Usman ez-
Zehebl, Siyeru Aldmi'n-Nubeld (I-XXV) (Thk. Su‘ayb el-Arnavi(it vd.), Muessesetu’r-Risale,
11. Baski, Beyrut 1996, XVIII, 269.

“ el-Humeyd?, Cezvetu’l-Muktebis, s. 33; er-Rafi‘i, Tarthu Adabi’l-‘Arab, 11, 245; ibrahim Sarigam,
Islam Medeniyeti Tarihi, s. 187.

> R&g1b es-SircAni, Kissatu'l-Endelus, s. 228.

 er-Rafi'i, Tarthu Adabi’l-‘Arab, 11, 245; Ebli Muhammed ‘Ali b. Ahmed b. Sa‘ld b. Hazm el-
Endelus?, Cemheretu Ensabi’l-‘Arab, Daru’l-Kiitiibi’l-‘[lmiyye, 3. Bask1, Beyrut 2003, s. 100.



isfahan? (6. 356/967)’ye” 1.000 dinar géndererek bu kitabi satin
almak istedi. Bunun lizerine Ebu’l-Ferec, kitabin1 Irak’a

gondermeden dnce I1. Hakem’e yolladi®.

Ayni zamanda doénemin en meshur iiniversitesi htiviyyetinde
olan Kurtuba ilim merkezini kurdu. Merkezi Kurtuba camisinde
olan bu iniversitenin icerisinde dénemin en biiylik Alimleri,
binlerce 6grenciye ders veriyordu. Ayrica yoksul 06grencilere
licretsiz egitim temin eden II. Hakem, egitim ¢agindaki ¢ocuklarin
tamaminin okur-yazar olmasini saglamisti. Bu ilim merkezlerinde
Ebl Bekr b. Mu‘aviye el-Kurasi ez-Zubeyd1 (6. 379/989) hadis ilmini
ogretirken, EbQ ‘Al el-Kalf (6. 356/967) islam dncesi Arap tarihi, siir
ve edebiyat dersleri vermekte idi. Ayrica ibnu’l-Kitiyye (5. 367/977)
nahiv dersleri verirken diger ilimleri de baska miiderrisler

ogretmekteydi®.

II. Hakem el-Mustansir 16 sene™ hiikiim siirdiikten sonra h.
366 Safer aymin iiciinde’' Pazar gecesi altmis {i¢ yasinda® vefat

etmistir>,

2.1.3.1I. HigAm el-Mueyyed (366-402/976-1012)

Asil adi Ibnu’l-Mustansirbilldh el-Hakem b. Abdirrahman
olup kiinyesi Ebu’l-Velid, unvani ise el-Mueyyed’tir. H. 354

“” Hayatina dair genis bilgi i¢in bkz. Hulusi Kilig, “Ebii’l-Ferec el-isfahani”, DIA, istanbul 1994,
X, 316-318.

8 el-Makarr?, Nefhu't-Tib, 1, 385-386; H. ibrahim Hasan, islam Tarihi, IV, 89.

* Muhammed ‘Abdulldh ‘Annan, Devletu’l- islimiyye fi'l-Endelus (I-1V), Mektebetu’l-Hanci, 4.
Baski, Kahire 1998, I, 507’den Naklen, Reinhart Pieter Anne Dozy, Histoire des Musulmans
d'Espagne (Endiiliis Miisliimanlari Tarihi), 11, 184-185.

% {bn ‘{zard, onun tam olarak 15 sene 7 ay 3 giin tahtta kaldigin aktarir. Bkz. ibn ‘izari, el-
Beydnu'l-Mugrib, 11, 233. ibnu’l-Esir ise tam olarak 15 sene 5 ay tahtta kaldigini nakleder.
Bkz. ibnu’l-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, VII, 368.

5! Safer ayinin ikisinde vefat ettigini nakledenler de vardir. Bkz. H. fbrahim Hasan, Islam
Tarihi, IV, 88.

52 bn ‘izard, el-Beyanu’l-Mugrib, 11, 233.

53 es-Suy(itl, Tarthu'l-Hulefd, s, 790; ez-Zirikli, el-A‘lam, 11, 267; el-Humeydi, Cezvetu’l-Muktebis, s.
36; Nuri Unlii, Islam Tarihi, s. 114. I1. Hakem devrine dair genis bilgi i¢in ayrica bkz. ‘Umer
Ferrh, Tarfhu Edebi’l-‘Arabi, 1V, 166-167. Ziya Pasa, Endiiliis Tarihi, s. 110-118.
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senesinin Cemaziyelahir aymnda dogdu®.  Babasi II. Hakem
Omriiniin sonuna dogru fel¢ gecirince oglu Hisdm’1 halefi tayin etti.
Kiigiik yaslarda tahta gecen II. Hisdm, halife oldugu sirada hentiz
10-11 yaslarindaydi®. Annesi, Subh adinda Hristiyan asilli
{immiiveled bir cariyeydi*®. Subh, kiiciik yaslarda halife olan oglu II.
Hisdm’in {izerinde biiyiik bir niifuz kurarken iilkenin idaresini de
yeni halifenin meshur hacibi ibn Ebi ‘Amir {istlendi. Daha sonra el-
Mansfr lakabini alacak olan ibn Ebi ‘Amir devlet idaresindeki tiim
yetkileri kullanmaya baslayinca, 1. Hisdm’'da sadece halifelik
makaminin ismi ve minberlerde kendisine okunan dualar kaldu. el-
Mansir, devleti ¢ok iyi idare edip bir ¢cok cephede Hristiyanlara
kars1 zaferler elde etti. Oyle ki, Hristiyan topraklarina diizenledigi
57 gazvenin hicbirinden yenik ayrilmadi. Bunun yaninda islam
sancaginin daha oOnce dalgalanmadigi yeni topraklar da
fethetmistir®’.

iki defa tahta gegen II. Hisdm'in birinci halifeligi, otuz {i¢ sene
dort ay on giin siiren fitne dénemine tekabul eder. ikinci kez
halifelige gecen II. Hisdm, iki sene on giin idarede bulunduktan

sonra h. 402 senesinde 6ldiiriilerek tahttan indirildi*®,

2.1.4. ibn Ebf ‘Amir el-Mansfir (6. 392/1002)

Asil ad1 ‘Abdullah b. Muhammed b. Ebf ‘Amir olup 326/938de
Endiiliis’iin giineyinde el-Ceziretu’l-Hadr4 (Algaziras) olarak bilinen
sehrin bir kdyiinde dogdu. Kiiciik yaslarinda Kurtuba'ya gelerek
ilim ve edebiyata ilgi duymaya baslad1 ve 6zellikle hadis alaninda

5 bn ‘Izard, el-Beydnu’l-Mugrib, 11, 236-237.

55 Ragib es-Sircant, Kissatu'l-Endelus, s. 244. ibnu’l-Esir, halife oldugunda II. HisAm’'in10 yasinda
oldugunu ibn ‘izar? ise tam olarak 11 sene 8 aylik bir ¢ocuk oldugunu ifade eder. Bkz.
ibnu’l-Esir el-Cezerd, el-Kamil fi't-Tarih, VII, 369; ibn ‘izard, el-Beydnu’l-Mugrib, 11, 253.

% ibn ‘izard, el-Beydnu’l-Mugrib, 11, 253.

7 H. ibrahim Hasan, Islam Tarihi, IV, 79-80; el-Humeydi, Cezvetul-Muktebis, s. 37; el-Estal,
Menhecu’l-fmdm Muhammed b. Ebi Zementin, s. 8; Ahmed Emin, Zuhru'l-islam, s. 111, 126.

% fbnu’l-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, V11, 370; ibn ‘izari, el-Beydnu’l-Mugrib, 11, 253; E. Lévi-Provengal,
“Emeviler”, 1V, 254; el-Estal, Menhecu’l-imdm Muhammed b. Ebi Zemenin, s. 8. II. Hisam
devrine dair genis bilgi i¢in ayrica bkz. Ziya Pasa, Endiiliis Tarihi, s. 119-132.



kendisini gelistirdi®. Zekasi, ileri goriisliiliigii ve hirsli yapisiyla
yasitlarindan ayrilan ibn Eb? ‘Amir, bu &zellikleri sayesinde de

devlet yénetiminde niifuz sahibi oldu *.

Endiiliis Emevi halifeligi kiiciik yaslardaki II. Hisdm el-
Mueyyed’e gecince devlet otoritesindeki bosluktan yararlanarak
mutlak otoriteyi annesi Subh ele gecirdi. Ispanyollar Endiiliis’iin
kuzeyine saldirinca, mevcut hicib Ca‘fer el-Mushafi, diismani
yenemeyeceklerini anlayinca onlarla anlasma yoluna gitmek isted.i.
Bu durumu firsat bilen ibn Ebf ‘Amir ise Subh’a yakinlik kurmak icin
ordunun basina gecti ve nihayetinde bu savasi kazandi®.
Baslangigta sarayda insa divaninda gérev yapan ibn Ebi ‘Amir,
Subh’un géziine girerek el-Mushaf?’yi bir sekilde devre dis1 birakip
hiciplik gorevine yiikseldi. Boylece fiilen 33 sene (366-399/976-
1009) siirecek olan ‘Amiri devletinin temellerini atmis oldu®. ibn
Ebi ‘Amir, bdylece Endiiliis Emevi devletinin gercek hakimi ve
yoneticisi oldu. Adi hutbelerde okundu ve paralarin iizerine

yazildi®.

Abdurrahman en-Nsir halifeliginin merkezi olmasi igin
Kurtuba'nin kuzeybatisinda Medinetu’z-Zehra adinda bir sehir
kurdugu gibi ibn Eb? ‘Amir de hacib olduktan sonra h. 367 yilinda
Kurtubdnin dogusunda Medinetu’z-Zdhira veya Medinetu’l-
‘Amiriyye adinda bir sehir tesis etmeye basladi. Bu sehrin h. 370
yilinda kurulusu tamamlaninca idarenin merkezini buraya tasidi®.
ibn Ebi ‘Amir’'in bu sehri kurmasinin iki sebebi vardi. Birincisi;
halife ve annesi Subh ile Emevi ailesinden gelecek tehlikelerden
uzaklagsmak, ikincisi de devlet islerinde ve yonetiminde giicii tek

*° el-Humeydi, Cezvetu'l-Muktebis, s. 120.

¢ H, ibrahim Hasan, Islam Tarihi, 1V, 88; el-Humeydi, Cezvetu'l-Muktebis, s. 121.

1 RAg1b es-SircAnt, Kissatu'l-Endelus, s. 255.

2 RAg1b es-SircAnt, Kissatu'l-Endelus, s. 259.

¢ H. ibrahim Hasan, islam Tarihi, 1V, 88-89; el-Humeyd1, Cezvetu'l-Muktebis, s. 121.

¢ fbn ‘Izard, el-Beydnu’l-Mugrib, 11, 275-276; R4g1b es-Sircant, Kissatu'l-Endelus, s. 261-262.
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basina kullanmak istemesidir®®. Daha sonra halife II. Hisam"
tamamen kontrolii altina aldi. Onun Medinetu’z-Zahira’da vaktini
eglenceyle gecirmesini saglayarak devlet islerine karismasina engel

oldu®.

ilme ve edebiyata diiskiin olan ibn Ebi ‘Amir, alim ve
edebiyatcilar1 destekleyen bir devlet adamiydi. ibn Eb? ‘Amir, giizel
icraatlarla dolu yaklasik 27 yillik haciplik vazifesinin ardindan
392/1002 yilinda kuzeydeki Hristiyan kralliklarinin tizerine yaptig
yedi seferin sonuncusunda Medinetu’s-Salim (Medinacelli)’de vefat
etti”. Yerine de el-Muzaffer unvanma sahip oglu Ebi Mervan
‘Abdulmelik gecti®.

ibn Ebi ‘Amir'in vefatindan Endiiliis Emevi devletinin
yikilisina kadar gecen otuz yillik désneme (392-422/1002-1032) fitne
ve karigiklik dénemi denir. Bu dénemde degisik gruplar hilafete
kars1 ayaklanmistir. Bu ayaklanmalar sirasinda stirekli olarak bir
halife tahtan indirilip Otekisi tahta ¢ikartilmis ve ¢ok kan
dokiilmistiir. Sonug olarak bu fitneler Endiiliis Emevi devletini

yikima siiriiklemistir®.

2.1.5. Ebli Mervan Abdulmelik el-Muzaffer (6. 399/1008)

Asil adi Eb(i Mervan Seyfuddevle Abdulmelik el-Muzaffer b.
Muhammed el-Mans{ir olup ‘Amiri ailesinden Endiiliis devletinin
idaresine gecen ikinci devlet adamidir. Endiiliis Emevi Devleti’nin
meshur hacibi ibn Ebi ‘Amir’in oglu ve halefidir. 364/974’te Zelfa
adl1 bir cariyeden diinyaya geldi. Babasi haciplik gérevindeyken ona

 RAg1b es-SircAnt, Kissatu'l-Endelus, s. 262.

% Mehmet Ozdemir, “Mansfir, ibn Eb{i ‘Amir” DiA, istanbul 2003, XX VIII, 6.

¢ E. Lévi-Provengal, “Emeviler”, 1V, 255,

% Genis bilgi i¢in bkz. H. brahim Hasan, Islam Tarihi, 11, 88,29; Hakki Dursun Yildiz, Dogustan
Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi (I-XIV), Gag Yay., Istanbul 1988, 1V, 399-428; el-Humeyd?,
Cezvetu’l-Muktebis, s. 120-122; Mehmet Ozdemir, “Mansiir, fbn Ebi ‘Amir”, XXVIII, 6-7; Nuri
Unlii, Islam Tarihi, s. 114; ‘Umer FerrQh, Tdrihu Edebi’l-‘Arabi, 1V, 167-168; el-Estal,
Menhecu’l-imam Muhammed b. Ebf Zemenin, s. 8; Ahmed Em1in, Zuhru'l-Isldm, s. 111, 126-127.

% ‘Umer FerrQh, Tdrihu Edebi’l-‘Arabi, TV, 168-169.



yardimci olan el-Muzaffer hem devlet idaresinde hem de savas
meydanlarinda gorev alarak 6nemli tecriibeler kazandi. Babasi en
son diizenledigi savasta Medinetu’s-Salim’de hastalaninca, oglunu
yanina ¢agirtp ordu komutasini kardesi Abdurrahman’a emanet
etmesini istedikten sonra Kadi ibn Zekvan (5. 413/1022)”° ile
birlikte onu Kurtuba'ya gonderdi. ‘Abdulmelik Kurtuba'ya
vardiginda bazi gevrelerin isyan hazirlig1 i¢inde olduklarini gérdii.
Babasinin 6liim haberi Kurtuba’ya ulasinca da Halife II. Hisdm el-
Mueyyed h. 392’de kendisini haciblige tayin ederek ona hil‘at
giydirdi”.

el-Muzaffer, hicib olduktan sonra babasinin idari ve askeri
sahadaki politikasini aynen takip ederek’” devletin her tiirlii isini
kendisi yiiriitmeye basladi. Babasimin birgok sifatini iizerinde
toplayan el-Muzaffer, giiclii ve cesur bir devlet adamiydi”. Kisa
zamanda idareye hakim oldu ve olay ¢ikarmalarindan endise ettigi
sahislar1 Septe’ye (Ceuta) siirdii. Halife Hisdm biitiin devlet islerini
ona birakip inzivaya cekildi”, el-Muzaffer halk tarafindan ¢okga
sevilen adil bir idareciydi”. Endiiliis Emevi Devleti, son parlak
devrini onun zamaninda yasamistir. Ulkede huzur ve giiveni
saglayan el-Muzaffer, babas1 kadar kabiliyetli olmamakla birlikte
sahip oldugu devlet adamlig: vasfi ile devleti basariyla idare etti.

7 Tam ady; Ebu’l-‘Abbas Ahmed b. ‘Abdillah b. Herseme b. Zekvan b. ‘Ubeydis b. Zekvan olup
342/953 yilinda dogmustur. ibn Ebi ‘Amir’in yakin danigmani, Kurtuba kadisi ve hatibi
olan ibn Zekvan, el-Muzaffer ve ‘Abdurrahman zamaninda da devlet adamlarinin biiyiik
saygl gosterdigi bir alimdir. ‘Abdurrahméin zamaninda K4dr'l-Kudat olmanin yaninda
vezirlik gorevine terfi etmistir. ‘Amiriler déneminin en meshur ve saygin
alimlerindendir. Genis bilgi igin bkz. Semsuddin Eb{ ‘Abdillah Muhammed b. Ahmed b.
‘Usman ez-Zehebi, Tarihu'l-Islim ve Vefeydt el-Mesdhir vell-Alam (I-XVII) (Thk. Bessar
‘Avvad Ma'‘riif), Daru’l-Garbi’l-islAmi, 1. Baski, Beyrut 2003, IX, 214; Ebu’l-Hasen b.
‘Abdilldh b. Hasen en-Nebahi el-Maliki el-Endelusl, Tarthu Kudatil-Endelus (Thk.
Komisyon) Daru’l-Afaki’l-Cedide, 5. Baski, Beyrut 1983, s. 84-87; Ragib es-Sircani, Kissatu’l-
Endelus, s. 271.

ez-Zirikli, el-A‘lam, IV, 163.

RAZ1b es-SircAni, Kissatu'l-Endelus, s. 277.

‘Umer Ferr(h, Tarthu Edebi’l-‘Arabi, 1V, 167.

ez-Zirikli, el-A‘lam, IV, 163.

RAg1b es-Sircant, Kissatul-Endelus, s. 277-278.
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Endiiliis Emevi Devletinin ¢okiis devrine rastlayan alt1 yili askin
idareciligi sirasinda zaman zaman baz isyanlar ¢iksa da o, bu
isyanlar1 rahatlikla bastirarak Emevi devletinin  Smriini

uzatmustir’,

Endiiliis halifelerinin hepsinin tahta gecisi sirasinda, olusan
bosluk ve gecis doneminden istifade ederek saldiriya gegen
Hristiyanlar, el-Muzaffer’in haciplige ge¢mesi ve devlet idaresini
fillen yonetmeye baslamasi esnasinda herhangi bir saldir
girisiminde bulunmadilar. Ragib es-Sircani, bunu ibn Ebi Amir’in
Hristiyanlar tizerine salmis oldugu korku ve heybete baglamaktadir.
Bununla yetinmeyen el-Muzaffer, h. 393 senesinin $aban ayinda
Hristiyanlar {izerine seferler diizenleyerek Barselona’nin pek ¢ok
kalesini fethetti. Ancak askerlerine sivil halka iyi davranilmalarini,
sosyal ve mimari yapiyi yeniden imar etmelerini emretti. Daha
sonra Ramazan bayramini da Barselona’'da gegiren el-Muzaffer,
fetihleri miijdelemek {izere II. Hisdm’a ve Kurtuba halkina birer

mektup yollamistir”.

Yedi sene devleti idare eden el-Muzaffer”®, kardesi
‘Abdurrahman tarafindan zehirletilmesi sonucu” 399/1008 yilinin
Ekim ayinda vefat etti ve Zahira'da defnedildi. II. Hisdm'in istegi

{izerine yerine kardesi ‘Abdurrahman gecti®.

76 Abdiilkerim Ozaydin, “Abdiilmelik b. Mans{ir”, DIA, istanbul 1988, I, 266; ‘Umer Ferrih,
Tarthu Edebi’l-‘Arabi, 1V, 168; el-Estal, Menhecu’l-imdm Muhammed b. Ebi Zemenin, s. 8.

77 RAg1b es-SircAnt, Kissatu'l-Endelus, s. 278-279.

78 RAg1b es-SircAni, Kissatu'l-Endelus, s. 277.

7 Nuri Unlii, Islam Tarihi, s. 115.

8 Abdiilkerim Ozaydin, “Abdiilmelik b. Mans(ir”, 1, 266; ‘Umer Ferr(h, Tarihu Edebi’l-‘Arabi, 1V,
168; el-Estal, Menhecu’l-imam Muhammed b. Eb? Zemenin, s. 8.



3.SOSYO KULTUREL HAYAT

3.1. Sosyal Yap1

Fetihle birlikte Vizigotlar dsneminden farkli bir sosyal yapiya
biirlinmeye baslayan Endiiliis toplumu, dini agidan Miisliiman ve
gayrimiislimlerden  miitesekkildi. Miisliimanlar;  Araplar,
Berberiler, Mevali, Muvelled(in ve Sakalibe gibi farkli unsurlardan
olusurken, gayrimiislim sinifi da Yahudi ve Hristiyanlar
olusturuyordu®. Bu denli farkli unsurlardan olusan bir cografyada
yasayan gruplar arasinda asabiyet ve diger bazi etkiler sebebiyle
bazen problemler ¢ikmasina ragmen genelde bir arada yasamanin
gereklerini yerine getirdiklerini sdyleyebiliriz*”. Nitekim zamanla
bu toplumlar kendi wrklarmi degil Endiliis kimligini 6n plana

cikararak bu medeniyette ortak bir paydada bulusmayi basardilar®.

Araplar sayica az olmalarina ragmen kurulustan yikilisa
kadar Endiiliis devlet idaresinde etkin rol almislardir®. Berberiler®
ise ‘Amiriler déneminde orduda fazlaca yer almalariyla niifuzlarini
arttirsalar da devlet yonetiminde Araplar kadar etkin
olamamislardir®. Asabiyet anlayisi, Berberiler ile Araplar arasinda
zaman zaman cekismelere sebep olmussa da* bu durum iki sosyal
sinif arasindaki kiiltiirel etkilesime engel teskil etmemistir. Nitekim
islam dinini Araplardan 6grenen Berberiler, kisa zamanda Arapgay1

da konusmaya baslamislardir®.

8 el-Estal, Menhecu’l-imdm Muhammed b. Ebi Zemenin, s. 10-11; Mehmet Ozdemir, “Endiiliis”, XI,
216.

8 fsmail Hakki Atceken, “Islam Tarihinde Bir Arada Yasama Tecriibesi (Asr-1 Saddet ve
Endiiliis Ornegi)”, ISTEM, VI1/14, Konya (2009), s. 52.

# Ahmed Heykel, el-Edebu’l-Endelust, s. 182.

# Endiiliisteki Arap unsurlara dair genis bilgi i¢in bkz. Huseyn Y{isuf Duveydar, el-Muctemeu’l-
Endelus? fi ‘Asri’l-Emevi, Matba‘tu’l-Huseyn el-islamiyye, 1. Baski, Kahire 1994, s. 14-20.

% Endiiliis'teki Berber? unsurlara dair genis bilgi icin bkz. Duveydar, el-Mucteme‘u’l-Endelusi, s.
21-29.

% Muhammed Sa‘ld ed-Dagli, Haydtu'l-ictimd‘iyye fi'l-Endelus, Daru ‘Usame, 1. Baski, [y.s.] 1984,
s. 15; ibrahim Saricam, islam Medeniyeti Tarihi, s. 106.

% ed-Dagli, Haydtu'l-ictimd‘iyye fi'l-Endelus, s. 19.

8 H, ibrahim Hasan, Islam Tarihi, IV, 394; E. Lévi-Provencal, “Emeviler”, 1V, 255; Mehmet
Ozdemir, “Endiiliis”, XI, 216-217.
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Cogunlugu Dogu ve Fars asilli Miisliimanlardan olusan
Mevaliler”, sayilarinin azligina ragmen Endiiliis’iin siyas? ve idari
hayatinda &nemli rol oynamislardir. Muvelledin®™ ise m. IX.
ylizyilin ortalarindan itibaren, bilyiik ¢cogunlugu Endiiliis’iin yerli
halkindan islamiyeti kabul edenlerin olusturdugu bir sosyal siniftir.
Araplarin asabiyet duygusu ve Muvelledin denen kesimin kendi
kiiltiirlerine sikica bagli olmasi, Arap-Muvelled diismanligina sebep
olmustur”. M. IX. yiizyll boyunca devam eden bu g¢ekisme III,
‘Abdurrahmin en-Nasir doneminde ¢oziiliip edebiyat alanina

kaymustir®,

Sakalibe™ ise Fransiz, Alman, italyan vb. iilkelerden satin
alinip yetistirilerek devletin 6nemli hizmet alanlarinda kullanilan
kimselerdi. Nitekim 1II. ‘Abdurrahmin déneminde orduda
kullanilmalariyla devlet otoritesinde niifuzlar1 artinca™ bu durum
diger cevreleri rahatsiz etmistir. Zira II. Hisdm zamaninda
neredeyse idareye hakim olacak kadar giiclenmislerdir™. Ancak ibn
Ebi ‘Amir, hacipligi déneminde bunlarin niifuzlarimi kirmaya

caligmugtir™.

Gayrimiislim tebaaya gelince, bunlar Hristiyan ve
Yahudilerden olusmaktaydi. Hristiyanlar cizye ve hara¢ 6demek
sartiyla dinlerini rahatca yasayabiliyordu. Ayrica Miisliiman

% Endiiltis'teki Mevall unsurlara dair genis bilgi icin bkz. Duveydar, el-Mucteme‘u’l-Endelus, s.
30-33.

% Endiilis'teki Miivelledlin unsurlara dair genis bilgi i¢cin bkz. Duveydar, el-Muctemeu’l-

Endelusi, s. 41-45.

ed-Dagli, Haydtu'l-Ictimd‘iyye fi'l-Endiiliis, s. 19.

92 Mehmet Ozdemir, “Endiiliis”, X, 217.

 Endiiliisteki Sakélibe unsurlara dair genis bilgi icin bkz. Duveydar, el-Mucteme‘u’l-Endelusi, s.

51-60.

E. Lévi-Provencal, “Emeviler”, 1V, 253; Ahmed Emin, Zuhru'l-islam, 111, 6.

% RAg1b es-SircAnt, Kissatu'l-Endelus, s. 244-245.

% fbn ‘izard, el-Beyanu’l-Mugrib, 11, 259; H. ibrahim Hasan, islam Tarihi, IV, 396; Mehmet
Ozdemir, “Endiiliis”, XI, 217. Endiiliis’teki sosyal hayat ve toplumsal siniflara dair genis
bilgi icin bkz. ed-Dagli, Haydtu'l-ictimd‘iyye fi'l-Endiiliis, s. 13-23; G. S. Golan, el-Endelis
(Arapcaya Gev. ibrahim Hirsid vd.), Daru’l-Kitabi'l-Bennani, 1. Baski, Beyrut 1980, s. 88-
91. ibn Ebi Amir’in Sakalibe unsurlarinin niifuzlarini kirmak igin yaptigu girisimlerin
detaylari icin bkz. ibn ‘izAri, el-Beydnu’l-Mugrib, 11, 262-264.

91

94



kiiltiiriinden ¢ok etkilenen gayrimiislim unsurlarin bir kisminin
zamanla Arapgayr Ogrenip konustuklari ve Arap edebiyatinda
ilerledikleri de gériilmektedir”. Hatta bu nedenle kendilerine el-
Musta‘reb ismi verilmistir®, Yahudiler” ise fetihle birlikte
Vizigotlarin baskisindan kurtulup dinlerini daha rahat yasamaya

baslamislardir'®.

Endiiliis sosyal yasaminda kadin, doguya nazaran daha aktif
bir konumdaydi. Nitekim burada kadinlar egitim goriiyor, dini
ilimleri 6greniyor ve edebiyatla ugrasabiliyordu. Dolayisiyla bir¢ok
yonetici ve soylu kimse, kiz ¢ocuklarina kiiltiir, edebiyat ve dini

ilimleri 6gretmesi icin kadin miiderrisleri tutuyordu'®'.

3.2. ilm1 ve Kiiltiirel Yap1

flmi ve kiiltiirel gelismeyi ekin ekmeye benzeten Ahmed
Emin, ekin i¢in zeminin once siiriilerek uygun hale getirilmesi,
ardindan tohumun serpilmesi ve ekinin gelisip iriin vermesinin
beklenmesi gerektigini ifade eder. O, Endiiliis’te de once cesitli
unsurlar arasindaki gekismelerin giderilip istikrarin saglandigini,
ardindan basta dini ilimler olmak {izere felsefe ve matematik gibi
ilim dallarina yénelimlerin basladigini ve zamanla da meyvesini

verdigini aktarmaktadir'®,

%7 Bernard Lewis, Uygarlik tarihinde Araplar (Gev. Hakki Dursun Yildiz), Pegasus Yay., 1. Baski,
istanbul 2006, s. 179.

% Faruk Bal, Endiiliis Emevi Devleti Sosyo-Ekonomik Yapist (756-1031), (Basilmamuis yiiksek lisans
tezi), Marmara U. SBE. iktisat Tarihi, istanbul 2008, s. 41.

 Endiltisteki Yahudi unsurlara dair genis bilgi i¢in bkz. Duveydar, el-Mucteme‘u’l-Endelust, s.
46-50.

100 Y, fbrahim Hasan, Islam Tarihi, IV, 395; Mehmet Ozdemir, “Endiiliis”, X1, 217. Yahudilerin
Endiiliis'teki siyasi, sosyal, dini, ekonomik ve kiiltiirel durumlar1 hakkinda genis bilgi icin
bkz. Sinan ilhan, Fetihten Murdbitlar Dénemine Kadar Endiiliis'te Yahudiler (711-1091),
(Yayinlanmamis doktora tezi), Ankara UIF. isldm Tarihi ve Sanatlar1 Abd. islam Tarihi
Bilim Dali, Ankara 2006.

100 Mustafa es-Sek‘a, el-Edebu’l-Endelusi Mevdii‘dtuhii ve Funiinuhii, Daru’s-Sekéfe, 5. Baski,
Beyrut 1983, s. 46.

192 Ahmed Emin, Zuhru'l-Islam, s. 111, 21-22.
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M. VIII-XI asirlarda Avrupa’da papazlar haricinde okuma
yazma bilenler ¢ok az iken, Endiiliis’te halkin ¢ogunlugu okur-
yazardi. Ekonomik ve bayindirlik faaliyetleri hiz kazanmis, baskent
Kurtuba (Cordova) bir diplomasi merkezi haline gelmisti.
Olusturulan hosgorii ortami sayesinde cami, kilise ve havra yan
yana yasama imkani bulmustu. Dolayisiyla Endiiliis, bu dénemde

her yéniiyle Avrupa’nin en giiclii devleti olmustur'®.

H. IV. yiizyil islim diinyasinda siyasi anlamda biiyiik bir
boliinmenin yasandigi dénemdir. Fakat bu pargalanma, ilmi ve
kiiltiirel gelismeye pozitif yonde yansimistir. Clinkd her siyasi yapi
bir taraftan ilme agirlik verirken diger taraftan ekonomik

potansiyelini merkeze yollamayip gii¢ kazanmigtir'®,

H. IV. asir, Emeviler devrinin kapanip, Abbasiler déneminin
basladigi bir zaman dilimine rastlamaktadir. Halifeler doénemi
olarak adlandirilan bu dénemde, islam diinyasinda medeniyet ve
kiiltiiriin biitiin yonleri ile ortaya ciktigi gériilmektedir'®. Bu
dénemin halifeleri, toplumu i¢ karisikliklar ve kaostan kurtarip dis
tehditlere karsi korudugu gibi ilme ve alime biiyikk ihtimam
gostererek ilim ve medeniyetin ilerlemesine katki saglamislardir'®,
Donemin hiitkiimdarlarinin ilmi kisilikleri de toplumun ilme énem
vermesini etkilemistir. Zira III. ‘Abdurrahman, heniiz on yaslarinda
Kur’an ve hadis ilimlerini tahsil etmis, siir ve edebiyata da biiyiik

107

ilgi gostermistir °’. Ayni zamanda biiyiik bir alim olan II. Hakem’in

cesitli iilkelerden kitliphanesi igin getirdigi kitaplar {izerine

193 C, F. Seybold, “Endiiliis”, IA, istanbul 1993, 1V, 271.

194 Ahmed Emin, Zuhru'l-islam, s. 11, 3; ibrahim Saricam, Islam Medeniyeti Tarihi, s. 52.

195 “‘Annan, Terdcim Isldmiyye, s. 167; Hanan ibrahim ‘Abdullah, ibn Ebi Zemenin ve Menhecuhii
fi't-Tefsir min Hildli ihtisarihi li Tefsir Yahyd b. Sellim, (Basilmamis yiiksek lisans tezi),
Cami‘atu Ummu Durman, Hart{im 2009, s. 15.

Annan, Terdcim [sldmiyye, s. 167; Sa‘d ‘Abdullah salih el-Beserd, el-Haydtu'l-‘[lmiyye fi “‘Asri’l-
Hilafeti fi'l-Endelus, Metabi‘ Cami‘ati Ummu’l-Kur4, Mekke 1997, s. 68.

Annan, Terdcim [slamiyye, s. 167.
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miitalaalar yaptigi bilinmektedir'®. Bunun yaninda dénemin
ulemasinin salt bir ilim dalinda degil, birden ¢ok alanda ilerledigi
goriilmektedir'®. Bu hiikiimdarlar, yeni fethettikleri bolgelere ilk
olarak bir medrese veya cami insa etmek suretiyle o bolgede dini ve
ilmi bir egitimin yiiriitiilmesine son derece 6nem vermislerdir.
Kurduklar1 bu egitim sistemi daha sonra Avrupa tarafindan 6rnek
alinarak uygulanmistir'®, Endiiliis yéneticileri ilme bu denli
ihtimam gosterince, halkin bu yondeki yonelimi ve istegi artmis ve
boylece doguya daha ¢ok 6grenci gitmeye baslamistir. Ulkede

medreseler, ilim meclisleri ve kiitiiphaneler artmigtir'".

Tefsir, hadis’in cemi, Arap dili, Arap siirinin tedvini, fikih
kitaplarmin imam ve talebeleri tarafindan tedvin edilmesi gibi
cesitli ilim dallarinin temelleri Endiiliis’te bu asirda atilmistir. Ayni
sekilde Sibeveyh (5. 180/796) ve Halil b. Ahmed (5. 175/791) gibi
dilcilerin eserleri de bu dénemde ortaya ¢ikmustir. Keza tarih ilmi,

Vakidi ve ibn ishak gibi tarihgiler tarafindan tedvin edilmistir''?.

Bu asirda kiltiirel ve ilmi anlamda gergeklesen biiyiik
uyanisin sebeplerini Ozetle siralamak gerekirse, en basta ig
istikrarin saglanip dis tehditlerin bertaraf edilmesi, ekonominin
diizeltilerek refah diizeyinin yiikseltilmesi ve ilmin sevdirilip tesvik

edilmesi gosterilebilir'”, Ayrica doguya yapilan seyahatler ve

1% vail EbG Salih, Cuhddul-Hakem el-Mustansir fi Tetavvuril-Hareketi'l-‘[lmiyye fi'l-Endelus,
Cami‘atu'n-Necahi’l-Vataniyye, Mecelletu'n-Necah, 11/6, Filistin (1992), s. 114-115.

el-Estal, Menhecu'l-imam Muhammed b. Ebi Zemenin, s. 13.

° Tahir Ahmed Mekki (Gev.), et-Terbiyetu'l-Islimiyye fil-Endelus: Usilihe’l-Mesrikiyye ve
Te’siratihe’l-Garbiyye, Kahire 1977, s. 22-29.

' Bkz. Mervan Selim Eb( Huveyc, Asdletu’t-Teskif et-Terbevi el-islaimi fi'l-Fikri'l-Endelusi, ed-
Daru’l-Cami‘iyye, [ts.], [ys.] 1987, s. 90; intisar Seyyid Ahmed el-Hasen Ahmed, Intikddt ibn
Ebi Zemenin et-Tefsiriyye fi Dav’i Ekvali Eimmeti’t-Tevil Dirdsetun Mukdranetun: el-Eczd’ 1-6
(Basilmarmis doktora tezi), CAmi‘atu Ummu Durman el-islimiyye Kulliyetu Dirsati’l-
‘Uly4 Kulliyetu Us(li’d-Din Kismi’t-Tefsir ve ‘Ulimu’l-Kur’an, Sudan 2008, s. 10-11.

2 ‘Abdullah, fbn Ebi Zemenin ve Menhecuhi, s. 15; Ali Karatas, “Endiiliis Tefsir Gelenegi ve
Miifessir ibn Ebi Zemenin (324-399/935-1008)", Atatiirk UIFD, sy. 40, Erzurum (2013), s.
302.

13 Genis bilsgi i¢in bkz. el-Estal, Menhecu'l-imdm Muhammed b. Ebi Zementin, s. 13-15; Eb{ Salih,

Cuhiid el-Hakem el-Mustansir, s. 109-129.
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Endiilis’e dogudan gelen gocler sayesinde dogunun bilgi
birikiminin buraya taginmasi, bunun yaninda kitap telifi ve cemine
biiytik 6nem verilmesi de ilmi anlamdaki gelismeye son derece
katki saglamistir', Yine Endiiliis’te, Maliki mezhebinin toplumun
cogunlugu tarafindan kabul gérmesi sayesinde islim diinyasinda
yasanan mezhep catismalarindan uzak kalabilmeyi saglamistir'”.
Bu asirda Endiiliis, ilmi ve kiiltiirel anlamda biiytik bir
sigrama kaydetti ve dikkatleri tizerine topladi. Boylelikle alimlerin

16, 111, ‘Abdurrahman zamaninda

ve ilim taliplerinin ugrak yeri oldu
kurulan Kurtuba medresesinde {icretsiz egitim baslatilmis ve II.
Hakem doneminde de Endiiliis cografyasi ilmi anlamda en parlak
donemini yasamistir. Hatta Avrupa’nin cesitli bdlgelerinden
ogrencilerin buraya gelerek ders almasi ve bu ilmi birikimin
Avrupa’ya tasinmasi, bazi tarihgiler tarafindan Rénesansi meydana

getiren faktdrlerden biri sayilmistir'”.

H. IV. ylizyilda sadece Endiiliis’te degil biitiin islam
diinyasinda ilmi seviyeye paralel olarak yiiksek bir kiiltiirel
atmosfer hakimdi. ibn Ebi Zemenin iste bu dénemde hayatin her
asamasinda yasanan kiiltiirel haraketlilige vakif olmustur. O, islam
diinyasinda siyasi calkant1 ve mezhep ihtilaflarmnin yogunluguna
ragmen bir fikih¢i ve tefsirci olarak kendisini ve dslibunu
gelistirmeye katki saglayacak olumlu unsurlar disinda dénemin
siyasal ve sosyal olaylarindan etkilenmemistir. Zithd ve takvasi ile
6n plana ¢ikan ibn Ebi Zemenin, mezhep ihtilaflarindan ve dénemin

idarecilerinden uzak durmustur'*®,

14 Ahmed Emin, Zuhru'l-Islam, s. 111, 22-24.

115 Ahmed Emin, Zuhru'l-islam, s. 111, 29.

116 e]-Estal, Menhecu'l-imdm Muhammed b. Eb? Zemenin, s. 13.
17 Nuri Unlii, Islam Tarihi, s. 116.

118 “Abdullah, fbn Ebi Zemenin ve Menhecuhtl, s. 15.



Endiiliis’'te bu dénemde kiiltiirel ve ilmi anlamda yasanan
gelismeler toplumun her ferdi gibi ibn Ebl Zemenin'i de olumlu
anlamda gelistirmistir. Ozellikle 1I. Hakem déneminde egitimin
altyapisinin olusturulup ticretsiz ve zorunlu hale getirilmesi, ilme
ve alimlere biilyiik 6nem verilmesi, miiderrislere maas baglanmasi,
kitap telifi ve temini icin biiyiik ¢caba gosterilmesi toplumda yiiksek
bir kiiltiirel ve ilmf atmosferin olusmasini saglamistir'*’,

Gerek Endiiliis’te gerekse diger islam beldelerinde halk giiclii
ve otoriter bir yoneticinin idaresi altinda yonetilmeye alisikt1.
Ozellikle Endiliis gibi cesitli unsurlarin bir arada yasadigi ve
birbirine stiinliik kurmaya calistig1 bir cografyada otoriter bir
yonetime duyulan ihtiyag ¢ok fazlaydi. Zira ne zaman ki Endiiliis’tin
yonetiminde bir zafiyet zuhlir etse hemen i¢ karisikliklar ve
catismalar bas gostermistir. BGyle bir ortamda sasirtici olan ise
ilmin bu denli gelisme gosterebilmesiydi. Ahmed Emin bu durumu
iki sebebe baglamaktadir. Birincisi; III. ‘Abdurrahman gibi uzun
stire iktidarda kalip bir istikrar ortami olusturan hiikiimdarlarin
olmasi, ikincisi ise ulemanin yonetimden ve siyasi ortamdan uzak

durmalaridir'®,

ibn Ebi Zemenin; ilim, edebiyat, kiiltiir ve medeniyetin en

gliclii oldugu h. 1V. asirda, Endiiliis'tin bu anlamda en gelismis sehri

olan Kurtuba'da'

yasamistir. O buradaki alimlerle temasa ge¢mis
ve onlardan ilim tahsil etmistir. Ayni zamanda devletin her
anlamda en giicli oldugu ve ilme Onem veren yoneticiler

1220 dénemde

tarafindan idare edildigi bir dénemde biiyiimiistiir
herkes gibi Endiiliis'iin de gbzii dogunun {izerindeydi. Zira dogu;

vahyin indigi, kutsallarin yurdu, miiminlerin hac ic¢in ugradigi,

19 Eb Salih, Cuhiid el-Hakem el-Mustansgir, s. 111.

120 Ahmed Emin, Zuhru'l-Islam, 111, 17.

121 Bkz, Thsan ‘Abbas, Tarthu'l-Edebu’l-Endelusi: ‘Asru Siyadeti Kurtuba, Daru’s-Sekafeti, Beyrut
1960, s. 64.

122 Bkz, Ahmed Heykel, el-Edebu’l-Endelust, s. 176; Philip K. Hitti, Siydsf ve Kiitiirel islam Tarihi, I1I,
831; Mehmet Ozdemir, “Endiiliis”, XI, 213-214; Sentiirk, “Endiiliis Tefsir Kiiltiirii”, s. 55.
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namazlarinda yéneldikleri ve ilim igin hicret ettikleri yerdi'”.

Dolayisiyla ilim tahsili i¢in Endiiliis'ten doguya pek cok talebe
gidiyordu. Bu talebeler aldiklar1 ilmi muktesabat1 Endiiltis’e getirip
yayiyorlardi. Bunun yaninda dogudan getirtilen alimler ve yolu bir
sekilde buraya ugrayan ilim erbabi sayesinde Endiiliis, kisa siirede
ilmi anlamda biiyiik bir mesafe katetmistir'*’. Fakat kaynaklarda
ibn Ebi Zemenin'in ilim tahsili i¢in doguya gidip gitmedigi, gittiyse
nereleri gezdigi ve hangi alimlerle temasa gecip ilim aldigiyla ilgili
bir bilgiye rastlayamadik. O, daha ¢ok kendi asrinda yetistigi
cografyada bulunan alimlerle gortismiis ve onlardan ilim tahsil
etmistir.

3.2.1. Endiiliiste Tefsir

Endiiliis Emevi Devleti'nin kuruldugu doénemlerde, nakli
ilimlerde genellikle rivayet ve sahih isnada dayali bir yontem
kullanilmaktaydi. Miifessirler, sahabe ve tabiinden gelen
rivayetlere dayanarak Kur’dn’i yorumluyorlardi. Tefsir alanindaki
yorumlarint ise farkli rivayetler arasinda tercihte bulunarak
yapiyorlard. Siirle istishad, liigat ve kiraat vecihlerine bagvurmak
sadece tefsirde degil, biitiin dini ilimlerde sergilenen genel bir

%, Ozdemir, Endiiliis'te nakli tefsir anlayisinin egemen

yaklasimdi
olmasini biiytik 6lgiide, sahs? yorumlara fazla itibar etmeyen Maliki
ulemasinin ilkede fikri hayat iizerinde kurdugu hakimiyetle
irtibatlandirmaktadir'”®, Bir Maliki alimi olan ibn Ebi Zemenin’in
de bu doénemin tefsir kiiltiiriinden bariz bir sekilde etkilenmistir.

Nitekim tefsirinde nakle dayali bir yéntem kullanan miifessir; hadis

123 Bkz. Sevki Dayf, Tarthu'l-Edebu’l-‘Arabi: el-‘Asri’l-‘Abbdsi’l-Evvel (I-X), Daru’l-Mearif, Kahire
[ts.], 111, 163.

124 Bkz. Ahmed Emin, Zuhru'l-Islam, s. 111, 22-24; intisar Seyyid Ahmed, intikddt ibn Ebi Zemenin
et-Tefsiriyye, s. 10-11.

125 ‘Abdullah, ibn Ebi Zemenin ve Menhecuht, s. 15; Ali Karatas, “Endiiliis Tefsir Gelenegi”, s. 299.

126 Mehmet Ozdemir, Endiiliis Miisliimanlar: ilim ve Kiiltiir Tarihi, TDV. Yay., 1. Baski, Ankara
1997, s. 20.



isnadlarina, sahabe ve tabilin kavline ve kiraat nakillerine ¢okga

basvurmustur'”’,

ilim tahsil etmek maksadiyla bélgeden Kahire, Dimagk,
Bagdat, Mekke, Medine gibi sehirlere yapilan seyahatler sayesinde
dogudaki tefsir calismalar: Endiiliis’te yakindan takip ediliyordu'?.
ilk zamanlar Endiiliis’teki tefsir caligmalari, temelde dogunun tefsir
geleneginden farklilik arz etmekteydi. Nitekim doguda tefsir; bir
dogum, neset ve olusum asamasindayken, Endiiliis tefsiri ise
doguda var olani alip inceleme ve iizerine ekleme yapmaktan
ibaretti'”’, Baslangicta Endiiliis’te dogulu alimler takip edilmekte
iken, zamanla burada da 6nemli alimler yetismistir. Endiiliis’te ilk
tefsir eserini yazan Baki b. Mahled (8. 324/936)’in Tefsiru’l-Kebir'i
cagdasi olan et-Taberl (6. 310/923)'nin tefsirinden daha istiin
goriilmistiir. Bunun yani sira kiraat ilmine de son derece énem
verilmis ve doguda tizerinde ittifak edilen kiraatlerin muhafazasi

kutsal bir gérev addedilmistir'.

3.2.1.1. H. IV. Asirda Endiiliis’te Onde Gelen Tefsirciler

H. IV. asra gelindiginde Endiiliis’teki tefsir calismalarinda,
kuru nakilcilikten kurtulup Kur’an ilimleri ve tefsir alaninda son
derece mithim arastirmalar ve degerli ilmi tespitler ortaya

konmaya baslanmistir'*'

. Zira bu dénemde, bolgenin miifessirleri,
gerek o ana kadar yazilan tefsirlere muhtasar ve hasiyeler yazarak,
gerekse “Ahkdmu’l-Kur’an” ve “Ulimu’l-Kur’dn” sahalarinda yeni

eserler telif ederek tefsir ilmine biiyiik katki saglamislardir*’,

127 “Abdullah, Ibn Ebf Zemenin ve Menhecuht, s. 16.

128 Mehmet Ozdemir, “Endiiliis”, X1, 221.

2 Fehd b. ‘Abdirrahmén b. Suleyman er-R(mi, Menhecu'l-Medreseti’l-Endelusiyyeti fi't-Tefsir,

Mektebetu’t-Tevbe, Suudi Arabistan 1997, s. 8.

130 Ali Karatas, “Endiiliis Tefsir Gelenegi”, s. 301. Endiiliis’iin kiraat ilmindeki yeri i¢in ayrica
bkz. Kemal Atik, “Endiiliis ve Kur’an ilimlerindeki Yeri”, Erciyes UIFD, sy. 2, Kayseri (1985),
S. 276-280.

el-Beserd, el-Haydtu'l-[lmiyye, s. 195.

132 Sentiirk, “Endiiliis Tefsir Kiiltiiri”, s. 59.

131
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Bu donemde tefsir ilmine dair ¢alismalar yapan miiellifler ve
tefsirleri sunlardir:

1. Ahmed b. Ahmed b. Ziydd el-Farisi el-Kayravani (8.
318/930): Kiinyesi Ebll Ca‘fer olup biiyiik bir fakih, edebiyat¢i ve
miifessirdir. Ahkdmu’l-Kur'dn adinda 10 ciltlik bir tefsir telif

etmistir'>.

2. ‘Abdulldh b. Muhammed b. Huneyn (5. 318/930): Maliki
fukahasindan olup ayni zamanda biyik bir mifessir ve
muhaddistir.  ‘Ubeydulldh b. Yahya el-Leys? (5. 234/849)"" ve
Muhammd b. Zebban gibi alimlerden ders almis ve Misir’da Ebd
Sa‘idd b. Ylnus gibi bir grup talebeye de ders vermistir. Baki b.
Mabhled (6. 276/889)’in tefsirine Ihtisdru Tefsiri Baki b. Mahled adinda

bir ihtisar yazmugtir '*°.

3. Ahmed b. Baki b. Mahled (5. 324/936): Tefsiri Endiiliis’e
getiren ilk kisi, babasi Baki b. Mahled'tir'®. Ahmed, bu tefsiri
babasindan alip nakletmistir. Tbn Hazm s6z konusu tefsir i¢in dvgii
dolu sozler sarfetmistir. Ahmed; Kur’an hafizi, tefsir 4limi ve zahid
biri oldugu gibi h. 324’ten vefatina kadar Kurtuba kadiligi da
yapmistir. Babasindan almis oldugu genis ilmi miiktesebatindan
dolayr Ahmet b. ‘Abdirabbih tarafindan essiz bir kisilik olarak

nitelendirilmistir'’.

4, ‘Abdullah b. Mutarrif ibn Amine el-Kurtubi (6. 340/950):
Maliki fukahasindan olup Kurtubali biiyiik bir miifessirdir. Tefstru’l-

133 ‘Adil Nuveyhid, Mu‘cemu’l-Mufessirin min ‘Asri’l-islim ve hatte’l-‘Asri’l-Hadir (I-1I), Muessesetu
Nuveyhid es-Sakafiyye, 3. Baski, Beyrut 1988, 11, 757.

el-Leysi’nin hayatina dair genis bilgi i¢in bkz. Ali Hakan Cavusoglu, “Yahya b. Yahya el-
Leysi”, DIA, istanbul 2013, XLIII, 267-269.

13 ez-Zehebd, Tarthul-Islam, V11, 324; Nuveyhid, Mu‘cemu’l-Mufessirin, 1, 307.

1% Baki b. Mahled b. Yezid Ebl ‘Abdirrahmén el-Endelusi el-Kurtubi (5. 276/889) Hafiz,
miifessir ve muhaddis olup ulema tarafindan 6viilen bir tefsiri vardir. Ayrica sahabeleri
isim sirasma gore tertip ettigi bir hadis kitabi da telif etmistir. Bkz. ez-Zirikli, el-Aldm, 11,
60.

137 ez-Zehebi, Siyeru Alamin-Nubeld, XVI, 83-84; ibn Farhiin el-Maliki, ed-Dibdcu’l-Mezheb fi
Ma'rifeti Ayani ‘Ulemdi'l-Mezheb (I-1) (Thk. Muhammed el-Ahmedi Eb’n-N{r), Daru’t-
Turéz li't-Tab‘i ve'n-Nesr, Kahire [ts.], I, 170-171; el-Beser?, el-Hayatu'l-‘llmiyye, s. 192; ez-
Zirikli, el-A‘ldm, 1, 104.
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Kur’dn adinda bir eser telif etmigtir. {lim tahsili i¢in doguya seyahat

ettikten sonra memleketine dondii ve burada vefat etmistir'*®,

5. K&sim b. Esbag el-Beyyani el-Kurtubi (6. 340/950): Maliki
imamlarindan olup Beyane’de dogmustur. ilim tahsili i¢in Misir,
Irak, Hicaz gibi dogu bolgelerine seyahat ettikten sonra Kurtuba'ya
donmiis ve vefat edinceye kadar burada ikamet etmistir. Donemin
hiikiimdarlar1 I1I. ‘Abdurrahman ve oglu 1. Hakem’e ders vermistir.
Ahkdmu’l-Kur’an, Musnedu Malik, Birru’l-Valideyn, es-Sahth, el-Ensdb, en-

Nésih ve'l-Mensiih ve el-Mucteba gibi pek ¢ok eser telif etmistir'®,

6. Munzir b. Sa‘id el-Bellit? (5. 355/966): Biiylik bir fakih,
hatib ve sair olan el-Bell(iti, bir Berberi kabilesi olan Kuzne'ye
nisbet edilmektedir. Hac ibadeti igin 308/920 yilinda doguya gidince
oradaki pek ¢ok 4limden ders aldiktan sonra Arap diline dair bir¢ok
eseri beraberinde Endiiliis’e getirmistir. Bizans Imparatoru VII.
Kostantin’in  334/945 yilinda Istanbul’dan yolladigi heyeti
Kurtuba’ya ulasinca, III. ‘Abdurrahmin’in sarayinda diizenlenen
karsilama toreninde irticalen okudugu hutbe ile sohret kazanmustir.

Kurtuba kadiligina atanan el-BellGti, Zahiri mezhebine mensup
olmasina ragmen halkin ¢ogunlugunun mensub oldugu Maliki
mezhebine gore hiikiim vermistir. Nitekim Orhan Ceker; son
donemlerde yazilan bazi eserlerde onun Maliki fakihi olarak

zikredilmesini de buna baglamaktadir'®

. Vefatina kadar toplam on
alti sene kadilik yapan'' el-Belltitl, 355/966 senesinin Zilkade

ayinda vefat etmistir. Ahkdmu’l-Kur’dn, en-Ndsih ve’l-Mensih, el-ibane

% Nuveyhid, Mu‘cemu’l-Mufessirin, 1, 338; Hatim b. ‘Arif el-‘Avni, Zeylu Lisani’l-Mizan, Daru
‘Alemi’l-Fevaid, 1. Baski, Mekke 1997, s. 94.

139 ez-Zehebd, Tarthu'l-Islam, 11, 471; ez-Zirikli, el-Alam, 1, 173; Nuveyhid, Mu‘cemu’l-Mufessirin, 1,
431-432.

10 orhan Ceker, “Bell(iti”, DiA, istanbul 1992, V, 425.

1111 ‘Abdurrahmén ve oglu II. Hakem dénemlerinde kadilik yapmustir. Bkz. ibn ‘izard, el-
Beydnu’l-Mugrib, 11, 233.
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‘an Hakaiki’d-Diydne gibi eserler kaleme alan miifessir'*’, Endiiliis’te

Zahiri mezhebini gelistirip yayan kisi olarak bilinmektedir'®,

7. Eb(l Hanife Nu'min b. Hayevin et-Temimi (8. 363/974):
Kayrevan'da dogup biiyiimiis, Onceleri Maliki mezhebine
mensupken, sonradan Bitini mezhebine ge¢mistir. Kur'dn
ilimlerine vakif bir fakih, miieddib ve tarihcidir. Sii Ismaili
mezhebinin fikhini tedvin etmistir. ibn Hacer el-‘Askalani,
eserlerinde akidesinin bozuk oldugunu zikrederken ed-Davidi (o.
945/1539) de Tevilu'l-Kurdn adli tefsirinde pek ¢ok tahrifatin

oldugunu ifade etmistir'*,

8. Muhammed b. ‘Abdillah b. Ebi Zemenin (5. 399/1008):
Calismamizin konusunu teskil eden miifessir, Muhtasaru Tefsiri
Yahya b. Sellam adinda bir tefsir yazmistir. Kaynaklarda bu eserin
Tefsiru’l-Kur'dni’l-‘Aziz veya Tefsiru Ibn Ebi Zemenin seklinde anildig
gortilmektedir. Miifessirle alakali detayl bilgiyi ilgili béliimde

verecegiz.

3.2.2. Endiiliis’te Dil ve Edebiyat

Cok kiiltiirlii bir toplum olan Endiiliis’tin bir diger 6zelligi de
cok dilli olmasidir. Endiiliis fethedildiginde Ispanya’da 6 milyona
yakin yerli halk, “Vulgar Latin” denen halk Latincesini konusurken,
Yahudiler ibranice’yi, Berberiler ve heniiz azinlikta olan Araplar da
kendi dillerini kullaniyorlardi. Ancak zamanla dogudan gelen
gocler, yerli kadnlarla yapilan evlilikler ve resmi dilin Arapcaya
dontstiiriilmesi bu dili konusanlarin sayisinda hizli bir artis sagladu.
Arapganin Endiiliis cografyasinda yayilmasindaki en biiyiik etken,

Misliimanlarin Kur’dn nassinin dogru anlasilmasi igin dilin

42 Genis bilgi icin bkz. ez-Zehebi, Siyeru A‘ldmi’n-Nubeld, XVI, 173-178; ez-Zehebi, Tarihu’l-
Islam, V111, 90; ez-Zirikli, el-A‘ldm, 1, 294,295; Nuveyhid, Mu‘cemu’l-Mufessirin, 11, 686; ‘Umer
Ferr(h, Tdrihu Edebi’l-‘Arabi, 11, 257-260; Orhan Ceker, “Belltiti”, v, 425.

13 ‘Umer Ferrth, Tarfhu Edebi’l-‘Arabi, 11, 184.

4 Muhammed b. ‘All b. Ahmed S$emsuddin ed-Davidi, Tabakdtul-Mufessirin (I-1I) (Thk.
Komisyon), Daruwl-Kiitiibi'l-‘Imiyye, 1. Baski, Beyrut 1983, 11, 346,347; ez-Zirikli, el-Aldm,
V111, 41; Nuveyhid, Mu‘cemu’l-Mufessirin, 11, 802-803.



orijinalligini muhafaza etme gabalariydi'. Bir diger etken de bu
cografyada {ist kiiltiir olan Miisliiman kiiltiiriiniin ve islam dininin
ogrenilmek istenmesi ve islami kaynaklara ulasabilme arzusuydu'*.
Boylece Arapga, h. IIL. asrin ortalarindan itibaren sadece Miisliiman
halkin degil gayrimiislim unsurlarin da ortak konusma ve yaz dili
haline geldi. Oyle ki; bu durumdan rahatsiz olan Kurtuba piskoposu
Alvaro, Hristiyan genglerin ana dilleriyle mektup dahi
yazamazlarken Arapca siirleri ve felsefi metinleri rahatca okuyup

anlayabildiklerinden yakinmigtir',

3.2.2.1. Filolojik Calismalar

Fetih ve onu takip eden kurulus yillarinda Umeyyeogullari,
Endiilis’te kendi hakimiyetlerini tesis etmeye c¢alisirken, dil
calismalarina agirlik verememislerdir. Ancak zamanla Kur'an
nassinin anlasilmasi icin baslatilan dil ve nahiv ¢alismalari, bu
cografyada Islam diisiincesinin  yayilmasina biyik katki
saglamistir'*®, Arapcanin yayilisina paralel olarak bu dille ilgili
calismalarda da 6nemli bir gelisme kaydedilmistir. Bu hususta 6nce
dogudaki kitaplardan faydalanilmistir'®. Diger yandan Abbast
hiikiimdarlarinda oldugu gibi Endiiliis hiitkiimdarlarinin da bizzat
siir ve edebiyatla ugrasmasi', edebiyatcilar1 tesvik etmeleri ve
vezirlerini meshur edebiyatcilardan se¢meleri, Endiiliis’te edebi bir

cevrenin olusmasini saglamistir ",

145 Sevki Dayf, el-Meddrisu'n-Nahviyye, 7. Baski, Daru’l-Mearif, Kahire [ts.], s. 288.

146 Mehmet Ozdemir, Endiiliis Miisliimanlar, s. 78,79.

17 Mehmet Ozdemir, “Endiiliis”, X1, 219.

148 H, ibrahim Hasan, islam Tarihi, I1, 507.

49 “Umer Ferrih, Tarihu Edebi’l-‘Arabi, 11, 185; Mehmet Ozdemir, Endiiliis Miisliimanlari, s. 81;
Mehmet Ozdemir, “Endiiliis”, XI, 220.

150 er-R&fi4, Tdrfhu Adabi’l-‘Arab, 11, 241.

151 Y, fbrahim Hasan, Islam Tarihi, 11, 507.
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Endiiliis’te nahiv ¢aligmalarini ilk baslatan Ctidi b. ‘Usman el-
Mevriiri (6. 198/814)'dir'*. 0, ilim tahsili igin doguya seyahat edip
el-Kisal (6. 189/805) ve el-Ferrd (8. 207/822)'dan ders almus,
ardindan Kife ekoliiniin kitaplarini buraya getirmek suretiyle
Endiilis’te baslatilan nahiv ¢alismalarinda bu ekoliin  hakim
olmasini saglamistir. Yine Cudi b. ‘Usman gibi doguya seyahat edip
Vers olarak taninan kiraat alimi ‘Usman b. Sa‘ld el-Misri (6.
197/712)""den ders alan cagdasi Ebéi ‘Abdillih Muhammed b.
‘Abdillah™ da kiraat ilminin Endiiliis’te yayilmasinda biiyiik rol
oynamustir. H. III. asirda da dil ¢alismalarinin bu eksende devam
etmesiyle Basra ekoliiniin Endiiliis'te taninmasi gecikmistir.
Nitekim Endiiliis’tin Basra ekoliiyle tanismasi, h. IIl asrin sonlarinda
Muhammed b. M{isd b. Hasim b. Yezid el-Aksetin (6. 307/919-
920)'In'> Misir'a gidip Ebli Cafer ed-Dintir’den (5. 322/934)"°
Sibeveyh (6. 180/796)'in el-Kitab’in1 okumasi ve ardindan Endiiliis’e

getirip talebelerine okutmasiyla baslamistir™’. Yine III. asrin

152 ‘Alf b, Y0suf el-Kift?, inbahu’r-Ruvat ‘ald Enbahi’n-Nuhat (I-1V) (Thk. Muhammed Ebu’l-Fadl
ibrahim), 1. Baski, Daru’l-Fikru’l-‘Arabi, Kahire, Muessesetu’l-Kiitiibi's-Sakafiyye, Beyrut
1986, 1, 307.

153 Aslen Kayravanl olup Misir’da dogup vefat etmistir. Bilyiik kiraat alimlerindendir ve
teninin beyazligindan dolay1 kendisine Vers lakab: takilmistir. Bkz. ez-Zirikli, el-A‘ldm, 11,
205.

15 flim tahsili i¢in doguya seyahatler diizenlemistir. Nafi”in arkadasi Vers'ten kiraat ilmini
almistir. Hakem b. Hisam, onu ogullarina miiderris tayin etmistir. Oglu Muhammed
devletin hazinesini yonettigi gibi diger ¢ocuklar1 da ‘Abdurrahman en-Nasir dénemine
kadar devletin cesitli kademelerinde yer almuslardir. Kur’an ilimleri, Arap dili ve zithd
alaninda ilim sahibi olan Ebi Muhammed, yoneticilerle hasir nesir olduktan sonra da
tevazsundan bir sey kaybetmemistir. Bkz. Ebll Bekr Muhammed b. Hasen ez-Zubeydi,
Tabakdtu'n-Nahviyyin ve'l-Lugaviyyin (Thk. Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim), Daru’l-
Me‘arif, 2. Baski, Kahire, [ts.], s. 270.

ez-Zehebi ve ‘Abdulvihid Zenniin Tah4, Muhammed b. Mlsd'nin kiinyesini el-Aksetin
seklinde kaydederken; ez-Zubeydi, el-Aksetik seklinde, ez-Zirikll ise el-Efsik seklinde
nakletmektedir. Bkz. ez-Zehebi, Tarihu'l-Islam, V11, 124; ez-Zubeydi, Tabakdtu'n-Nahviyyin
ve'l-Lugaviyyin, s. 281; ez-Zirikli, el-Alam, VII, 117; ‘Abdulvahid Zenntin T4h4, “Endiiliis’te
Arap Tarih Yaziciliginin Dogusu” (Gev. Mustafa Hizmetli), Ankara UIFD, C. XXXIX, Ankara
1999, s. 751.

1%¢ Aslen Bagdathi olup tam adi; Ebli Ca‘fer Ahmed b. Abdilldh b. Muslim b. Kuteybe ed-
Dintr’dir. Edebiyata biiyiik bir ilgisi olan Eb{i Ca‘fer babasindan kalan garibu’l-Kur’an,
hadis, edebiyat ve ahbara dair 21 kitab1 ezberlemistir. EbQi Ca‘fer’in h. 321 yilinda Misir
kadilig1 yaptig1 ve kisa bir siire sonra h. 322’de vefat ettigi nakledilir. Bkz. ez-Zirikli, el-
Alam, 1, 165.

157 Sevki Dayf, el-Meddrisu'n-Nahviyye, s. 288-289.
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sonlarinda Sabit b. ‘Abdilaziz es-Serakust? (6. 313/925)**'nin Halil b.
Ahmed'in Kitdbu'l-‘Ayn adli eserini Endiiliis’e getirmesi'” ve ez-
Zubeydi (6. 379/989)'nin bu esere ihtisar yazmasiyla filolojik

caligmalar hiz kazanmustir'®,

Sozlikk calismalarinin da dogudaki ¢alismalarin bir taklidi
olarak yiritildigi goriilmektedir. Nitekim EbG ‘All el-Kali
(6.356/967)'nin  kaleme aldig1 Kitdbu'n-Nevadir adli  so6zliik
calismasinin dogunun biiyiik nahiv ve dil alimi el-Muberred (&.
285/898)'in'"" el-kKamil adli eserine c¢ok benzedigi ifade

edilmektedir'®,

flerleyen zamanlarda Endiiliisliilerin ilim tahsili i¢in doguya
seyahatler diizenlemeleri ve dogudaki ulemanin bir sekilde
Endiiliis’e ugramasi, bu bolgenin dogudaki ilmi gelismelerden
haberdar olmasini saglasa da sistematik dil ¢alismalarindan ancak
h. 1V. asirdan itibaren bahsedilebilir'®,  Ozellikle TIL
‘Abdurrahman’in Abbasileri 6rnek alarak dil ve edebiyat alaninda
gerceklesen ilerlemenin burada da olusmasini saglamak adina Eb(i
‘Al el-Kali gibi dogunun biiyiik dilcilerini Endiiliis’e davet etmesi,
bu cografyada filolojik calismalarin baslamasi noktasinda son

derece 6nemli bir gelisme olmustur'®,

Endiliis dilcileri, h. IV. ylizyildan itibaren bir yandan
Sibeveyh'in el-Kitabi, el-Asma‘? (8. 216/831)'nin el-Emsal’i, Tbn

18 Hayatina dair genis bilgi icin bkz. ez-Zehebi, Siyeru A‘ldmi'n-Nubeld, XIV562/; ez-Zehebi,
Tarihu’l-Islam, V11, 262; ez-Zirikli, el-A‘lam, 11, 97.

57 ez-Zubeyd, Halil b. Ahmed’in Kitdbu'l-‘Ayn adli eserini Endiilis’e ilk getiren kisinin, Sabit b.
‘Abdilaziz es-Serakusti (8. 313/925) oldugunu nakleder. Bkz. ez-Zubeydi, Tabakdtun-
Nahviyyin ve'l-Lugaviyyin, s. 274.

10 “Umer Ferriih, Tarthu Edebi’l-‘Arabi, 11, 185.

1! el-Muberred’in hayatina dair genis bilgi i¢in bkz. ismail Durmus, “Miiberred” DIA, istanbul
2006, XXXI, 432-434.

162 “‘Umer Ferriih, Tarthu Edebi’l-‘Arabi, 11, 185.

163 ‘Abduh er-Racihi, Durds fi’l-Mezdhibi’n-Nahviyye, DAru'n-Nahdati’l-‘Arabiyye, Beyrut 1980, s.
215; Sahabettin Ergiiven, “Endiiliis’te Dil ve Nahiv Galismalar1”. Hitit UIFD, VI/12 Gorum
(2007/2), s. 144.

164 Ahmed Emin, Zuhru'l-islam, 111, 82.
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Kuteybe (6. 276/889)'nin Edebu’l-Katib’i, Muberred’in el-Kamil’i,
fbnu’s-Sikkit (8. 244/858)’in el-Elfdz’1 gibi eserlerini serh, tahlil hatta
tenkit ve tashih edebilecek bir seviyeye ulasirken 6te yandan
yontem ve igerik itibariyle de onlardan geri kalmayan orijinal

eserler telif etmislerdir'®.

3.2.2.1.1. H. IV. Asirda Endiiliis’te Onde Gelen Dilciler

1. Muhammed b. Musa b. Hasim b. Yezid el-Kurtubi el-Aksetin
(6. 307-/919-920): Emevi hiikiimdarlarindan Munzir’in'® dostudur.
flim tahsili i¢in doguya seyahat edip Misir’da Eb( Cafer ed-Din{ri
(6. 322/934)den'” Sibeveyh’in el-Kitdb adli eserini okumus,
edebiyat ve nahiv alaninda ilerlemistir. Ayrica Sibeveyh’in el-
Kitab'in1 Endiiliis’e getiren ilk kisi oldugu bilinmektedir. el-Aksetin,
edebiyat alaninda Sevdhidu’l-Hikem ve Tabakdtu'l-Kuttdb isimli

168

eserler telif etmistir >, Miiellifin ayrica er-Rdik, el-Muennik, Feddilu’l-

169

Mustangir gibi eserleri de vardir™®. O, h. 307 senesinin Receb ayinda

vefat etmistir'”’.

2. ‘Isd b. Muhammed b. Selman Eb{ ‘Alf el-Kali (6. 356/967):
Tam adi; Eb(i ‘Alf isma‘ll ibnu’l-Kasim b. Har(in b. ‘Ayz{in el-Kali el-
Bagdadi’dir. Aslen Diyarbakirli olup babasi veya dedesinin Emevi
halifesi ‘Abdulmelik b. Mervan'in dostu oldugu ifade edilmektedir.
iki sene Eb(i Ya‘ld el-Mevsili’den ders aldiktan sonra Kalikala

195 er-Racihi, Durdis fi'l-Mezdhibi'n-Nahviyye, s. 216; Mehmet Ozdemir, Endiiliis Miisliimanlart, s.
81; Mehmet Ozdemir, “Endiiliis”, X1, 220.

166 Endiiliis hiikiimdarlarindan olan Mungzir b. Muhammed b. ‘Abdirrahman, babasinin
vefatindan sonra h. 273’te devleti idare etmeye basladi ve h. 375’te vefat etti. Bkz. ez-
Zehebt, Tarihu'l-Islam, V1, 631; ez-Zirikli, el-Alam, V11, 294; er-Racihi, Durds fi'l-Mezahibi'n-
Nahviyye, s. 216; Mehmet Ozdemir, Endiiliis Miislimanlari, s. 81; Mehmet Ozdemir,
“Endiiliis”, X1, 220.

7 Asil adi Ahmed b. ‘Abdillah b. Muslim b. Kuteybe Eb( Ca‘fer el-Katib olup Bagdat’ta
dogmustur. Babasi el-Kuteybe’den ders almistir. Biiyiik bir dilci olan Eb{i Ca‘fer, h. 321’de
Misir kadiligina atanmug, h. 322 senesinin Rebiyiilevvel ayinda Misir'da vefat etmistir.
Bkz. el-Kiftd, inbdhu’r-Ruvat, 1, 80.

18 ez-Zehebl, Tarthu'l-Islam, V11, 124.

169 05-S449, ed-Durru’s-Semin, s. 139.

70 el-Kufti, inbahu’r-Ruvat, 111, 216; ez-Zirikli, el-Alam, VII, 117.



(Hasankale/Erzurum) halkindan bir grupla birlikte Bagdat’a gidince
el-Kali nisbesini almistir. Bagdat'ta kaldig1 yirmi ti¢ y1l boyunca dint
ilimleri Ebu’l-KAsim el-Begavi, ibn Ebl DAavld es-Sicistani, fbn
Mucdhid, EbG Muhammed Yahya b. Muhammed, EbQi ‘Umer el-
Kadi’den,; dil, edebiyat ve ahbari ise ibn Dureyd, el-Ahfes es-Sagir (5.
215/830), Niftaveyh, fbnu’s-Serric, ez-Zeccac (6. 311/923), Tbn Ebi’l-
Ezher, ibn Kuteybe ve ibn Durusteveyh gibi alimlerden okumustur.
Semerra’da Eb( Bekr ibnu’l-Enbari'nin derslerine devam etmistir.
Siir, siyer, ensab, eyyamu’l-‘Arab ve ozellikle de liigat ve nahiv
alimlerinin biyografisi hususunda derin bir ilim elde etmistir.

flim tahsili icin doguda 25 sene kaldiktan sonra IIL
‘Abdurrahman’in daveti {izerine h. 330’da Kurtuba'ya gelip
yerlesmistir. Endiiliis’e Bagdat’tan gittigi i¢cin orada kendisine el-
Bagdadi lakabi da verilmistir. Neredeyse biitiin tarihgilerin
ittifakiyla doneminin en buiytik sair ve edebiyatcisi olarak sayilan
el-Kali, 11. Hakem tarafindan da 6vgiiye ve iltifata mazhar olmustur.
Ayni zamanda Endiiliis'te Ebl Bekr Muhammed b. Hasen ez-
Zubeydi, ‘Abdullah b. Esbag, Muhammed b. ibrahim el-Kurasi, Ebii
Eyylb Siileyman b. Halef, Ebi Nasr Harin b. M@sa gibi bir¢ok
6grenci yetistirmistir. Basra dil ekoliine mensup'”* olan el-Kali, h.
356 senesinin Rebiulahir ayinda Kurtuba’da vefat etmistir.

Kaynaklarda zikredilen bazi eserleri sunlardir:

a. el-Bari* fi'l-Luga On bes yillik bir ¢calisma sonunda 10 kiisur
ciltlik ve 3000-5000 varaklik bir hacme sahip olan eser, Endiiliis’te
yazilan ilk sozliik olup Halil b. Ahmed’in Kitdbul-‘Ayn’da uyguladig
mahreg sistemine gore diizenlenmis ve Halife II. Hakem’e takdim
edilmistir. Eserin zamanimiza ulasan iki ciiziinii Hasim et-Ta“4n

nesretmistir'’?,

71 Sevki Dayf, el-Meddrisu’n-Nahviyye, s. 290.
172 Bkz. Eb( ‘Ali el-Kali, el-Bari’ fi'l-Luga (Thk. Hasim et-Ta“an), Mektebetu'n-Nehda/Daru’l-
Had4rati’l-‘Arabiyye, 1. Baski, Beyrut 1975.
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b. el-Emali: Dil ve edebiyata dair ¢esitli konular: iceren eser,
el-Kal'nin Kurtuba ve Zehrd’da verdigi ders notlarindan
olusmaktadir. Ahmed Emin der ki; “Sayet nahiv ve ahbdr agisindan en
zengin eser el-Muberred’in kitabiysa, edebiyat ve siir alaminda en zengin
kitap da el-Kali'nin bu eseridir.”'”. el-Kali, Endiiliis’te 330-350 yillar:
arasinda telif ettigi eserinin mukaddimesinde eseri hakkinda bilgi
verirken onda ahbar, siir, atasdzleri ve nevadiri derledigini
soylemektedir. Ayrica “Garibiil-Kur’an” ve Hz. Peygamber’in
hadisleriyle ilgili bazi konulara da yer verdigini, ibdal ve itba” gibi
konular1 essiz bir sekilde isledigini ifade eder. el-Emali, el-Kali
tarafindan yazilan zeyli ile nadir kelime ve ifadelere dair en-
Nevadir'i ve Eb(l ‘Ubeyd el-Bekri’nin el-Emadli’deki hatalara dair et-

Tenbih adl1 eseriyle birlikte bircok defa basilmigtir'””,

c. el-Maksiir ve’l-Memdiid: Maks(r ve memdd isimler sozIligii
olan eser, mahre¢ esasina gore tertip edilmis olup Ahmed
‘Abdulmecid Heridi tarafindan yiiksek lisans tezi olarak tahkik

edilmis (1972, CAmi‘atu’l-Kahire) ve daha sonra da yayimlamistir'”,

d. Kitabu Efalu min Kezd: i» U8 ismi tafdil kalibindaki Arap
atasozlerinin toplandigi 123 konudaki 360 meselin yer aldig1 bir
eserdir. S6z konusu eseri Muhammed Fadil ibn ‘Astir'”® ve ‘All

ibrahtm Kurdi'”” nesretmistir.

el-Kali'nin diger eserleri de sunlardir: el-ibil, Kitabu’s-Sila,
Tefstru’l-Mu‘allakati’s-Seb‘a, Hula’l-insan, el-Heyl, Fa‘altu ve Ef‘altu,

17 Ahmed Emin, Zuhru'l-Islam, 111, 83.

171 S6z konusu esere dair genis bilgi icin bkz. Hiiseyin Elmali, “el-Emali”, DIA, istanbul 1995,
X1, 72.

175 Bkz. Ebi ‘Alf el-KAl1, el-Makstir ve'l-Memdiid (Thk. Ahmed Abdiilmecid Heridi), Mektebetu’l-
Hanci, 1. Baski, Kahire 1999.

176 Bkz. Ebl ‘Ali el-KAli, Kitabii Efalu min Kezd (Thk. Muhammed Fadil ibn ‘Astr), 1. Baski,
Tunus 1972.

177 Bkz. Ebli ‘Alf el-Kali, Kitdbu Efalu min Keza (Thk. ‘Al ibrahim Kurdi), Daru Sa‘du’d-Din, 1.
Baski, Dimagk 2000.



Fihrist Ebl ‘All, Luga Mecmi'‘a, Makatilu’l-Fursin, Kitabu'n-

Nevadir %,

3. Muhammed b. Yahya b. ‘Abdisseldm el-Ezdi er-Rabahi (.
358/969): Aslen Ceyyanli olup babasi Rabdh kalesine tasinip orada
ikamet ettigi icin er-Rabahl nisbesini almistir. ilim tahsili icin
doguya yaptigi seyahatte Kisim b. Esbag’dan, Mekke'de el-
A‘rabl’den, Misir'da Eb(i Ca‘fer b. Nehhis (6.338/950)tan
Sibeveyh’in el-Kitab adli eserini okumus, daha sonra Kurtuba'ya
doniince burada el-Kitab1 serh ederek okutmustur. er-Rabahi, bu
bolgede Arap diline dair biiyiik bir ¢igir agmistir. Zira kendisinden
once Endiliislii dil alimleri Arapgayr sadece manay:r daha iyi
anlamak icin Ggretirken er-Rabahi, Arapcaya dair daha derin
bilgiler vererek bu alanda nazariye ve istinbat yontemini getirmis
ve dil ile ilgili tartismalarin da igine girip bu alanda derinlesmenin
oniinti agmustir. Biiyiik bir fakih ve edebiyat¢i olan er-Rabahf;
felsefe, mantik ve kelam ilimlerine de hakim olup hiikiimdarlarin
cocuklarina da ders vermistir. Ayni zamanda divan emirligi de
yapan er-Rabahi, Endiiliis’te Eb(i ‘AbdillAh Muhammed b. ‘Asim el-
‘Astmi (8.382/992-993) ve Ahmed b. Ebban (8. 382/992) gibi cok
sayida 6grenci yetistirip ilmi cevrenin dikkatini tizerine toplamistir.

er-Rabah, h. 358 senesinin Ramazan ayinda vefat etmistir'”.

4, Ebl Bekr ibnu’l-Kitiyye (8. 367/977): Tam adi; EbQ Bekr
Muhammed b. ‘Umer b. ‘Abdilaziz b. ibrahim ibnu’l-Kitiyye'® el-

178 Genis bilgi igin bkz. el-Kifti, Inbahu’r-Ruvdt, 1, 239-244; ez-Zehebi, Siyeru A‘ldmi’n-Nubeld,
XVI, 45-47; ez-Zehebl, Tarthu'l-Islam, VIII, 96; ez-Zirikli, el-Aldm, 1, 321-322; Nuveyhid,
Mu‘cemu’l-Mufessirin, 11, 686; ‘Umer Ferr(h, Tdrihu Edebi’l-‘Arabi, 11, 476-477, 186-187,;
Ahmed Emin, Zuhru'l-Islam, 111, 82-83; Hiiseyin Elmali, “Kali”, DIA, istanbul 2001, XXIV,
259-260.

179 Genis bilgi icin bkz. ez-Zubeydi, Tabakdtu’n-Nahviyyin ve’l-Lugaviyyin, s. 310-314; el-Kufti,
Inbdhu’r-Ruvat, 111, 229-230; er-Récihl, Durds fi'l-Mezahibi'n-Nahviyye, s. 216; Sevki Dayf, el-
Medarisun-Nahviyye, s. 290; Ferr(ih, Tarthu Edebi’l-‘Arabi, 11, 261-263; Mehmet Ozdemir,
Endiiliis Miisliimanlari, s. 81; Mehmet Ozdemir, “Endiiliis”, XI, 220; Sahabettin Ergiiven,
“Endiiliiste Dil ve Nahiv Calismalar1”, VI, 145.

180 Kitiyye; Hz. N(h'un oglu Him'in Kt adindaki oglunun soyundan gelen ve Endiiliis
cografyasinda yasayan bir kavmin adidir. Ebll Bekr ibnul-Kiitiyye bu nisbeyi biiyiik
dedesinin ninesi olan Sare bint el-Munzir'den almistir. Bkz. ez-Zehebi, Tarthu'l-Islam, VIII,
277.
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Endelusi olup Iisbiliye’de dogmustur. Daha sonra Kurtuba'ya
yerlesen ibnu’l-Kftiyye, ayni yerde h. 367 senesinin Rebiyiilevvel
ayinda vefat etmistir. isbiliye’de Hasen ez-Zubeydi (6. 379/989)’den;
Kurtuba’da Eslem b. ‘Abdilaziz, Sa‘ld b. Cabir ve el-Kali gibi
alimlerden ders aldig1 gibi ibnu’l-Farazi (6. 403/1012)'*" ve bircok
talebeye de ders vermistir. Déneminin biiylik edebiyatci, sair ve
tarihgilerinden olan Tbnu’l-Kitiyye; el-Maksiir ve'l-Memdiid, Tarthu
Fethi’l-Endelus, Serhu Risdleti Edebi’l-Kuttdb, Tasdrifu'l-Efidl ve alaninda
bir ilk olan el-Efdlu’s-Suldsiyye ve'r-Rubd‘iyye adli eserlerin
miiellifidir. Ayni zamanda iyi bir sair olan Ibnul-Kitiyyenin

yasinin ilerleyen dénemlerinde siiri biraktig1 nakledilmektedir'®.

5. Eb(l Bekr Muhammed b. Hasen ez-Zubeydi (5. 379/989):
Aslen Humus'lu olup h. 316’da isbiliye’de dogup biiyiimiistiir. Biiyiik
bir sair ve edebiyat¢i olan ez-Zubeydi, II. Hakem tarafindan oglu 1I.
Hisdm’a ders vermesi igin Kurtuba'ya ¢agrilmistir. Liigat ilmini el-
Kali ve ‘Abdullah er-Riyahi’den almistir. Ayrica muhaddis Ahmed b.
Said b. Hazm es-Sadefi ve Kasim b. Asbag'dan, nahiv alimi
Muhammed b. Yahya er-Rebahi, Sa‘id b. Fahl(in b. Sa‘id ile Tbnu’l-
Bacl el-isbill ve Ibnu’l-Kitiyye el-ishili gibi Aalimlerden de
yararlanmustir. 11. Hakem’in vefati {izerine (h. 366) yerine gecen
oglu II. Hisdm, ez-Zubeydi'yi Kurtuba kadiligina tayin etmistir. Daha
sonra Isbiliye kadiligina atanan ez-Zubeydi, 63 yasindayken
Cemaziyelahir ayinda vefat etmisir. Yasadigi donemin en biiyiik

181 Tam adi; Ebu’l-Velid ‘Abdullah b. Muhammed b. Y{isuf en-Nasr el-Ezdi olup ibnu’l-Farad?
olarak taninmaktadir. 351/962 yilinda Kurtuba'da dogan ibnu’l-Faradi, hadis, rivayet,
edebiyat ve hat alaninda biiytik ilim sahibidir. el-Mu telif ve'l-Muhtelif, Mustebeh en-Nisbe ve
Ahbdru’s-Su‘ardi’l-Endelus gibi pek cok eser telif etmistir. Genis bilgi i¢in bkz. ez-Zehebf,
Tarihu’l-Islam, 1X, 59; ez-Zirikli, el-Aldm, 1V, 121; Ragib es-Sircani, Kissatu'l-Endelus, s. 283-
284.

182 e7-Zehebl, Siyeru Alami’n-Nubeld, XVI, 219,220; ez-Zehebi, Tarihu'l-islam, VIII, 277; Ebu’l-
Fadl Ahmed b. ‘Al b. Muhammed b. Ahmed b. Hacer el-‘Askalani, Lisanu'l-Mizdn (I-X)
(Thk. ‘Abdulfettah Eb(i Gadde), Mektebetu’l-Matbi‘ati’l-islamiyye, 1. Baski, Beyrut 2002,
VII, 412-413; ez-Zirikli, el-A‘ldm, V1, 311-312; ‘Ubeydullah b. Hakan b. ‘Abdillah el-Kaysi el-
isbild, Matmahu’l-Enfus ve Mesrahu’t-Te’ennus (Nsr. Muhammed ‘Alf Sevabeke), Daru ‘Amir-
Muessesetu’r-Risale, 1. Baski, Beyrut 1983, s. 276-279; Sevki Dayf, el-Meddrisu'n-Nahviyye,
s. 291; ‘Umer Ferr(h, Tdrfhu Edebi’l-‘Arabi, 11, 285-288; RAZ1b es-Sircani, Kissatu'l-Endelus, s.
230-231.



filologu olarak tanimlanan ez-Zubeydi’nin miistakil bir divani
bulunmamakla birlikte kaynaklarda siirlerinden orneklere yer

verilmistir. En 6nemli eserleri sunlardir:

a. Tabakdtu'n-Nahviyyin ve'l-Lugaviyyin: 11. Hakem’in emriyle h.
363-365 yillarinda telif edilen eserde ez-Zubeydi, Ebu’l-Esved ed-
Dueli’den hocast Muhammed b. Yahya er-Rabahi’ye kadar nahiv,
ligat ve edebiyat alaninda 296 kisinin hayatini ve eserlerini ele
almigtir. Eser, Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim tarafindan

nesredilmistir'®,

b. el-Vadih fi ‘llmi’l-‘Arabiyye: Arap gramerine dair veciz bir
tsltpla telif edilen eser, 6zellikle Endiiliis’te biiytik ilgi gérmiistiir.

Gliniimiizde eserin baskis1 mevcuttur'®.

c. Istidrak ‘ala Sibeveyh: Kaynaklarda KitAbu’l-Esma ve’l-Ef‘al
ve'l-HurGf, Ebniyetu Sibeveyh, Ebniye fi Serhi Kitabi Sibeveyh,
Ebniyetu Kitibi Sibeveyh, Ebniyetu’l-Kitib adiyla da bilinen eserde
ez-Zubeydi, Sibeveyh’in el-Kitdb'inda bulunmayan seksen tane sarf
kalibina yer verirken birtakim diizeltmeler de yapmustir. Eser

bircok defa nesredilmistir'®.

d. Muhtasaru’l‘Ayn: ez-Zubeydi, Halil b. Ahmed’in Kitabu'l-‘Ayn
adli eserindeki bazi hatalar: diizelterek telif ettigi bu ¢alismasiyla
biiyiik bir s6hrete kavusmustur. Ayrica bu eseriyle ayni oldugu
sanilan fakat Halil b. Ahmed’in halefleri tarafindan sézliige sokulan
hatalarin diizeltilmesinden ibaret olan Istidraku’l-Galat el-Vaki‘ fi
Kitdbi’l-‘Ayn adl1 baska bir eseri de vardir.

183 Bkz. Eb(i Bekr Muhammed b. Hasen ez-Zubeydi, Tabakdtu'n-Nahviyyin ve'l-Lugaviyyin (Thk.
Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim), Daru’l-Me‘arif, 2. Baski, Kahire 1984.

184 Bkz. Ebli Bekr Muhammed b. Hasen ez-Zubeydi, el-Vadih fi ‘llmi’l-‘Arabiyye (Thk.
‘Abdulkerim Halife vd.), Daru Celisu’z-Zaman, 2. Baski, Amman 2011.

185 Eserin nesrine dair genis bilgi i¢in bkz. Halit Zevalsiz. “Zubeydi, Eb(i Bekir”, DiA, istanbul
2013, XLIV, 520.
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e. Lahnu’l-‘Amme: ez-Zubeydi, bu eserde Endiiliis halkinin

yanlis kullandig1 kelimeleri tashih etmistir'*,

6. Ebli ‘Abdillah Muhammed b. ‘Asim el-‘Asimi (6. 382/992-
993): Tam adi; Muhammed b. ‘Asim Eb{ ‘Abdillah el-‘Asim? el-
Kurtubi en-Nahvi'dir. Rivayetten ¢ok dirayet yontemini kullanan
el-‘Asimi, Endiiliis’iin biiyiik nahivci ve edebiyatcilarindan olup el-
Kali ve er-Rabdhi'nin &grencisidir. Hocasi er-Rabihi’den
Sibeveyh'in el-Kitdb'ina dair rivayetler dinleyen el-‘Asimi, h. 382

senesinde vefat etmistir'®’,

7. Ahmed b. Ebban (6. 382/992): Tam ad1 Ebu’l-K4sim Ahmed
b. Ebban b. Seyyid el-Endelusi el-Lugavi olup II. Hakem déneminde
yasamis ve Kurtuba’nin emniyet teskilatini yonetmistir. Biiyiik bir
dilci oldugu ve hizli yazi yazabildigi ifade edilen Ahmed b. Ebban,
yaklasik yiiz ciltlik el-‘Alem fi'l-Luga isimli bir eser telif etmistir. el-
Kal'den en-Nevadir’i, Sa‘id b. ‘Amir el-isbili’den el-Kamil'i okuyan
Ahmed b. Eban, Ebu’l-Kasim el-iflili gibi bir ¢ok talebeye de ders

vermistir'®,

8. Har(in b. M{is4 el-Kurtubi (8. 401/1011): Tam adi; Har(in b.
Misa b. Salih b. Cendel el-Kaysi el-Edib Eb(i Nasr el-Kurtubi olup
aslen Mecritlidir'®’. Basta Eb{i ‘Ali el-Kalf olmak iizere dénemin pek

cok aliminden ders almistir. Biiylik bir filolog olan el-Kurtubi,

1% Genis Bilgi icin bkz. el-Kifti, inbdhu’r-Ruvat, 111, 108; ‘All b. Enceb b. ‘Abdillah Tacuddin
ibnu’s-Sa4, ed-Durru’s-Semin fi Esmdi’l-Musannifin (Thk. Ahmed Sevki Binebin, Muhammed
Sa‘id Hanest), Daru’l-Garbi’l-islam, 1. Bask1, Tunus 2009, s. 206; ez-Zehebf, Siyeru A‘lami’n-
Nubeld, XVI, 417-418; ez-Zehebl, Tarihu'l-islim, VIII, 470; ez-Zirikli, el-Aldm, V1, 72; el-
Kaysi, Matmahu'l-Enfus, s. 276-279; Ferr(h Tarthu Edebi’l-‘Arabi, 11, 300-303; Halit Zevalsiz.
“Zubeydi, Eb(i Bekir”, XLII, 519-520; R4g1b es-Sircani, Kissatu'l-Endelus, s. 229.

187 el-Kuftd, inbdhu'r-Ruvat, 111, 197; ez-Zehebl, Tarthu'l-Islam, V111, 537; Sevki Dayf, el-Meddrisu'n-
Nahviyye, s. 291.

185 ez-zehebi, Tarthu'l-islam, VIII, 531; ez-Zirikli, el-Alam, 1, 84; Sevki Dayf, el-Meddrisu'n-
Nahviyye, s. 291.

189 Mecrit, Endiiliis’te yer alan bie bdlgenin adidir. Genis bilgi i¢cin bkz. YAkt b. ‘Abdillah el-
Hamevi, Mu‘cemu’l-Bulddn (I-V), Daru Sadir, Beyrut 1977, V, 59.



Tefsiru Ebyati Kitdbi Sibeveyh adinda bir eser telif etmistir. H. 401

senesinin Zilkade ayinin dérdiincii Pazartesi giinii vefat etmistir'*.

3.2.2.1.2. Nesir

Arap edebiyatinda yaygin olan; bilgiyi ayet, hadis, siir,
atasozii ve oncekilerin sozleriyle temellendirme aliskanlhigi diye
nitelendirilen istishad yontemi' ve nakle dayali bilgi aktarimi,
nesrin siire gore yavas gelismesine sebep olmustur. Nitekim basta
dini ilimlerde olmak tizere biitiin ilmi sahalarda baslangicta nakle

dayali bir bilgi aktarimi vardi.

ilk dénemlerde sadece belli konularda yazilan nesir tiirii,
halifeler déneminde ilmi gelismelere paralel olarak nazimda oldugu
gibi biiyiik bir sicrama kaydetmistir. Zira edebiyatin bir tiirii olarak
nesir, artik bircok konuda ve ilim dalinda kullanilmaya
baslanmistir'®’, Bu tiir edebi faaliyetleri iki kisimda incelemek
miimkiindiir: Birincisi; yoneticilerin birbirlerine gonderdikleri
risaleler, hatiplerin irat ettikleri edebi hutbeler ile ‘Amiriler
déneminde cokca rastlanan savaslar: anlatan edebi tasvirlerdir'®. H.
L. asrin sonu ile h. II. asrin sonlarinda yazilan risale ve hutbeler,
uzun olmamakla birlikte edebi bir kaygi da tasimamaktaydi. Ancak
h. 11I. asirdan sonra, dzellikle de halifeler doneminde artik Endiiliis,
medeniyet olarak biiyiik bir ilerleme kaydettigi gibi kiiltiirel ve ilmi

¥, Uslip acisindan da

manada da biiyiik bir mesafe kat etmistir
bakildiginda ilk donemlerde sade bir dil hakimken, zamanla
edebiyatin kullanim alaninin gelismesi ve ¢esitli kiiltiirlerle temas

edilmesi gibi etkenlerle daha estetik bir hiiviyyet kazanmistir'®,

190 el-Kuftd, inbahu’r-Ruvat, 111, 362-363; ez-Zehebi, Tarihu'l-Islam, 11, 38; ; ez-Zirikli, el-A‘lam, VIII,
63; Sevki Dayf, el-Meddrisu'n-Nahviyye, s. 291.

91 Ferr(ih Tdrihu Edebi’l-‘Arabi, 11, 200-201.

192 el-Beserd, el-Hayatu'l-‘illmiyye, s. 204; Ahmed el-iskenderd, vd., el-Mufassal fi Tarihi’l-Edebi’l-
‘Arabi (Haz. HayyAn Hallak), Daru ihyai’l-‘Ultim, 2. Baski, Beyrut 2004, s. 369.

1% Mehmet Ozdemir, Endiiliis Miisliimanlari, s. 81-82; Mehmet Ozdemir, “Endiiliis”, X1, 22.

19 el-iskenderd, vd., el-Mufassal, s. 368-369.

19 el-iskendert, vd., el-Mufassal, s. 369-370.
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Nitekim Abbasilerdeki gelismelere paralel olarak ve el-Cahiz (G.
255/869) gibi edebiyatgilarin etkisiyle daha uzun, belagat, fesdhat,
kindye, mecaz ve secinin bir arada bulundugu edebi nesir tiirleri
yazilmaya baslanmistir'*®, Bu dénemin en meshur nesir malzemesi;
111 ‘Abdurrahman’in halifeligini ilan etmesi dolayisiyla valilerine ve
Kuzey Afrika’daki bazi hdnedanlara gonderdigi risilesi ve Munzir b.
Sa‘id  el-Bellitinin aym  hitkkiimdar ~ déneminde  Bizans
Imparatorlugu'ndan gelen elgilerin kabul merasiminde irticalen
okudugu hutbesidir'”.

Endiiliis'te hemen her alim ve yonetici dil ve edebiyata ilgi
duymustur. Edebiyatcilar da hem siir hem nesir tiirlerine hakimdi.
Soyut ve duygu yiiklii meseleler siirle ifade edilirken somut ve reel
konular ise nesirle ortaya konuluyordu'®”. Nesir tiiriinden edebf
faaliyetlerin ikinci kismini ise telif eserler ve edebi tenkit (nakd)
olusturmaktadir. Bunlarin en basinda ibn ‘Abdirabbih’in el-‘Tkdu’l-
Ferid adli kitab1 gelmektedir. Bundan baska Ebd ‘Alf el-Kali'nin el-

199

Emali’si bu tiirin en meshur 6rneklerindendir™”. Endiiliis’te nesir,

doguyu taklit ederek ilerleyip biiyiik bir mesafe katetse de bu

alanda doguyla boy dlciisecek dereceye ulasamamistir*®.

3.2.2.1.3. §iir

Araplar, Endiiliis’e ayak basar basmaz bu cografyada kendi
kiiltiirlerini hakim kilmaya ve yaymaya baslamislardir. Siir sanati
da Araplarin Endiiliis’e tasidig kiiltiirel unsurlardan birisidir. Ancak
siirin ‘Abdurrahmén ed-Dahil (6. 172/788) ddnemine kadar
Endiiliis’te ¢ok yaygin oldugu sdylenemez. Ahmed Emin, bu durumu

196 Mehmet Ozdemir, Endiiliis Miisliimanlar, s. 82; Mehmet Ozdemir, “Endiiliis”, XI, 220.

197 Mehmet Ozdemir, Endiiliis Miisliimanlari, s. 82; Mehmet Ozdemir, “Endiiliis”, XI, 220; el-
iskendert, vd., el-Mufassal, s. 372.

1% Ahmed Emin, Zuhru'l-islam, 111, 207.

19 Mehmet Ozdemir, Endiiliis Miisliimanlart, s. 82; Mehmet Ozdemir, “Endiiliis”, X1, 220.

20 el-fskenderd, vd., el-Mufassal, s. 372; Genis bilgi i¢in ayrica bkz. Ferriih Tarthu Edebi’l-‘Arabi,
11, 200-207.



toplumda i¢ karisikliklarin ve asabiyet kaynakli miicadelelerin®'
yaninda Araplarin Endiiliis cografyasina adapte olma stireciyle
iliskilendirmektedir. Zamanla Endiiltis'te edebi kiiltiir biitiin ilmi
cevrelerde hakim olmustur. Nitekim tabakat kitaplarina
bakildiginda gerek fakih, miifessir veya mutasavvif olsun gerekse
ilmi seven hiikiimdarlar olsun biitiin ulemi sinifinin edebiyat ve

siirle ilgilendigi goriiliir’®.

Endiilis halkinda, bir sairde bulunmasi gereken diisiince
kabiliyeti ve dil hakimiyeti gibi vasiflar mevcuttu. Halk arasinda
pek ¢ok misra dilden dile dolasir ve toplumun her kesiminden ilgi
goriirdii®”. Oyle ki; Silb*** sehrinde bir ciftciye herhangi bir konuda
siir sdylemesi istense hemen bu istegi yerine getirecek kadar siirle

205

hasir nesir oldugu nakledilir™”. Doguda oldugu gibi Endiiltis’te de
glizel tabiat temalarinin siirlere yansidigini ve bu temalarin sik¢a
islendigi goriiliir’®. Bununla birlikte bu cografyanin, siirde manalar
lizerinde derinlesme veya nesneleri tasvir gibi dogunun kullandig
sekil ve isltiba ¢ok bagl kalmasindan yakinan Ahmed Emin’in
beklentisi; Endiliis'in  yiiziini doguya c¢evirmekten ziyade
Avrupa’ya yonelmesi 6zellikle de kendi zengin kiiltiirel birikimini
siire yansitarak yeni seyler ortaya koymasi y&niindedir®’. Fakat
‘Umer Ferrh, Endilis siir ve edebiyatinin doguya bu denli
benzemesinin sasirtict olmadigini, zira Endiiliis yoneticileri ve
halkinin uzun yillar boyunca doguyu tstiin goriip 6rnek aldiklar

21 Ahmed Emin, Zuhru'l-islam, 111, 102.

22 Ahmed Emin, Zuhru'l-islam, 111, 99.

25 Mehmet Ozdemir, “Endiiliis”, X1, 220; Aydin Yildirim, Endiiliiste Arap Dili Calismalari, s. 9.

*% silb; Endiiliis ve Kurtuba’in batisinda yer alir. Bazi kaynaklarda Selb diye yazilan bu sehir,
Kurtuba'ya on, Bice’ye {i¢ giinliik uzaklikta bulunur. isbiliye’den sonra Endiiliis’iin en
glizel sehridir ve halki siire biiytik ilgi gdstermistir. Bkz. Yak{t b. ‘Abdillah el-Hamevi,
Mu‘cemu’l-Buldan (I-V), Daru Sadir, Beyrut 1977, 11, 357-358.

25 el-Hamevi, Mu‘cemu’l-Bulddn, 11, 357-358.

26 el-Besert, el-Haydtu'l-‘llmiyye, s. 234.

27 Ahmed Emin, Zuhru'l-islam, 11, 105.
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gibi kendilerini de Dimask ve Sam’daki devletlerin bir uzantisi

olarak gérdiiklerini dile getirir®®,

Endiiliis’te siir, halifeler dénemi dedigimiz h. IV. asirda en
parlak donemini yasamistir. Nitekim halifeler, bizzat siir ve
edebiyatla ilgilendikleri gibi*” sairleri tesvik etmis saraylarinda
yanlarinda bulundurmus, gazvelere sairlerle beraber gitmislerdir.
Ayrica téren ve bayramlarda sairlerin soyledigi siirler biiyiik ilgi
gdrmiistiir’™. Endiiliis’te sadece erkekler degil kadinlar da siirle

ilgilenmis ve schret kazanmistir®'’,

Abbasilerde de goriildiigii iizere hilafetin zayiflamasiyla siirin
de zayifladigi bir gercektir. Ne var ki, II. Hisim déneminde halifenin
otoritesi zayiflasa da ibn Ebi ‘Amir’in siire ve sairlere sahip
cikmastyla béyle bir olumsuz tablonun éniine gegilmistir*'?. Ahmed
Emin, Endiiliis'te hem halifeler hem de ‘Amiriler doneminde siirin
bu denli parlamasinin bir diger sebebini, h. IV asirda bu
cografyadaki biitiin unsurlar arasinda yasanan cekismelerde siirin
de bir silah olarak kullanilmasina baglar. Zira biitiin kesimler siir ve
sairleriyle 6viintir ve digerlerine istiinlik kurmak igin siiri
kullanirdi*”.

Usltp ve sekil bakimindan dogunun bir taklidi olan Endiiliis
siirinde farkli olan sey islenen konular ve Maliki mezhebinin fikri
yapist sayesinde ¢esitli fikir ve felsefi dislincelerden uzak
kalmasiydi. Fakat her ne kadar Endiiliis siiri ibn Hani’ gibi bazi
sairler sayesinde neredeyse dogunun biiylk sairleriyle boy

2% ‘Umer FerrGh, Tdrthu Edebi’l-‘Arabi, 11, 194.

209 Bkz, er-Rafi4, Tarihu Adabi’l-‘Arab, 11, 241.

10 e]-Humeydyi, Cezvetu'l-Muktebis, s. 600; el-Beseri, el-Haydtu'l-‘llmiyye, s. 247-248.

2 er-RAfi4, Tarthu Adabi’l-‘Arab, 11, 241; Endiiliiste h. IV. asirda yasayan bazi kadin sairler igin
bkz. el-Beseri, el-Hayatu'l-‘illmiyye, s. 245; ‘Umer Ferr(h, Tarihu Edebi’l-‘Arabi, 11, 334-335,
350-351.

%12 Ahmed Emin, Zuhru'l-Islam, s. 111, 126.

23 Ahmed Emin, Zuhru'l-islam, 111, 156-157.



Olglisecek dereceye ulastiysa da dogu siirinin derinligine ve
214

glizelligine ulasamamistir™".

Endiiliis cografyasinin ve kiiltiirel yapisinin siire biiytik
oranda etki ettigi goriiliir. Nitekim doguda siirler ¢6l ve badiye
hayatini tasvir ederken Endiiliis’te ise bu konularin yaninda yesil
bahgeler ve nehirler gibi giizel tabiat tasvirleri yogunluktaydi. Ayni
zamanda doguda siir i‘rAba uygun ve son derece fasih yazilirdi.
Endiiliis'te ise yeni kiiltiir ve medeniyetlerle temasa gegilmesi
neticesinde siire yeni kelime ve terkipler sokulmustur®®,
Dolayisiyla  Endiiliis'te siir sanati, dogudakinin fesahatine
ulasamamustir.

3.2.2.1.3.1. H. IV. Yiizyilda Endiiliis’teki En Meshur Sairler

Endiiliis cografyasina siirin girisi, gelisimi ve gecirdigi
evreleri; nahiv ve filolojik ¢alismalarda tespit edildigi 6l¢iide net bir
sekilde ortaya koymak ¢ok zordur. Ciinki siirin buradaki asamalar:
sistematik bir sekilde olusmamis, bazen birkag sairle siir sanatinin
parladigini, bazen de zayiflayip sondiigiinii gérmekteyiz*'®. Ayrica
dénemin hiikiimdarlari, vezirleri, kadilari ve uleminin bir¢ogu
siirle ilgilendiginden siir séyleyen biitiin kesimlere temas etmek
miimkiin olmayacaktir. Nitekim ibn Ebi Zemenin’in dahi bir fikihci
ve mifessir olmasinin yaninda biyik bir sair oldugu
nakledilmektedir®"’. Bu nedenle h. IV. asirda siirde uzmanlasmis ve
bu alanda 6ne c¢ikmis sairlerin bazilarini zikretmekle iktifa
edilecektir.

1. Eb(i ‘Umer ibn ‘Abdirabbih (246-328/860-939): Tam ads;
Ahmed b. Muhammed b. ‘Abdirabbih b. Habib b. Hudeyr Eb{ ‘Umer
el-Emevi olup aslen Kurtubalidir. Dedesi Salim, Hisdm b.

24 ‘Umer Ferrlh, Tdrthu Edebi’l-‘Arabi, 11, 195-196.
25 ‘Umer Ferrih, Tarfhu Edebi’l-‘Arabi, 11, 197.

216 Ahmed Emin, Zuhru'l-Islam, 111, 102.

27 ‘Umer Ferrlh, Tarfhu Edebi’l-‘Arabi, 11, 181.
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‘Abdirrahman b. Mu‘dviye'nin dostudur. Ramazanin 10’unda
Kurtuba’da dogup biiyiimiistiir. Nahiv, aruz, fikih, tarih ve edebiyat
gibi pek c¢ok alanda kendisini gelistirmistir. Bir miiddet kendi
memleketinde ilim aldiktan sonra tahsilini devam ettirmek tizere
dogu illerine seyahatler diizenlemeye baslamistir. Misir’da bircok
dlimden ders alan ibn ‘Abdirabbih’in amaci dogu ilimlerini
Endiiliis’e nakletmekti. Belki sirf bu amacindan dolay: naklettigi
bilgilerin ravilerini zikretmeden sanki dogrudan kaynagindan
dinlemis gibi aktarmistir. Donemin yoneticilerinden biiyiik ilgi ve
iltifat gormiistiir. Gengliginde serbestce yazdig siirlerin aksine
yaslaninca ziithde dair siirler telif etmistir.

ibn ‘Abdirabbih’in siirlerinin ¢ogu tasvire dayali iken tiir
221

bakimindan recez*"®, kaside’’ ve gazel” seklinde' olup ibn

Zeyd{in’un siirlerine ¢ok benzemektedir. O, miivessah tiiriinde

8 Aruz sisteminde bir bahir adi olan “recez”, bahrin {igiincii ve dérdiincii aruzlariyla
nazmedilen, bir beytin yarisi kadar veya daha kisa olan beyit sekilleriyle soylenmis
siirlerdir. Glindelik yasantida halkin dilinde dolasan terenniimler ve deveci ezgileri,
savag meydaninda yapilan atisma, satasma ve meydan okumalar, kadinlarin savascilara
yonelik cesaretlendirici veya serzenis siirleri, gocuklara sylenen ninniler bu tiire girer.
Genis bilgi icin bkz. Tevfik Riistii Topuzoglu, “Recez”, DIA, istanbul 2007, XXXVII, 509-
510.

219 sozliikte “kastetmek, meyletmek, yonelmek” gibi anlamlara gelen kasd kdkiinden tiireyen
kaside, edebiyatta bir istilah olarak “bir ama¢ dogrultusunda sdylenmis, iizerinde
diisiiniilmiis, gzden gecirilmis siir” demektir. ilk defa Arap edebiyatinda ortaya ¢ikan bu
siir tiirli, sonralari Fars ve Tiirk edebiyatlarina gecmistir. ice dogdugu sekilde
sylendikten sonra gézden gecirilip diizeltildigi, dizeleri ve vezni saglam oldugu, on
besten fazla beyit ihtiva ettigi icin tiire bu ad verilmistir. Genis bilgi i¢in bkz. Cevad ‘Ali,
el-Mufassal fi Tarihi'l-‘Arab Kable'l-Islam (I-X), Mens(irt es-Serif er-Radj, 1. Basky, [ys.], 1380,
1X, 170-171.

#0 sozlitkte “kadinlarla ask tizerine konusmak, sdylesmek” anlamina gelen gazel, Arap
edebiyatinda bir nazim sekli olmayip kasidelerin basinda asktan, sevgiliden s6z eden
béliimlere verilen bir isimdir. Genis bilgi i¢cin bkz. Hal(ik ipekten, “Gazel”, DIA, istanbul
1996, XIII, 440.

1 ‘Umer Ferrlh, Tarthu Edebi’l-‘Arabi, 11, 211.

2 Miivessah; Endiiliis’tin ¢alkantili ve hareketli yasam tarzina paralel olarak h. III. ytizyihn
ikinci yarisinda ortaya ¢ikmis ve daha cok calgi aletleri esliginde sdylenen halk
sarkilarina giifte olarak yazilmis bir siir tiirtidir. Bu sarkilar, Endiiliis'tin sosyal
yasaminda bilyiik bir yer tutan edebiyat ve eglence meclislerinde biiyiik ilgi gérmiistiir.
Bunun yani sira miivessah sairlerinin (vessah) halife, vali ve emirler tarafindan iltifat
gdrmesi bu siir tiirtiniin Endiiliis’te yayginlasmasina zemin hazirlamistir. Genis bilgi icin
bkz. Mustafa Aydin, “Miivassah” DIA, Istanbul 2006, XXXII, 229-231.



siirler yazan ilk ediplerden sayilmakla birlikte Arapcada nadir

goriilen “kisast (epik) siir” tiiriinde de bir kitap telif etmistir®*,

Déneminin hiikiimdarlarini metheden siirler yazmis ve saray
sairi olmustur. el-Humeydi (8. 488/1095), onun III. ‘Abdurrahman’a
yazdig1 yirmi kiisur ciizliik siirini gordiigiinii séyler, Biiyiik bir
sair ve edebiyatci olan ibn ‘Abdirabbih’in eserleri bir biitiin halinde
degil, cesitli kitaplarda kendisinden yapilan nakiller sayesinde
giiniimiize ulasabilmistir. Omriiniin son dénemlerinde fel¢ geciren
ve h. 328 senesinin Cemaziyiilevvel ayinda 81 yasinda vefat eden
ibn ‘Abdirabbih’in eserlerinin bazilari sunlardir:

a. el-Mumahhasdt: Yasinin ilerleyen donemlerinde ziithd ve
tasavvufa dair yazdigi siirlerini derledigi bir eserdir. Sair, bu
eserinde gengliginde diinyevi heva ve lezzete dair yazdiklarina
pismanlik duyup her beyte karsilik mevize ve zithde dair bir beyit

yazmistir’?,

b. el-‘Tkdu'l-Ferid: Bu eser, sistematik bir ansiklopedi
mahiyetinde olup Arap dili ve edebiyat1 arastirmacilarinin
basvuracagi kapsaml bir kaynaktir. Her boliimiine degerli taslarin
ismini verdigi yirmi bes béliimden olusan bu eser, ayni zamanda en
meshur edebiyat ve tarih kitaplarindan sayilir. ibn ‘Abdirabbih’in,
basta el-Tkd ismini verdigi, daha sonra eseri istinsah edenler
tarafindan el-Ferid ilave edilen bu eserde o, halifelerin siyasi
icraatlarini ve savaslarini da ele aldigindan ilmi ve tarihi anlamda
degerli bilgiler ihtiva etmektedir. Ayrica onun, tarihle ilgili
teliflerinde dort halifeyi zikrederken dérdiincii halife olan Hz. ‘Al
(6. 40/661)nin yerine Mulviye (6. 60/680)'yi zikrettigi

nakledilmektedir®.

223 Ahmet Kazim Uriin, Klasik Arap edebiyati, Cizgi Kitabevi, Konya 2015, s. 130.

24 Ahmed Emin, Zuhru'l-Islam, 111, 123.

25 Ahmed Emin, Zuhru'l-islam, 111, 122.

26 Genis bilgi icin bkz. es-Sa‘1, ed-Durru’s-Semin, s. 283; el-Humeydi, Cezvetu'l-Muktebis, s. 151-
154; ez-Zehebl, Tarthu'l-Islam, VI, 544; ez-Zirikli, el-Aldm, 1, 207; el-Beserd, el-Haydtu'l-
‘flmiyye, s. 236; Ahmed Emin, Zuhru'l-Islam, 111, 84-87, 210-220; Ahmet Kazim Uriin, Klasik
Arap Edebiyat, s. 129-130.
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2. Muhammed b. Hani’ el-Ezd1 el-Endelust (326-362/937-973):
Tam adi; Eb(i KAsim Muhammed b. Hani’ b. Muhammed b. Se‘d{in el-
Ezdi el-Endelus?’dir. Aslen Beni Muhalleb b. Ebi Sufra’nin soyundan
olup babasi Tunus’ta dogmus, daha sonra isbiliye’ye go¢ etmistir.
isbiliye’de dogan Ifbn HAani’, batinin en biiyiik sairlerinden
sayllmistir. Isbiliye ydneticisi Ca‘fer b. ‘Ali’nin sarayinda sdyledigi
bir siirle sohret kazanmistir. Daha sonra Ca‘fer'in yaninda bir
miiddet kalip insanlarin sevgisini kazanmustir. Babas biiytik bir sair
olarak bilinirken, kendisi de Endiiliis’e siiri tasiyan kisi olarak
meshur olmustur. Dogu icin el-Miitenebbi ne ise ¢agdasi olan ibn
Hani’ de bat1 i¢in o derece degerli sayilmistir. Felsefeye dair tutumu
ve sOylemleri ile siirlerinde batili tasvir etmesi halkin tepkisine
sebep olmustur. Zira yasadigi donemde felsefeye sicak
bakilmiyordu. Hatta 6ldiiriilmek istendigi icin hamisi tarafindan
Endiiliis’ten Magrib’e gonderilmistir. Magrib’te Fatimi hiikiimdar:
el-Mu'‘iz li Dinillah (8. 365/975), onu mezhebine yakin gérdiigii igin
himaye edip saray sairi yapmustir. Siirlerini topladig1 bir divani da
bulunmaktadir®”. Bu divanda ismailiye mezhebinin 1stilahlari ve
masum imam anlayisi gibi Sii akidevi anlayislara bolca yer
vermistir’”®, Ailesini almak igin tekrar Endiiliis’e déniince, Sii-
Fatimi propagandasi yapmasindan endise edildigi i¢in h. 362

senesinin Receb ayinda 42 yasindayken &ldiiriilmiistiir*.

3. Ebi ‘Umer Ahmed b. Ferec el-Ceyyani (?-365/7-975): Aslen
Ceyyanli olup h. 1II asirda Endiiliis’te yasayan iinli bir sair,
edebiyatc1 ve tarihgidir. II. Hakem'in sarayinda yasayan sair ibn
Ferec, hiikiimdara yazdigi siirleri el-Haddik isimli eserinde
derlemistir. Ayrica Endiiliis tarihine dair el-Kdaimine bi’l-Endelus

227 73hid Ali, bu divan serh edip yaylamistir. Ayni zamanda ingilizceye de ¢evirmistir. Bkz.
zahid Ali, Tebyinu'l-Me‘ant fi Serhi Divani ibn Hani’, Matba‘atu’l-Me‘arif, Misir 1933,

28 Ahmed Emin, Zuhru’l-islam, 111, 138.

9 Genis bilgi icin bkz. ez-Zehebl, Tarthu'l-Islam, VII, 209; ez-Zirikli, el-Alam, VII, 130; Yildiz,
Bityiik Islam Tarihi, 11, 513; el-Besert, el-Haydtu'l-‘[Imiyye, s. 239; Ferr(th Tarihu Edebi’l-‘Arabi,
11, 266-277; Ahmed Emin, Zuhru'l-islam, 111, 135-144.



isimli bir eser telif etmistir. Hakkinda ¢ikan dedikodulardan dolay:

yéneticiler tarafindan hapsedilmis ve hapisteyken vefat etmistir™°.

4, Y{isuf b. Harlin er-RamAadi el-Kindi (314-403/926-1012):
Kiinyesi Ebi ‘Umer olup aslen Ramadelidir. 314/926 senesinde
Kurtuba’da dogmustur. Endiiliis’tin biiyiik sairlerinden olup Ebl
Cenis veya Eb(i Ramad lakaplariyla taninmustir. el-Kali, Endiiliis’e
gelince (330/942), heniiz kiigiik yaslarda olmasina ragmen ona
yazdig1 giizel bir kasideyle karsilamis daha sonralar1 ondan en-
Nevddir adli eseri okumustur. Yazdig bir siirden dolay: 11. Hakem el-
Mustansir tarafindan hapse atilinca et-Tayr adinda bir siir kitabi
yazmustir. II. Hakem’in 6liimiinden sonra hapisten ¢ikan er-Ramadyi,
yoneticileri 6ven siirler yazmistir. 1. Hisdm doneminde tekrar
parlayan er-Ramadi, el-Mushafi’yi destekledigi icin (368/978)te Tbn
Ebi ‘Amir tarafindan hapse atilmistir. er-Ramadi, dogdugu yer olan

Kurtuba’da 403/1013 senesinin Zilhicce ayinda vefat etmistir®"".

5. Ahmed b. Derric el-Kastalli (347-421/958-1030): Tam adi;
Eb{l ‘Umer Ahmed b. Muhammed ibnu’l‘As b. Ahmed b. Suleyman b.
‘Isa b. Derrac el-Kastallf el-Endelus?dir. Biiyiik bir sair ve edebiyatci
olan el-Kastalll, hacib ibn Ebi ‘Amir’in Kkatipligini yapmustir.
Yetistigi ortamla ilgili fazla bir bilgi olmamakla birlikte,
muasirlarinin yaptigt gibi ilmi birikimini dénemin ulemasindan
aldigi tahmin edilmektedir. ibn Ebi ‘Amir'in saraymnda siir
soyleyince oradaki sairlerce kiskanilip intihal ile suglanmistir.
Ancak ibn Ebf ‘Amir, onu sinadiktan sonra el-Kastalli'nin gercek bir
sair olduguna inanir ve yanina alir. Ayrica ibn Ebi ‘Amir’in
gazvelerde bile yanindan eksik etmedigi yaklasik kirk sairden
olusan grubun basina gecer. Kendi yasadig1 cevrede dogunun en
bilyiik sairi el-Mutenebbi (6. 354/965) ile kiyaslanmustir. Siirlerini

%0 ez-Zehebd, Tarthu'l-Islam, V11, 251; ez-Zirikli, el-A‘lam, 1, 209; Yildiz, Biiyiik Islam Tarihi, 11, 508;
‘Umer Ferr(h, Tdrihu Edebi’l-‘Arabi, 11, 282-285.

51 ez-Zehebt, Tarthu'l-Islam, 11, 69; ez-Zirikli, el-Alam, VIII, 255; ‘Umer Ferr(h, Tarihu Edebi’l-
‘Arabi, 11, 339-342; el-Beserd, el-Haydtul-‘Imiyye, s. 237-239.
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topladigi bir divam vardir”’, Divaninda siirin essiz iislip ve
glizelliklerinin yaninda edebi ve tarihi birikimin de yansidig
goriiliir. ibn Ebi ‘Amir’in vefatindan sonra yerine gecen oglunun da
saray sairi olur. Daha sonra ‘Amirf devleti yikilip Emevi hanedanlig:
hitkmii tekrar ele gegirince, yine yoneticilere yakinlasip onlar1 6ven
siirler yazmistir. Yetmis bes yasinda iken 421/1030 senesinin

Cemaziyiilahir ayinin 16’sinda vefat etmistir®”,

6. ‘Aise binti Ahmed (5. 400/1009-1010): Tam ads; ‘Aise binti
Ahmed b. Muhammed b. Kidim olup Kurtuba ehlindendir.
Kaynaklarda hayat1 hakkinda genis bilgi bulunmazken, onun iyi bir
edebiyatci ve sair oldugu ve yoneticileri metheden siirler yazdig
bilinmektedir. Ayrica ibn Ebi ‘Amir'in ogullarindan birine asik
oldugu, ona kavusamadigi icin de Smri boyunca evlenmedigi
nakledilmektedir. Endiiliis’te h. IV. asirda yasamis 6nemli bir kadin
edebiyatci olan Aise binti Ahmed, hiisn-i hatta sahip olup kendi el
yazisiyla bir Mushaf yazmistir. Pek c¢ok kitab1 topladigi bir
kiitiiphanesi vardir. Ayrica duygusal bir kasidesi bulunan Aise binti

Ahmed, h. 400 senesinde vefat etmistir**,

%2 Mahm(d ‘Ali Mekki, sz konusu divan tahkik edip yayinlamustir. Bkz. ibn Derrac el-
Kastalf, Divanu ibn Derrdc el-Kastali (Thk. Mahm{id ‘Ali Mekk?), Mektebetu'l-islamiyye, 1.
Baski, Dimagk 1961.

3 Genis bilgi i¢in bkz. ez-Zehebi, Siyeru Aldmi'n-Nubeld, XVII, 365; ez-Zehebi, Tarthu'l-Islam, 11,
359; ez-Zirikli, el-A‘ldm, 1, 211; ‘Umer Ferr(h, Tdrfhu Edebi’l-‘Arabi, 11, 377-385; el-Beserd, el-
Hayatu’l-llmiyye, s. 240-243; Ahmed Emin, Zuhru'l-Islam, 111, 130-135.

4 ez-zehebi, Tarthu'l-Islam, VIIL, 816; ez-Zirikll, el-Alam, 111, 239; ‘Umer Ferr(h, Tdrihu Edebi’l-
‘Arabi, 11, 334-335.
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BIRINCI BOLUM
IBN EBI ZEMENIN’IN HAYATI VE iLMi KiSILiGI

1.1. HAYATI

1.1.1. Ady, Kiinyesi ve Nisbesi
Tam adi; Muhammed b. ‘Abdillah b. ‘Isa b. Muhammed b Eb?

Zemenin el-Meri*” olup daha ¢ok “ibn Ebf Zemenin” diye meshur

olmustur®®. Ailesinin tamamina nisbet edilen bu isimle meshur

olmalarinin sebebini kendisinin de bilmedigi ve neden bu isimle

anildiklarmi  babasindan ¢ekindigi i¢in ona hi¢ soramadig

nakledilmektedir®’. Miiellifin adi, klasik kaynaklarin cogunda “ibn

Ebi Zemenin” seklinde tespit edilirken®”®, Arap diinyasindaki baz

kaynaklar® ile iran ve Tiirkiye’deki birtakim yeni calismalarda

“ibn Ebi Zemeneyn” seklinde kaydedilmistir*®. Kiinyesi Eb{

#5 Ebu’l-Kasim Halef b. ‘Abdilmelik b. Beskuval, Kitabu’s-Sila (I-1I) (Thk. Serif Ebi’l-‘Al4 el-

236

237

238
239
240

‘Adevi), Mektebetu’s-Sekafeti’d-Diniyye, 1. Baski, Kahire 2008, I, 126; Lisdnu’d-Din ibnu’l-
Hatib, el-Thata fi Ahbdri Girndta (I-1V) (Thk. Muhammed ‘Abdulldh Ginan), Mektebetu’l-
Hénci, 1. Baski, Kahire 1975, III, 172. Bu kiinye Meriyye sehrine istinaden verilmis
olabilecegi gibi Beni Murre kabilesine mensubiyetine dayandirildigi i¢in de verilmis
olabilir. Nitekim kiinyeler, kisinin cografi veya kabilevi mensubuyetine isaret
edebilmektedir. Bkz. Komisyon (el-Munazzamatu’l-‘Arabiyye li’t-Terbiye ve’s-Sekafe ve’l-
‘Ultim), Mevsii‘atu A‘lami'l-‘Ulemai ve'l-Udebadi’l-‘Arabi ve’l-Muslimin, Daru’l-Cil, 1. Bask,
Beyrut 2006, XI, 264.

Bkz; ez-Zehebi, Siyeru A‘ldmi'n-Nubeld, XVII, 188-189; ed-Davidi, Tabakdtu’l-Mufessirin, 1I,
165-166.Ahmed b. Muhammed el-Edirnevi, Tabakdtu'l-Mufessirin (Thk. Suleyman b. Salih
el-Hizzl), Mektebetu’l-‘Ulim ve’l-Hikem, 1. Baski, Medine 1997, s. 93-94; ‘Abdulhay b.
Ahmed b. Muhammed ibnu’l-‘imad el-Hanbeli, Sezerdtu’z-Zeheb fi Ahbdri men Zeheb (I-X)
(Thk. ‘Abdulkadir el-Arnavit, Mahm{d el-Arnavit), Daru ibn Kesir, 1. Baski, Beyrut 1986,
11, 521.

Celaluddin ‘Abdurrahman es-Suy(ti, Tabakdtul-Mufessirin (Thk. ‘All Muhammed ‘Umer),
Mektebetu Vehbe, 1. Baski, Kahire 1976, s.104; ez-Zirikli, el-Aldm, VI, 227; Nuveyhid,
Mu‘cemu’l-Mufessirin, 11, 558; ‘Ali Sa‘ldd Muhammed el-‘Amri, el-ihtisdr fi't-Tefsir Dirdsetun
Nazariyyetun ve Dirdsetun Tatbikiyyetun ‘ald Muhtasar [bn Ebi Zemenin li Tefsiri Yahyd b. Sellam
ve el-Begavi li Tefsiri’s-Sa'lebi (Basilmamis yiiksek lisans tezi), Cimi‘atu Ummu’l-Kura,
Kulliyyetu’d-Da‘veti ve Usili'd-Din, Suudi Arabistan 2004, s. 106.
ez-Zehebt, Siyeru A‘lami’n-Nubeld, XV1I, 189;
el-Hanbell, Sezerdtu’z-Zeheb, 11, 521.

Bkz. Muhammed ‘Asif Fikret, “ibn Ebi Zemeneyn”, Ddiretul-Me‘drifi Bozorgi Islami
(Ansiklopedi), Tahran 1368, VI, 657; Kemal Atik, “Endiiliis ve Kur'an ilimlerindeki Yeri”, s.
282. Mustafa Sentiirk, “Endiiliis Tefsir Kiiltiirii”, Hitit UIFD, 11/21 (2012/1), s. 59. Diyanet
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‘Abdillah*" olan miifessirin nisbesi hakkinda farkli goriisler
mevcuttur. Bunlar el-Endelusi®®, el-Meri** (el-Murri)**, el-ilbiri**,
el-Kurtubi®’, ve el-Maliki’dir*”’. Ahmed Emin; tabakat kitaplarina
bakildiginda Endiiliis halkinin memleketlerine ¢ok bagh olduklar:
icin kiinye kullanmaya biiyiik énem verdiklerini ifade eder**,
Nitekim bir Endiiliislii olan Tbn Ebi Zemenin'in de birden fazla
kiinyeyle anildig1 gézden kagmamaktadir.

1.1.2 Dogumu, Gengligi ve Tahsili

Kaynaklarda miifessirin ~ 324/935 yilinda ilbire’de®”
dogduguna dair ittifak varken, senenin hangi ayinda dogdugu
hususu ihtilaflidir. Zira miifessirin dogumuna dair senenin basini

(Muharrem ay1) zikredenlerin®® yaninda bu senenin sonuna

islam Ansiklopedisinde ise miiellifin adi, “Ibn Ebi Zemenin” seklinde gegmektedir. Bkz.
Saffet Kose, “Ibn Eb{l Zemenin”, DIA, Istanbul 1999, XIX, 449.

1 es-Suyti, Tabakdtu'l-Mufessirin, s. 104; ez-Zirikli, el-A‘ldm, V1, 227; el-Edirnevi, Tabakdtu'l-
Mufessirin, s. 93.

2 ez-Zehebi, Siyeru A‘lami'n-Nubeld, XVII, 188; el-Hanbell, Sezerdtu’z-Zeheb, 11, 521; Ebl Sehl
Muhammed b. ‘Abdirrahman el-Mugravi, Mevsii‘atu Mevakifi’s-Selef fi'l-‘Akideti ve’l-Menheci
ve'l-Edeb (I-X), Mektebetu'l-islamiyye, 1. Baski, Kahire 2007, VI, 16.

3 es-Suy(iti, Tabakdtu'l-Mufessirin, s. 104; ez-Zirikli, el-A‘lam, V1, 227; el-Edirnevi, Tabakdtu'l-
Mufessirin, s.93; Meriyye; Endiiliis’iin ilbire bolgesinde kalan bir sehirdir. Meriyye ve
Beccane, doguya agilan iki kapiyd: ve tiiccarlarin ugrak yeriydi. Genis bilgi icin Bkz. el-
Hamevi, Mu‘cemu’l-Bulddn, 1, 119.

4 Tbn Ebi Zemenin’in bazi kaynaklarda el-Murri seklinde kaydedilen kiinyesi, muhtemelen
mensup oldugu Murre b. ‘Uded b. Zeyd b. Kehlan’in kabilesine istinaden verilmistir. Bkz.
Komisyon, Mevsi‘atu A‘lami'l-‘Ulemd, XI, 264; Bu kiinyenin el-Murri seklinde gectigi
kaynaklar icin ayrica bkz. ez-Zehebi, Siyeru A‘ldmi'n-Nubeld, XVII, 188; ibn Farhiin, ed-
Dibdcu’l-Mezheb, 11, 233; Muhammed Abdulvahhab Hallaf, “el-Fakih ibn Ebi Zemenin ve
MahtGtatu Muntehabi’l-Ahkdm”, Mecelletu Ma‘hedi’l-Mahtdtdti’l-‘Arabiyye, Kuveyt 1986,
S.1, XXX, 211.

25 es-Suy(ti, Tabakdtu'l-Mufessirin, s. 104; el-Edirnevi, Tabakdtul-Mufessirin, s.93; el-ilbir
kiinyesi, h. V. ssra kadar Endiiliis’tin en 6nemli sehri olup Girnata’nin kurulmasiyla
birlikte git gide dnemini kaybetmeye baslayan ilbire sehrine istinaden verilmistir. Bkz.
Komisyon, Mevsi‘atu A‘ldmi'l-‘Ulemd, X1, 264.

#¢ Muhammed b. Muhammed b. ‘Umer b. Kasim MahlQf, Seceratu’n-Nir ez-Zekiyye fi Tabakati’l-
Malikiyye (I-1) (Thk. ‘Abdulmecid Hayali), Daru’l-Kiitiibi’l-'ilmiyye, 1. Baski, Beyrut 2002, I,
150; Saffet Kose, “ibn Eb(i Zemenin”, XII, 449.

%7 ‘“Umer Riza Kehhale, Mu‘cemu’l-Muellifin (I-1V), Muessesetu’r-Risale, 1. Baski, Beyrut 1993),
111, 448.

28 Ahmed Emin, Zuhru'l-islam, s. 111, 7.

9 {lbire; Endiiliis’te Kurtuba'nin giineydogusuna 90 mil uzaklikta, Girnata’nin da aralarinda
oldugu sehirlerin olusturdugu biiyiik bir bélgenin adidir. Bkz. el-Hamevi, Mu‘cemu’l-
Buldan, 1, 244.

50 Bkz. el-Mugravi, Mevsii‘a, V1, 16; ibnu’l-Hatib, el-fhdta, 111, 174.



(Zilhicce ay1) isaret edenler® de mevcuttur. Ancak miifessirin
dogum tarihine dair yaygin kanaat h. 324 yilinin Muharrem

ay1dir®?,

ibn Ebl Zemenin, Endiiliis’e yerlesen Gatafan kabilesinin
kollarindan Beni Murre’'ye mensuptur®”. ibn Beskuval (6.
578/1183), onun aslen Tenesli”* (Cezayir) oldugunu sdylerken®”’
Kad? ‘Tyad (6. 544/1149) ise ‘Adveli (Fas)™® olup Nifze’ kabilesine
mensup oldugunu kaydeder®®. ilbire ehlinden oldugu ve uzun
miiddet Kurtuba'da ikamet®*” ettikten sonra ilbire’ye déniip burada
vefat ettigi nakledilmektedir’®. Ebli ‘Umer ibnu'l-Hazzai (6.
476/1083) de kendisiyle h. 395 yilinda Kurtuba'da gériistiigiinii ve
onun biitiin kitaplarin, rivayetlerini okuduktan sonra ondan icazet
aldigini ifade etmektedir®®'. Dolayisiyla bu ifadelerden ibn Ebi
Zemenin'nin bir miiddet Kurtuba’da ikamet ettigi anlasiimaktadir.

1 Bkz. ez-Zehebd, Tarfhu'l-islam, VIII, 807; el-Kad? Eb{'l-Fadl ‘iyAd b. Misa es-Sebti, Tertibu’l-
Medarik ve Takribu’l-Mesalik (I-1) (Thk. Muhammed Salim Hasim), Daru’l-Kiitiibi’l- ilmiyye,
1. Baski, Beyrut 1998, II, 261; ibn Beskuval, Kitabu’s-Sila, 11, 127; ‘Umer Ferrlh, Tarthu
Edebi’l-Arabi, 11, 326.

%2 Bkz, el-Mugravi, Mevsii‘a, V1, 16; ibn Beskuval, Kitdbu’s-Sila, 11, 127; ‘Abdulcevdd Muhammed
el-Estal, Menhecu’l-imam Muhammed b. Ebi Zemenin, s. 17; Saffet Kose, “ibn Eb{i Zemenin”,
XII, 449; Ali Karatas, “Endiiliis Tefsir Gelenegi”, s. 295-318.

% Saffet Kose, “Ibn Ebli Zemenin”, XII, 449.

4 Tenes; Afrika kitasinin en batisinda yer alip okyanusa iki mil uzakliktadir. Ayrica Tenes el-
Hadise denen bdlgesini h. 392 yilinda Endiiliislii denizciler insa etmistir. Bu sehirde
Endiiliisliilerle birlikte ilbire ve Tedmir halki da yasamustir. Bkz. el-Hamevi, Mu‘cemu’l-
Bulddn, 11, 48.

%5 Bkz, ibn Beskuval, Kitdbu’s-Sila, 11, 126.

»¢ ‘Adve (Fas); ‘Advetu’l-Karaviyyin ve ‘Advetu’l-Endelusiyyin olmak iizere iki bdlgeden
olusur. ‘Advetu’l-Endelusiyyin h. 291'de, ‘Advetu’l-Karaviyyin ise h. 391 senesinde
kurulmustur. Kurulus tarihlerine baktigimizda ibn Ebi Zemenin'in ‘Advetu’l-
Endul@isiyyin diye isimlendirilen bélgeden olmas: daha kuvvetli bir ihtimaldir. ‘Adve’ye
dair daha genis bilgi i¢cin Bkz. el-Hamevi, Mu‘cemu’l-Buldan, 11, 230.

Nifze; (kesrali nin ile) Satibe’de ikamet eden Beni ‘Umeyra ve Beni Mulhan kollarinin
olusturdugu biiyiik bir kabilenin ismidir. Nefze (fethali niin ile) ise Magrib’in bir sehridir.
Bkz. el-Hamevi, Mu‘cemu’l-Buldan, 11, 296.

28 Kadi ‘iyad, Tertibu'l-Medarik, 11, 259.

»9 fbnu’l-Hatib, Kurtuba’da ikamet ettigini nakletmektedir. Bkz. ibnu’l-Hatib, el-fhata, 111, 172.

%0 fbn Beskuval, Kitdbu’s-Sila, 11, 127; el-Estal, Menhecu’l-imadm Muhammed b. Ebf Zemenin, s. 17.

1 fbn Beskuval, Kitabu’s-Sila, 11, 127.
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Kaynaklar, ibn Ebi Zemenin'in gengligiyle alakali ayrintili

2 ve ilme

bilgi vermezken, ilbire’de dogup Kurtuba'da yasadigi™
biiyiik ihtimam gdsteren Endiiliislii bir ailede biiyiidiigi*®
bilinmektedir. Babasinin bir fikih 4limi olmasi, kardesinin fikih¢i
olup kadilik yapmasi ve oglunun da kendisinden ilim tahsil etmesi,
bize ibn Ebi Zemenin'in ilme biiyiik dnem gésteren ve ¢ocuklarini
egitmeyi Onemseyen bir aile ve c¢evrede yetistigi sonucunu

vermektedir®®*,

ibn Ebi Zemenin, ilk tahsilini babasindan®’ ve ilbire
ulemasindan aldiktan sonra Beccine®® ve Kurtuba'daki ulemanin

7 Egitimini tamamladiktan

yaninda egitimine devam etmistir
sonra Ilbire’'ye dénmiis, bir miiddet sonra da tekrar Kurtuba'ya
gidip burada ders vermistir’®, Bundan da anlasildig: iizere ibn Ebi
Zementin, ilim tahsili i¢in yolculuk yapmis, memleketi Meriyye’den
Beccane ve Kurtuba'ya gitmistir®”. O dénemlerde egitim amaciyla
Endiilis’ten Medine, Basra, Kife ve Bagdat gibi dogu illerine
talebeler gonderilirdi. Kaynaklarda ibn Ebf Zemenin'in ilim tahsili
icin bu sekilde doguya seyahat ettigine dair herhangi bir bilgiye

rastlamadik””’. Miifessir, daha ¢ok kendi cevresindeki ve Endiiliis

%2 Fuat Sezgin, Tarthu't-Turdsi’l-‘Arabf (I-X) (Arapcaya Cev. Mahm{d Fehmi HicAzl), CAmi‘atu
Melik Su‘(id, Suudi Arabistan 1991, 1, 107.

el-Estal, Menhecu’l-fmdm Muhammed b. Ebi Zemenin, s. 16.

%4 el-’Amrd, el-ihtisar fi't-Tefsir, s. 106.

265 Bkz, Muhammed ‘Asif Fikret, “ibn Ebi Zemeneyn”, VI, 657.

%6 Beccine; Endiiliis’te yer alan ilbire bélgesinde bir sehir olup Girnata’ya yiiz mil
uzakliktadir. Bu sehir yikilinca, halk: iki fersah uzakliktaki Meriyye’ye intikal etmistir.
Bkz. el-Hamevi, Mu‘cemu’l-Bulddn, 1, 339.

%7 ez-Zehebi, Siyeru Aldmi’n-Nubeld, XVII, 189; Ali Karatas, Endiiliis Tefsir Gelenegi ve ibn Ebi
Zemenin, s.297.

%8 Alj Karatas, “Endiiliis Tefsir Gelenegi”, s.297.

%9 el-‘Amrd, el-ihtisar fi't-Tefsir, s. 106.

770 sanhurfa’nin dini hayatini ele alan bir ¢alismada, ibn Ebi Zemenin'in Birecik’te vefat ettigi
ve Zehraveyh camisinde defnedildigi seklinde bir ifade yer alsa da miifessirin hayatina
yer vereen ana kaynaklarda ve eserlerini inceleyen modern ¢alismalarda bu iddiay: teyid
edecek bir husus bulunamamustir. Bkz. Abdullah Ekinci, “Tiirbeler ve Ziyaretgahlar™”
Gegmisten Giiniimiize Sanhurfa’da Dini Hayat (Ed. Yusuf Ziya Keskin), TDV. Yay., 1. Baski,
Ankara 2011, s. 191-192. Ayrica yazarin kaynak gosterdigi ed-Davdi'nin Tabakdtu'l-
Mufessirin adli eserinde ibn ebi Zemenin'in ilbire’de vefat ettigi nakledilmektedir. Bkz.
ed-Davidi, Tabakdtu'l-Mufessirin, 11, 166.
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cografyasindaki ulemadan ders almigtir. ibn Ebi Zemenin’i
Endiiliis'te tutan ve ilim tahsili i¢cin doguya seyahat etmekten
miistagni kilan birtakim faktorlerin etkili oldugu diistiniilmektedir.
Ornegin miifessirin ilmi bir ¢evrede dogmasi, basta babasi olmak
lizere ailesinde pek ¢ok fakih ve alimin olmasi ve bu sahislarin ders
halkalarinin bulunmasi, h. IV. asirda Endiiliis’iin her anlamda
oldugu gibi ilmi anlamda da biiyiik bir sigrama kaydetmesi, ¢esitli
bélgelerden Endiiliis'te yetisen biiyiik alimlerden ders almak igin
talebelerin gelmesi, bu asirda hiikiimdarlarin ilme olan tesvikleri
sayesinde Endiiliis’te biiyiik bir ilmi birikimin olusmasi gibi
faktorler, onun doguya seyahat etmemesinde etkili oldugu

diisiiniilmektedir*”*

. Bunun yani sira kisilik olarak son derece
miitevazi olan miifessirin telifatinda kendi hayatindan hi¢ soz
etmedigi goze carpmaktadir. Dolayisiyla doguya seyahat ettigi
halde bundan hi¢ s6z etmemis olmasi da ihtimal dihilindedir.
Ancak bu ihtimalin diisiik oldugu kanaatindeyiz. Ciinkii kendisi
doguya seyahat ettigini séylemedigi gibi hicbir talebesi de bu yonde
bir bilgi nakletmemis, kaynaklarda da bu yonde bir beyanat yer
almamistir.

ibn Eb? Zemenin'in cesitli ilim dallarina dair telif ettigi
eserlerin ¢okluguna ve donemin ulemisinin kendisi hakkinda
sarfettigi 6vgii dolu sdzlere bakildiginda, onun zeki, anlayis sahibi
ve derin bir kavrama kabiliyetine sahip olmasinin yaninda ilimle ig
ice bir hayat yasadigi anlasilmaktadir. Ayrica telif ettigi
eserlerindeki tasavvufl iislibu ve babasina olan hiirmeti, kendisinin
zahit ve takvali bir sahsiyet oldugunu gosterdigi gibi edep sahibi bir

alim olduguna da isaret etmektedir*>.

71 Bkz. i‘timad Muhammed Ahmed, intikdat Ibn Ebi Zemenin et-Tefsiriyye fi Dav’i Ekvali Eimmeti’'t-
Te'vil Dirdsetun Mukdranetun: el-Eczd’ 13-15 (Basilmamus yiiksek lisans tezi), CAmi‘atu Ummu
Durmén el-islimiyye Kulliyetu Dirasati’l-Ulya Kulliyetu Usli'd-Din Kismn't-Tefslr ve
‘Uldimu’l-Kur’4n, Sudan 2011, s. 29.

72 es-Suy(tl, Tabakdtu'l-Mufessirin, s.104; ez-Zirikli, el-Aldm, VI, 227; Nuveyhid, Mu‘cemu’l-
Mufessirin, 11, 558; el-‘Amr, el-ihtisr fi't-Tefsir, s. 106.
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1.1.3. Ailesi

Dedesi, ‘s34 b. Muhammed b. Ebi Zemenin'dir*”. Babas: ise
Ebi Muhammed kiinyesiyle taninan ‘Abdullah b. ‘Isa b. Muhammed
b. ibrahim b. Ebi Zemenin (8. 359/970)'dir”’*. Ebi Muhammed,
Beccane’de Ibn Fahl(in (6. 346/957) ve ‘All b. Hasen el-Meri’den (6.
334/946), Kurtuba'da ise Tbn Eymen (3. 330/942), er-Ru‘ayni (&.
332/944), ibn Ebl Duleym (8. 338/950) ve asrinin bircok
ulemasindan tahsil gérmiistiir. Kadi Ebi Velid el-Bact (5. 474/1081),
onun bir fikih¢i oldugunu ve kendisinden basta oglu Muhammed
olmak {izere Kad? Y{inus b. Mugis (8. 429/1038) ve bircok talebenin
ilim aldigini sdylemektedir. H. 359 senesinin Safer ayinda, 59
yasinda Kurtuba'da vefat etmistir. Cenaze namazini oglu
Muhammed kildirmis ve Rabad mezarligina defnedilmistir®”.

ibn Ebl Zemenin’in, Eb(i Bekr Muhammed (6. 428/1037) ve
Eb(i Muhammed ‘Abdullah (6. 400/1010) adinda iki kardesi vardir.
Eb{ Bekr bir fikihgiydi. flbire kadilig1 yapmistir. ibn Ebi Zementn, el-
Muntehab adli eserini, kardesi Eb(i Bekr icin telif etmistir®”®. Eb{i
Bekr, ilbire kadilig1 vazifesindeyken h. 428 senesinin Receb ayinda
vefat etmistir’””. Eb Muhammed ‘Abdullah ise daha cok bir
edebiyatci ve dilci olarak meshur olmus ve kaynaklarda 400/1010

senesinden sonra Meriyye’'de vefat ettigi nakledilmistir*’®.

773 ‘Abdusselam b. Ahmed el-Ken{ini, Muhtasaru Tefsiri Yahya b. Sellam li Ebi ‘Abdillah Muhammed
bn Ebi Zemenin, (Basilms yiiksek lisans tezi), Matba‘atu Altobris, CAmi‘atu Karaviyyin,
Titvan 2001, s. 123.

774 ‘Abdullah, fbn Ebi Zemenin ve Menhecuhil fi't-Tefsir, s. 7.

75 Ebi'l-Velid ‘Abdullah b. Muhammed ibnu’l-Faradi, Tarthu ‘Ulemdi’l-Endelus (I-I) (Thk.
Bessar ‘Avvad Ma'riif), Daru’l-Garbi’l-islami, 1. Baski, Tunus 2008, I, 313; Kadi ‘iyad,
Tertibu’l-Medarik, 11, 193.

76 fbn Farh{in, ed-Dibdcu’l-Mezheb, 11, 233.

777 el-Ken(ni, Muhtasaru Tefsiri Yahyd b. Selldm, s. 124,125; Komisyon, Mevsd‘atu A‘lami'l-‘Ulemd,
X1, 265; ‘Abdullah, fbn Ebi Zemenin ve Menhecuhti, s. 7.

78 Komisyon, Mevsii‘atu A‘ldmi'l-‘Ulemd, X1, 265.



ibn Ebl Zemenin'in Ahmed adinda salih bir evladi oldugu
nakledilmektedir””’. Kaynaklarda hayatiyla ilgili fazla bilgi
bulunmamakla birlikte tam adinin, Ahmed b. Muhammed b.
‘Abdillah b. ‘Isa b. Ebi Zemenin oldugu ve basta babasi Ebdi ‘Abdillah
Muhammed b. Ebi Zemenin olmak tizere bir grup ulemadan ders
aldig1 kaydedilmektedir®®.

1.1.4. Mezhebi

ibn Ebi Zemenin, Ehl-i siinnet itikadina ve selef ulemanin
cizgisine bagl bir alim olup rivayetine giivenilen bir sahsiyettir®®",
0, yasadig1 asrin itikadi problemlerinden olan; kaza ve kader,
ru’yetullah, kiyamet alametleri ve ahiret hayati gibi pek c¢ok
meseleye Ehl-i siinnet penceresinden cevaplar aramaya ¢alismistir.
Nitekim o, Ustilu’s-Sunne adli eserinde, Ehl-i siinnet’e baghligini ve
diger batil mezheplere kars: tutumunu, kirk kiisur bélimde agik bir
sekilde ortaya koymustur. Bunlarin basinda; Allah’in sifatlarina ve
Esmau’l-Husnd’ya iman, Kur’an'in Allah kelami oldugu, ars, kiirsi,
istivd, ru'yetullah, Levh-i Mahf(iz, Kalem, vb. konular gelir ki,
bunlarin tamamini Ehl-i stinnet itikadina gére yorumlamustir.

ibn Ebi Zemenin'in Ehl-i siinnet itikadini benimsedigi,
282

tefsirinde akidevi konulara yaptig1 yorumlardan anlasildigi® gibi

miifessirin hayatina yer veren pek c¢ok biyografi kitabinda, onun
Ehl-i stinnet itikadina ve selef uleminin c¢izgisine tabi oldugu

ozellikle ifade edilmistir*®.

779 kadt ‘Iyad, Tertfbu'l-Medarik, 11, 261; Eb{i ‘Abdillah Muhammed b. ‘Abdillah el-Kadda‘? ibnu’l-
Abar, et-Tekmile li Kitabi’s-Sila (Thk. ‘Abdusselam el-Herras), Daru’l-Fikr, Beyrut 1995, 1, 23;
Eb( ‘Abdilldh Huseyn b. ‘Ukkése, Mukaddimetu’t-Tahkik (ibn Ebl Zemenin'in Tefstru’l-
Kur’ani’l-*Aziz (I-V) adl eserinin iginde 5-101.) (Thk. Eb{i ‘Abdillah Huseyn b. ‘Ukkase ve
Muhammed b. Mustafd el-Kenz), el-Far(k el-Hadlse li't-Tab4‘ati ve'n-Nesr, 1. Baski,
Kahire 2002, 1, 23.

280 Bkz. ibnu’l-Abar, et-Tekmile, 1, 23.

#1KAdi ‘iyad, Tertibu'l-Medarik, 11, 261.

82 Miellifin inang konulariyla alakali ayetlere yaptig1 yorumlara dair genis bilgi i¢in bkz. el-
Estal, Menhecu’l-imadm Muhammed b. Ebf Zemenin, s. 183-210.

3 Ornek igin bkz. Saldhuddin Halil b. Eybek es-Safedi, el-Vafi bi'l-Vefeyat (I-XXIX) (Thk. Ahmed
el-Arnav(it, Turki Mustafé), Daru fhyAi't-TurAsi’l-‘Arabf, 1. Baski, Liibnan 2000, III, 260;
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Endiiliis’te fetihle birlikte fikihta Evzal mezhebi hakimken,
zamanla Endiliis halkinin mizag ve diinya goriisiine daha uygun
oldugu icin Maliki mezhebine bir kayma olmustur. Ahmed Emin,
Maliki mezhebinin Endiiliis toplumuna daha uygun olmasini; bu
mezhebin daha ¢ok hadise ve Medine ulemasinin rivayetlerine
dayanmasina ve Maliki mezhebinin biiyiik alimlerinden olan Yahya
b. Yahyd el-Leysi gibi alimlerin toplum iizerindeki etkisine
baglamaktadir®,

Endiiliis’'te dogup biiyiiyen ibn Ebl Zemenin, fikihta Maliki
mezhebine mensuptur®. Onun yasadigi doénemde islam
cografyasinda Safii ve ondan daha genis bir mensubu bulunan
Zahirl mezhepleri yaygindi. Fakat nasil ki, Magrib’te ibadi ve Fatimi
fikh1 hakim olmussa, o dénem Endiiliis’te de Malik{ fikhi genel kabul

gormiistiir’,

ibn Ebl Zemenin’in Maliki mezhebine mensub oldugunu
gosteren delillerden bazilari sunlardir:

a. Ibn Ebi Zemenin’in hayatina yer veren bir¢cok tabakat
kitabinda, Maliki mezhebi fukahasindan oldugunun 6zellikle

belirtilmesi®®’.

Zeynuddin Kasim b. Kutltibuga el-Hanefl, es-Sikdt mimmen lem Yeka* fi'l-Kiitiibi’s-Sitte (I-IX)
(Thk. Savi b. Muhammed b. Salim Ali Nu‘man), Merkezu'n-Nu‘man, 1. Baski, San‘a 2011,
VIII, 389; Semsuddin Muhammed b. Ahmed b. ‘Usman ez-Zehebi, el-‘Tbar fi Haberi Men
Gubar, (Thk. Muhammed es-Sa‘ld b. Besyfini Zagl{il), Daruw’l-Kiitiibi’l- lmiyye, Beyrut [ts.],
11, 196.

%4 Ahmed Emin, Zuhru’l-islam, s. 111, 29.

%5 Fuat Sezgin, Tarthu't-Turdsi’l-‘Arabi, 1, 107.

%6 ‘Umer FerrGh, Tdrihu Edebi’l-‘Arabi, 11, 182,183.

7 Ahmed b. Yahy4 b. ‘Umeyra ed-Dabbi, Bugyetu'l-Multemis fi Tarihi Ricali'l-Endelus (I-1) (Thk.
ibrahim el-Ebyard), Daru’l-Kiitiibi’l-Misrd, 1. Baski, Kahire 1989, I, 119; es-Safedi, el-Vafi
bi'l-Vefeyat, 11, 260; es-SuyQti, Tabakdtu'l-Mufessirin, s. 104; ed-Dav(idi, Tabakdtu'l-
Mufessirin, 11, 165; Carl Brockelman, Tarihul-Edebil-‘Arabi (I-VI) (Ararcaya Gev.
‘Abdulhalim en-Neccar), Daru’l-Me’arif, 4. Baski, Kahire 1977, 11, 16; Fuat Sezgin, Tdrihu't-
Turdsi’l-‘Arabi, 1, 107; ez-Zirikli, el-A‘ldm, V1, 227; Nuveyhid, Mu‘cemu’l-Mufessirin, 11, 558;
el-Edirnevi, Tabakdtu'l-Mufessirin, s. 93; el-Mugravi, Mevsi‘a, VI, 16.



b. ibn Farh(in (6. 799/1397) ve Kasim Mehldf (8. 1360/1932)
gibi miielliflerin, 6zellikle Maliki fukahasinin hayatlarini konu alan

tabakat kitaplarinda ibn Ebi Zemenin’in de yer almasi**.

c. Kaynaklarda, birden fazla kiinyesi nakledilen fbn Ebi
Zemenin'in mezhebini 6zellikle bildiren el-Maliki ifadesinin de yer

almas1®,

d. Miellifin, MAliki mezhebine dair eserler telif etmesi.
Nitekim ibn Farh(n, miiellifin Muntehabul-Ahkdm adli eserini kadi
olan kardesi Ebli Bekr icin yazdigim nakletmektedir®. Bu eser
incelendiginde, miiellifin éncelikle imam Malik (8. 179/795)’in el-
Mudevvene adli eserindeki goriislerine yer verdigi, sayet bu eserde
bir sey bulamazssa imdm Malik’ten nakledilen rivayetleri zikrettigi,
bu hususta bir rivayet bulamayinca da mezhebin diger
imamlarindan nakledilen gériislere miiracaat ettigi goriiliir*",
Ayrica miellifin yasadigi h. IV. asirda Endiiliis’te Maliki fikhina gore
hiikiim veriliyordu®?. Dolayisiyla ibn Ebi Zemenin'in, kadi olan
kardesi icin telif ettigi bu fikih kitabinin Maliki fikhina dair bir eser
olmasini gerektirmektedir.

e. H. IV. asrin ortalarindan sonra II. Hakem'’in de politikas:
geregince Endiiliis'te Maliki mezhebine gore hiikiim verilmeye
baslanmistir. Hatta bu donemde yasayan fukahadan soz edilirken,
Maliki fukahasi kastedilir olmustur. Ciinkii halk arasinda biiyiik
oranda MAliki mezhebi yaygin oldugu gibi biitiin kadilar da bu

mezhebe goére hiikiim vermekteydi*”

. Biitlin bunlardan anlasildig:
lizere, bir fakih olan ve ayni zamanda kadilik da yapan ibn Ebi

Zemenin’in Maliki mezhebine mansiib oldugu anlasilmaktadir.

%8 Bkz. ibn Farhtin, ed-Dibdcu’l-Mezheb, 11, 232; Mahl(f, Seceratu’n-Nir, 1, 150,151.

289 Kehhale, Mu‘cemu’l-Muellifin, 111, 448.

20 el-Ken(ini, Mubtasaru Tefsiri Yahyd b. Sellim, s. 124,125; ‘Abdullah, ibn Ebi Zemenin ve
Menhecuht, s. 7.

el-Estal, Menhecu'l-fmdm Muhammed b. Ebi Zemenin, s. 212.

22 Bkz, el-Estal, Menhecu'l-imadm Muhammed b. Ebi Zementin, s. 212.

23 Bkz. el-Estal, Menhecu’l-imdm Muhammed b. Ebi Zemenin, s. 211-212.

291
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1.1.5. Vefat1

ibn Ebi Zemenin, yetmis bes sene yasadiktan sonra
399/1008”™" senesinin Rebiyiilahir aymda®® ilbire’de vefat

%, Miifessirin vefat tarihine dair yaygin kanaat bu yénde

etmistir
olmakla birlikte baz1 kaynaklarda h. 398 seklinde kaydedilmistir*”.
es-Safedi (8. 764/1363) ise ibn Ebl Zemenin'in h. 400 veya dncesinde

vefat ettigini nakletmistir®”®.

1.2. iLMI VE EDEBI KiSILiGI

Kurtuba'nin yetistirdigi en onemli ilim adamlarindan biri
olan ibn Ebi Zemenin, Kurtuba kadis1 ve miiftiisii iinvanini almus,
ilimde miitehassis, selef ulemanin nakillerini toplayan, ziihd ve
takva sahibi, sGfi ve aym zamanda dilci, sair, muhaddis ve

299

miifessirdir™”. Telif ve tedrisatini bir arada ytiriiten bu zatin ¢esitli

ilim dallarinda bir¢ok eseri vardir.

1.2.1. Hocalar1

ibn Ebi Zemenin'in, takva ve ilimleriyle meshur olmus en
biiyiik alimlerden ders almistir®®, ilk tahsilini babasindan ve ilbire
ulemasindan aldiktan sonra Beccidne ve Kurtuba ulemasinin
yaninda tahsiline devam ettigini ve boylelikle déneminin bir¢ok
aliminden ilim tahsil ettigini bilmekteyiz. Bu yiizden fbn Ebi
Zemenin'in ders aldig1 hocalarin tamamini tespit etmek miimkiin

olmayacaktir. Ancak tespit edebildigimiz meshur hocalar1 sunlardir:

#% ez-Zehebi, Siyeru A‘ldmin-Nubeld, XVII, 188; es-Suy(ti, Tabakdtu'l-Mufessirin, s. 104; ; ez-
zirikli, el-A‘lam, VI, 227;

25 el-Hanbelf, Sezerdtu’z-Zeheb, 11, 521; ibnu’l-Hatib, el-ihdta, 111, 174.

26 ez-Zirikli, el-A‘lam, VI, 227; Hallaf, “el-Fakih ibn Ebi Zemenin ve MahtGtatu Muntehabi’l-
Ahkam”,s. 212.

27 fbn Kutliib(iga el-Hanefi, es-Sikdt, VIII, 389; Ayrica ibnu’l-Hatib, miifessirin h. 398 senesinin
Rebiiissant ayinda vefat ettigini kaydetmektedir. Bkz. ibnu’l-Hatib, el-ihdta, 111, 174.

8 es-Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeyat, 111, 260.

9 ed-Davidi, Tabakdtu'l-Mufessirin, 11, 165,166; Fuat Sezgin, Tdrihu't-Turdsi’l-‘Arabi, 1, 107;
Kemal Atik, “Endiiliis ve Kur'dn Ilimlerindeki Yeri”, s. 282.

300 ‘Abdullah, ibn Ebi Zemenin ve Menhecuht, s. 7.



1. ‘Ali b. Hasen el-Meri (6. 334/335). Kiinyesi Eb{i Hasen olup
Beccane ehlindendir. Afrika’ya seyahat edip Eb Daviid Ahmed b.
Misa b. Cerir’den ve Yahya b. Muhammed b. Yahya b. Sellim’dan
(6. 280/893)*" naklen aldig1 Yahya b. Sellim’'in tefsirini rivayet
etmistir. Eb( Hasen, Yahya b. Sellim’in tefsirini Endiiliis’e getiren
kisi olarak bilinir*®,

2. Ahmed b. Yahya b. Zekeriya (6. 343/954). Kurtubali olup

fbnu’s-Same olarak bilinmektedir. Kiinyesi Eb( ‘Umer’dir. Ziithd ve

takva sahibi bir Alimdir>®,

3. Ahmed b. ‘Abdillah b. Sa‘ld el-Emevi (3. 345/956). Kiinyesi
Eb(i ‘Umer olup Ibnu’l-‘Attar olarak bilinmektedir. Ayrica kendisine
Sahibu’l-Verde de denilmektedir. Fikhi meselelere hakim ve ileri
goriislii bir alimdir™™.

4, Sa‘idd b. Fahlin b. Sa‘ld el-Emevi el-ilbirl el-Endelus? (6.
346/957). Kiinyesi Ebi ‘Usman’dir. Tbn Ebi Zemenin ondan ibn
‘Abdilhakem (8. 214/829)'in>* Muhtasar'in1 okumus ve hadis ilmine
dair bilgiler almistir’®. ibn Ebi Zemenin, Sa‘id b. Fahliin’a ait
rivayetlerin gogunu babasi araciligiyla 6grenmistir’”. Aslen ilbireli
olup Beccine’'de ikamet etmis ve ilim tahsili icin doguya seyahat
edip oradaki meshur ulemaidan ilim tahsil etmistir.’® H. 346

senesinin Receb ayinda doksan dért yasindayken vefat etmistir®®.

! Yahy4 b. Sellim’in torunudur.

92 el-Faradi, Tdrihu ‘Ulemai’l-Endelus, 1, 407; el-KenGni, Muhtasaru Tefsiri Yahyd b. Sellam, s. 151.

3% el-Faradi, Tdrihu ‘Ulemdi’l-Endelus, 1, 82.

304 ez-Zehebt, Tarthu'l-Islam, VIII, 816.

% Tam ismi; ‘Abdullah b. ‘Abdulhakem b. A‘yen b. Leys b. Rafi‘, iskenderiye’de dogup
Kahire'de vefat etmis Misirli bir alimdir. Fikih alaninda da eser telif etmistir. Genis bilgi
icin Bkz. ez-Zirikli, el-A‘lam, 11, 95.

30 ez-Zehebd, Tarthu'l-Islam, VI, 833.

397 Bkz. Muhammed ‘Asif Fikret, “ibn Ebf Zemeneyn”, VI, 657.

3% Kasim Mahldf, Sa‘id b. Fahln'un doksan ii¢ yasinda vefat ettigini nakletmektedir. Bkz.
Mahlf, Seceratu’n-Nir, 1, 133.

399 ez-Zehebi, Siyeru A‘ldmi'n-Nubeld, IXV1, 51; Mahl{f, Seceratu’n-Ndr, 1, 133;
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5. Vehb b. Meserre b. Mufric b. Hakem et-Temimi (6.
346/957). Kiinyesi Eb(’l-Hazm olup aslen Vadi’l-Hic4ra'dandur.

Rivayetine giivenilen biiyiik bir fikih ve hadis alimidir*.

6. Eb Muhammed Eban b. ‘Is3 b. Muhammed b.
‘Abdirrahman b. ‘Isa b. Dinar b. Vakid el-Gafiki (8. 349/960). Aslen
Tuleytulali olup Kurtuba'da da ikamet etmistir. el-Gafiki, ilme

biiyiik nem veren bir ailede biiyiimiistiir’"".

7. Ahmed b. Sa‘ld b. Hazm b. Y(nus es-Sadefi (6. 350/961).
Kiinyesi Ebli ‘Umer olup Kurtubalidir. flim tahsili i¢in h. 311
senesinde yolculuk yapmis ve bir¢ok alimden ders almistir. Tarih,
hadis ve rical ilmiyle ilgilenen EbG ‘Umer, et-Tdrihu'l-Kebir adli
meshur bir kitap yazmistir. Kurtuba’da h. 350 senesinin

Cemaziyelahir ayinda vefat etmistir’"%,

8. Ishak b. Ibrahim b. Meserre et-Tecibi (6. 352/963). Kiinyesi
Eb{i ibrahim’dir. ibn Ebi Zemenin, bu hocasindan Kurtuba’'da fikih

tahsil etmistir®",

9. Ahmed b. Mutarrif b. Kdsim b.’Alkame b. Cabir b. Bedr el-
Ezdi (8. 352/963). ibn Mussat olarak taninmaktadir. Muhammed b.
‘Abdillah b. Ebi ‘Isd’dan sonra hayatiin sonuna kadar Kurtuba’da

namaz kildirma vazifesini iistlenmistir’",

10. Tbn Eb? Zemenin’in babasi ve ilk hocasi, Ebi Muhammed
‘Abdullah b. ‘1s4 b. Muhammed b. ibrahim b. Ebi Zemenin (5.
359/970). Bir fikih¢1 olan babasi, Yahya b. Sellam’in tefsirini Ebi
Davud el-‘Attar (8. 274/887) kanaliyla alip oglu ibn Ebl Zemenin’e

rivayet olarak nakletmistir®".

310 ez-Zehebt, Siyeru A‘ldmi’n-Nubeld, 1X11, 556.

11 ez-Zehebd, Tarthu'l-Islam, VIII, 873.

312 ez-Zehebt, Siyeru A‘ldmi’n-Nubeld, XV1, 104-105.

313 ez-Zehebt, Siyeru A‘ldmi’n-Nubeld, IXVI, 79.

314 ez-Zehebd, Tarthu'l-Islam, VIIL, 41.

315 el-Kenlni, Muhtasaru Tefsiri Yahyd b. Sellam, s. 123.



11. Muhammed b. Mu‘aviye b. ‘Abdirrahman b. Mu‘aviye b.
ishak b. Mu‘aviye el-Kurasi (8. 358/969). ibnu’l-Ahmer b. Halife el-
Emevi Hisdm b. ‘Abdilmelik b. Mervan olarak bilinmektedir.
Kurtubali olup ilim tahsili i¢in doguya gitmis ve h. 325 senesinde
Endiiliis’e geri gelmistir. Aralarinda ibn Ebi Zemenin’in de oldugu

bir grup ulema ondan ders almistir®*°,

12. Ahmed b. ibrahim b. Ebi Halid Eb{i Ca‘fer el-Karaviyyi®'’
(6. 360’tan once). Kiinyesi fbnu’l-Cezzar olup tip alaninda birgok
kitap telif etmistir. Kaynaklarda oliim tarihi hakkinda degisik
goriisler varsa da h. 360’tan 6nce vefat ettigi nakledilmistir®*®.

13. Temmam b. ‘Abdillah b. TemmAam b. Galib el-Mu‘afir? (6.
377/987). Kiinyesi Eb{i Galib olup aslen Tuleytulalidir. Sam ve
Kayrevan'in yani sira bir¢ok sehir gezip ilim tahsil etmigtir. ibn Ebi
Zemenin Kurtuba'da ondan ilim tahil etmistir. Dogumu h. 305 olan

el-Mu‘firi, h. 377 senesinin Cemaziyiilahir ayinda vefat etmistir>".

14. Ahmed b. ‘Avnilldh b. Hadir b. Yahya el-Bezzar (&.
378/988). Kiinyesi Eb{i Ca‘fer olup aslen Kurtubalidir. Siinnete bagli
oldugu gibi bidat ehline kars1 da saglam bir durus géstermistir. fbn
Ebi Zemenin, Usilu’s-Sunne adli eserinde bu hocasindan bolca

rivayet nakletmistir**’,

15. Ebi Mutarrif ‘Abdurrahman b. Muhammed b. Ahmed er-
Ru‘ayni (8. 396/1006). ibn Mesat ve el-Kurtubi olarak taninir.
Zamaninin biiylik edebiyatgilarindan olup sultanin danigma
meclisinde bulunmus biiyiik bir alimdir. Diizgiin konusan ve giizel

316 ez-Zehebt, Siyeru A‘ldmi’n-Nubeld, IXVI, 68.

17 Kadh ‘iyad, ismini “ibnu’l-Cezzar el-Kuravi” seklinde nakleder. Bkz. KAd? ‘iyad, Tertibu’l-
Medarik, 11, 260; el-Ken@ini, Muhtasaru Tefsiri Yahyad b. Sellam, s. 155.

318 ez-Zehebd, Tarthu'l-Islam, V111, 173.

319 gadt “Iyad, Tertfbu'l-Medarik, 11, 198.

320 ez-Zehebi, Tarthu'l-Islam, 1XVI, 390; ibni Ebi Zemenin'in hocalari icin Bkz. Kadi ‘Tyad,
Tertibu’l-Medarik, 11, 259,260; ez-Zehebf, Siyeru Aldmi’n-Nubeld, XVII, 188,189; ibn Beskuval,
Kitabu’s-Sila, 11, 126; ez-Zehebl, Tarihu’l-Islim, V111, 807; el-Kenlini, Muhtasaru Tefsiri Yahyd
b. Sellim, s. 147-161; el-‘Amri, el-ihtisdr fi't-Tefsir, s. 106-108; el-Estal, Menhecu'l-imam
Muhammed b. Ebi Zemenin, s. 18,19; ‘Abdullah, ibn Eb? Zemenin ve Menhecuht, s. 7-9.
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bir sese sahip olan ibn Mesat, Endiiliis’te bircok beldenin kadiligini
321

da yapmustir™=",

16. Suleymin b. Muhammed b. Battil el-Batalyevsi (&.
402/404). Kiinyesi Ebl Eyy(b olup déneminin meshur edebiyatci,
sair, fakih ve muhaddislerindendir. Kurtuba’da tahsil gérmiis ve el-
Mukni‘ fi Usili'l-Ahkam adli eseriyle meshur olmustur. Siirlerinde
“Ayn CGdi” ifadesini sik sik kullandig: icin kendisine “Ayn CGdi”
lakab1 verilmistir. Tbn Ebl Zemenin'den sonra vefat etmesine

ragmen onun hocasi sayilmistir**?,

1.2.2. Talebeleri

ibn Ebi Zemenin, h. 378 yilinda Kurtuba’ya gelince burada

%, Nitekim ibnu’l-Hazzai,

pek cok talebe ondan ilim tahsil etmistir
kendisiyle h. 395 yilinda Kurtuba’da goriistiigtinii ve onun biitiin
kitaplarini ve rivayetlerini okuduktan sonra ondan icazet aldigini

**1, Kaynaklar, ibn Ebf Zemenin'nin rivayetlerini alan,

ifade etmistir
derslerine katilan veya teliflerini nakleden bir¢ok alim, kadi ve

ravinin ismini nakletmistir. Bunlardan dne ¢ikanlari zikredecegiz.

1. Ahmed b. Sa‘ld b. Bisr Eb{l ‘Abbas ibnu’l-Hassar el-Kurtubl
(6. 392/1002). ibn Ebi Zemenin ve bir grup ulemidan ilim tahsil
eden ibnu’l-Hassar, 6zellikle hadis ve fikih ilmiyle ilgilenmis, fetva
sahibi bir alimdir. Bir¢ok talebeye ders vermis olan Ibnu’l-Hassér, h.
392 senesinin (kesin olmamakla birlikte) Saban ayinda vefat

etmistir’>.

21 kadt “Iyad, Tertfbu'l-Medarik, 11, 264; el-Ken{ini, Muhtasaru Tefsiri Yahyd b. Sellam, s. 152.

322 ez-Zirikli, el-A‘lam, 111, 132; el-Ken{ni, Muhtasaru Tefsiri Yahyad b. Sellam, s. 155.

323 Bkz, Muhammed ‘Asif Fikret, “ibn Ebf Zemeneyn”, VI, 657.

324 bn Beskuval, Kitabu’s-Sila, 11, 127; el-Estal, Menhecu’l-imam Muhammed b. Ebi Zemenin, s. 19.

3% ez-zehebl, Tarthul-islam, VIII, 710; ibni Eb? Zemenin'in talebeleri icin Bkz. KAdi ‘iyad,
Tertibu'l-Meddrik, 11, 259,260; ez-Zehebi, Siyeru A‘ldmin-Nubeld, XVII, 188-189; ibn
Beskuval, Kitdbu’s-Sila, 11, 126; ez-Zehebi, Tarthu'l-Islam, Vi1, 807; el-Ken{ini, Muhtasaru
Tefsiri Yahya b. Sellam, s. 162-181; el-‘Amr, el-ihtisdr fi't-Tefsir, s. 108-110; el-Estal,
Menhecu’l-fmdm Muhammed b. Ebi Zemenin, s. 19-20; ‘Abdullah, ibn Ebi Zemenin ve
Menhecuhti, s. 9-10.



2. ‘Abdurrahman b. ‘Abdillih b. Hammad (5. 407/1016).
Kiinyesi Eb{(’l-Mutarrif olup aslen Mecritlidir. Basta fbn Ebi
Zemenin olmak tizere bir¢ok alimden ders almistir. Bilyiik bir ilme
sahip olmasinin yaninda rivayetine giivenilen, tevazu sahibi bir
alimdir. Yetmis yedi yasindayken h. 407 senesinin Safer ayinda

vefat etmistir’”.

3. EbQ ‘Abdillih Muhammed b. Yahya ibnu’l-Hazzai (6.
410/1019). H. 347 senesinde dogan Tbnu’l-Hazzai, Tbn Ebi Zemenin’e
uzun yillar arkadashk edip ¢ogu kitabini okumustur. ilim tahsili i¢in
bircok yeri gezip donemin ulemasindan ders aldigi, hadis ve rical
ilmiyle ilgilendigi ve bircok kitaba serh yazmustir. el-Hutab ve'l-
Hutabd adli eserin miiellifi olan fbnu’l-Hazzai, h. 410 yilinda vefat

etmistir’”’.

4, HisAm b. Suleyman b. ishak b. Hilal el-Kayst (8. 420/1029).
Kiinyesi Eb'l-Velid olup aslen Tuleytulalidir. ibn Ebi Zemenin’den
de Kurtuba'da ders almistur. Haccetmek icin doguya gittiginde
oradaki alimlerden de egitim almistir. Ayrica Kayrevan
ulemisindan da ilim tahsil eden Eb’l-Velid, giizel bir hatta sahip
olup kendi el yazisiyla bir¢ok kitap telif etmistir. Diinyaya pek
ehemmiyet vermedigi, comertligi ve ikram etmeyi sevdigi, bazen
inzivaya ¢ekilip insanlardan uzak bir hayat yasadigi ve zahit bir

insan oldugu nakledilmistir**,

5. Sa‘ld b. Yahyd b. Muhammed b. Seleme et-Tenthi (8.
426/1035). Kiinyesi Ebl ‘Usman’dir.  Ddnemin ileri gelen
ulemasindan olan et-Ten{ihi, basta ibn Ebl Zemenin olmak iizere
bircok alimden ilim tahsil edip kiraat ilmi ve cesitli alanlarda
kitaplar telif etmistir. Biiyiik bir kavrama kabiliyetine sahip olan bu

32 fbn Beskuval, Kitdbu’s-Sila, 1, 332.
327 fbn Farh{in, ed-Dibdcu’l-Mezheb, 11, 237-238.
32 fbn Beskuval, Kitdbu’s-Sila, 11, 285.
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alim, fikha da ilgi duymustur. H. 426 senesinde, yetmis yasindayken

vefat etmistir*”.

6. Eb{l ‘Umer el-Hassar (6. 429/1037). Basta Ibn Ebl Zemenin
olmak iizere bircok Aalimden ders almistir. Ozellikle ibn Ebi
Zemenin'den c¢ok etkilenmis ve onun gibi zahid bir hayat
yasamistir. Diinyadan el etek cekerek insanlardan uzak, sabir ve
takva icinde bir Omiir gegiren el-Hassdr, h. 429 senesinin

Rebiyiilevvel ayinda vefat etmistir®®.

7. Y{nus b. ‘Abdillah b. Muhammed b. Mugis b. Muhammed b.
‘Abdillah (5. 429/1038). Kiinyesi Eb(’l-Velid olup Ibnu’s-Saffar
olarak bilinir. Once ez-Zehrd sehrinde imamlik, ardindan da
Kurtuba’da kadilik ve imamlik vazifesi yapmustir. Etkili bir hitabeti
ve vaazi olan Ebi'l-Velid, gozii yasli, nur yiizli, ziihd ve takva sahibi
birisidir. Basta Muhabbetulldh, el-Mustasrihiine billih ve el-
Muteheccidiin olmak {izere birgok kitap yazmistir. H. 429 senesinin

Receb ayinda vefat emistir™’,

8. Hasen b. Muhammed b. Mufric b. Hammad b. Huseyn el-
Mu‘afird (6. 430-440/1039-1048). Kiinyesi Ebl Bekr olan el-Mu‘fird,
h. 348 yilinda dogmus ve aslen Kurtubalidir. Daha ¢ok el-Kabesi
olarak da bilinen bu zat, aralarinda ibn Ebi Zemenin'in de oldugu
bircok 4dlimden ders almistir. Ozellikle hadis ilmiyle istigal etmis ve
bu alanda“el-ihtifdl fi Tarihi A‘mali’r-Ricdl ve Ahbari’l-Hulefa ve’l-Kudat
ve'l-Fukahd”adli bir eser telif etmistir. Tbn Beskuval, telif ettigi
Kitdbu’s-Sila adli biyografi eserinde bu kitaptan bolca faydalandigini
ifade etmistir. el-Kabesinin h. 430 senesinden sonra vefat ettigi

nakledilmistir®*,

32 fbn Beskuval, Kitdbu’s-Sila, 1, 245.

30 fbn Beskuval, Kitabu’s-Sila, 11, 46.

331 ez-Zehebd, Siyeru Aldmi'n-Nubeld, XVII, 569-570; ez-Zehebi, el-‘Ibar, 11, 261; ibn Farhiin, ed-
Dibdcu’l-Mezheb, 11, 374-375; ez-Zehebi, Tarthu’l-Islam, 11, 466.

332 Bkz, ibn Beskuval, Kitdbu’s-Sila, I, 161-162.



9. Ahmed b. Eyy(b b. Ebi Rabi‘ el-ilbirf (6. 432/1041). Kiinyesi
Eb( ‘Abbas’tir. Aslen ilbireli olup Kurtuba’da ikamet etmistir. EbQ
Rab®, bilyiik bir sair ve edebiyatcidir. Kendi memleketinde ibn Ebi
Zemenin'den ders almistir. Hac maksadiyla doguya gidince oradaki
alimlerden de ilim tahsil etmistir. insanlar, Eb(i ‘Abbas’in Kurtuba
mescidindeki vaazlarina buyiik ragbet gostermistir. H. 432

senesinin Cemaziyelahir ayinda vefat etmistir®>.

10. ‘Abdullah b. Sa‘id b. Ebi ‘Avf el-‘Amili er-Reyyahi (6.
432/1041). Tuleytula’ya gelip yerlesmis olan er-Reyyahi, basta ibn
Ebi Zemenin olmak tizere bir¢ok dlimden ders almistir. Hac yapmak
icin doguya gidip oradaki alimlerle de goriistip onlarin ilminden
istifade etmistir. Hadis okudugunda veya dinlediginde gozleri
yasaran, cemaat namazlarina riayet eden c¢ok miitedeyyin bir
alimdir®*’,

11. Muhammed b. ‘Abdirrahmin b. Muhammed b. ‘Avf (G.
434/1042). Kiinyesi Eb(i ‘Abdilldh olup aslen Kurtubalidir ve
tahsilini burada yapmugtir. Aralarinda fbn Ebi Zemenin’in de oldugu
bir grup ulemadan fikih tahsil etmistir. Soylu ve yonetici bir aileden
gelen Eb(i ‘Abdillah gozlerini kaybettikten sonra fikih alanina
yogunlasmistir. Sayet gozlerini yitirmeseydi ailesinin yolundan
gidip devlet erkdnindan olacagini dile getirdigi ve mevcut

durumdan da sikayet etmedigi nakledilmistir®”.

12. Huseyn b. Muhammed b. Gassan (6. 435/1043). Kiinyesi
Eb( ‘Alf olup aslen ilbirelidir. Basta ibn Ebi Zemenin olmak iizere

bircok alimden ders almis ve bircok talebe yetistirmistir®*°,

13. ‘Abdulldh b. Muhammed b. ‘Abdirrahman el-Kaysi (6.
436/1044). Kiinyesi Ebi Muhammed olup aslen Kurtubalidir ve
fbnu’l-Ceyyar diye bilinir. Basta ibn Ebi Zemenin olmak iizere

333 ez-Zehebt, Tarthu'l-Islam, 11, 515.
334 fbn Beskuval, Kitabu’s-Sila, 1, 292.
3% fbn Beskuval, Kitdbu's-Stla, 11, 166.

AsA

%3¢ fbn Kutlib(iga el-Hane, es-Sikdt, 11, 438; el-Ken(ini, Muhtasaru Tefsiri Yahya b. Sellam, s. 169.
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bircok alimden ilim tahsil edip kendi el yazisiyla kitaplar telif
etmistir. Mekke'de uzun yillar kaldigi, Harem bolgesine biiyiik bir
saygl duydugu ve diinyay1 pek dnemsemeyen miitevazi bir hayat
stirdiigti nakledilmistir. H. 430 senesinde Endiiliis’e dénmiis, oradan
Kurtuba’ya gecip Kurtuba camiinde imam Miislim (5. 261/875)’in el-
Musned’ini okumus ve h. 436 senesinin Receb ayinda vefat

etmistir®”’.

14. ‘Abdurrahman Sa‘id b. Ferec®® Ebd’l-Mutarrif (6.
439/1047). Kurtuba'da ikamet eden Eb{i’l-Mutarrif aslen ilbirelidir
ve Ibn Ebl Zemenin’den fikih dersi almistir. Cok¢a namaz kildig1 ve
nahiv ilmiyle ilgilendigi nakledilmistir. Dogumu h. 368 olup h. 439

senesinin Rebiyiilevvel ayinda vefat etmistir’”’.

15. Yahya b. Muhammed b. Huseyn el-Gassant (6. 442/1050/).

340

Kiinyesi Eb(i Bekr’* olup el-Kuley? olarak taninmustir. Aslen ilbireli

olup Girnata’da yasamustir. ibn Ebl Zemenin’in biitiin eserlerini alip

rivayet eden el-Gassani, ilim tahsili icin doguya seyahat etmistir®*'.

16. Muhammed b. Muhammed b. Mugis b. Ahmed b. Mugis
es-Sadefl (6. 444/1052). Kiinyesi Eb{l Bekr olup aslen Tuleytulalidir.
Basta ibn Ebi Zemenin olmak {izere bircok alimden ders almustir.
Ustiin zekasiyla taninan biiyiik bir fikih limidir. H. 444 senesinin

Cemaziyiilahir ayinda vefat etmistir’*.

17. ‘Usman b. Sa‘ld b. ‘Usman el-Emevi el-Makarri (.
444/1052). H. 397 yilinda dogan el-Makarri'nin kiinyesi Eb(i ‘Amr
ed-Dani olup daha cok Tbnu’s-Sayrafi olarak taninmustir. ilim tahsili
icin h. 386 senesinde seyahat etmeye baslayip h. 397 yilinda

337 ibn Beskuval, Kitdbu’s-Sila, I, 294.

%% Bazi kaynaklarda bu ismin z_> olarak yazildig: tespit edilmistir. Bkz. ibn Beskuval,
Kitdbu’s-Sila, 1, 346; Ayrica bazi modern calismalarda z,> seklinde yazildigi da
goriilmiistiir. Bkz. el-Kenlini, Muhtasaru Tefsiri Yahyd b. Sellam, s. 175.

339 ez-Zehebt, Tarthu'l-Islam, 11, 582; ibn Beskuval, Kitdbu’s-Sila, 1, 346.

30 Kadi ‘iyad, kiinyesini Ebl Zekeriya olarak nakleder. Bkz. Kadi ‘iyad, Tertibul-Medarik, I,
365.

1 fbn Farhin, ed-Dibacu’l-Mezheb, 11, 359.

%2 fbn Beskuval, Kitdbu’s-Sila, 11, 173.



Kayravan'a gelmis, orada dort ay kaldiktan sonra o senenin Sevval
ayinda Misir’a gidip bir sene ikamet etmistir. Ardindan Endiiliis ve
Kurtuba gibi birgok yeri gezdikten sonra Déaniye (Danie)’ye gelip
yerlesmis ve Oliinceye kadar burada kalmistir. ed-Dani, h. 444
senesinin Sevval ayinin ortalarinda vefat etmistir*”, O, ibn Ebf
Zemenin'in tefsirindeki bazi hadis rivayetlerini** telif ettigi es-
Sunenu’l-Varide fi'l-Fiten adl eserinde nakletmistir*®.

18. Hakem b. Muhammed b. Hakem b. Muhammed el-Cuzim1
(6. 447/1055). Kiinyesi Eb('l-‘As olup aslen Kurtubalidir ve ibn
ifrank olarak taninmustir. Siinnete baghlig1 ve bitat ehline karsi sert
durusuyla 6n plana ¢ikmustir. ilim tahsili ve hac igin h. 381
senesinde doguya seyahat eden Eb{'l-‘As, h. 447 senesinin

Rebiyiilahir ayinda vefat etmistir®*.

19. Muhammed b. ‘Abdilldh b. ‘Abdirrahmén b. ‘Usmén b.
Sa‘ld b. ‘Abdillah el-Galibin el-H{ilan? (6. 448/1057). Kiinyesi Ebii
‘Abdillah olup aslen Kurtubalidir ve Isbiliye’de ikamet etmistir.
Basta babasi olmak iizere, ibn Ebi Zemenin ve déneminin bircok
aliminden ilim tahsil etmistir. Hadisin tespiti, toplanmas1 ve nakli
hususunda biiyliik gayret sarf etmistir. EbG ‘Abdilldh, h. 448

senesinin Zilhicce ayinda isbiliye’de vefat etmistir®".

20. Ahmed b. Yahya b. Ahmed b. Sumeyk b. Muhammed b.
‘Umer b. Vasil b. Harb b. Yeser (6. 451/1059). Kiinyesi Eb{i ‘Umer

3 EbQi ‘Amr ed-Dani’nin hayatina dair genis bilgi icin bkz. ez-Zehebi, Tarithu'l-Islam, 11, 659;
Abdurrahman Getin, “EbQl ‘Amr ed-Dani ve Kiraat ilmindeki Yeri”, Uludag UIFD, 111/3,
Bursa (1991), s. 13-30; Abdurrahman Getin, “Dani”, DiA, istanbul 1993, VIII, 459-461.

%4 Ornek olarak miifessirin Enbiy4 21/1. ayetinin tefsirinde naklettigi rivayete bkz. Zemenin,
Tefstru ibn Ebf Zemenin, 11, 3.

345 Eb{i ‘Amr ed-Dant’nin eserinde ibn Ebi Zemenin'den naklettigi hadis rivayetlerine 6rnek
olarak bkz. ‘Usméin b. Sa‘ld el-Mukri’ Eb(i ‘Amr ed-Dani, es-Sunenu’l-Vdride fi'l-Fiten ve
Gavailiha ve’s-Sa‘ati ve Esratiha (I-VI) (Thk. Ridaullah b. Muhammed idris el-Mubarekftir?),
Daru’l-‘Asime, 1. Baski, Riyad 1416, IV, 764-765, VI, 1282-1283.

346 ez-Zehebi, Siyeru Alami’n-Nubeld, XVII, 660; ez-Zehebi, Tarihu'l-Islam, 11, 692; ibn Kutlibhga
el-Hanefl, es-Sikdt, 11, 487-488.

%7 fbn Beskuval, Kitdbu's-Sila, 11, 175-176.
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olup aslen Kurtubalidir ve Tuleytula’da ikamet etmistir. Basta tip

olmak iizere gesitli ilim dallarinda bilgi sahibi idi**.

21. ibrahim b. Mes‘id b. Sa‘id et-Tecibi el-ilbiri (6. 451-
460/1059-168). ibn Ebl Zemenin'in kitaplarini rivayet eden et-
Tecibi’nin 6liim tarihine dair kaynaklarda kesin bir bilgi yer
almazken h. 451-460 arasinda vefat ettigi samilmaktadir. Siirle
ilgilendigi ve Iskenderiye Kiitiiphanesinde (no: 404) mahtut kiigiik

bir divani oldugu bilinmektedir**.

22. ‘Umer b. ‘Ubeydulldh b. Yasuf b. ‘Abdillah b. Yahya b.
Hamid ez-Zuheyli (8. 454/1062). Kiinyesi Eb{ Hafs olup ez-Zehravi
olarak bilinir ve aslen Kurtubalidir. H. 361 senesinin Safer ayinda
dogan ez-Zehravi, yine h. 454 senesinin ayni ayinda vefat

etmistir’™.

23. Ahmed b. Muhammed b. ‘Abdirrahman b. Hasen b. Mes‘id
el-Cuzzami el-Bezleyanf (6. 461/1069). Kiinyesi Eb{i ‘Umer olup fbn
Ebl Zemenin'in arkadasidir. Basta ibn Ebi Zemenin olmak iizere
doneminin birgok aliminden ilim tahsil etmistir. Kadilik vazifesi

yapan, ilmi yayan ve bircok talebe yetistiren bir alimdir™".

24, Eb( ‘Umer Tbnu’l-Hazzai Ahmed b. Yahya el-Kurtubi (6.
467/1083). Endiiliislii bir muhaddis olan Eb{i ‘Umer, ibn Ebi
Zemenin'den ders almis ve h. 467 senesinde, seksen yedi yasinda

vefat etmistir’”,

25. Tbrahim b. Mahled (8. 470-479/1078-1086). Kiinyesi Eb{
ishak olup aslen Malika’dandir. Fasih konusan bir edib olan Eb{i

48 ez-Zehebt, Tarthu'l-Islam, 11, 16.

39 ez-Zirikli, el-Aldm, 1, 73,74; ez-Zehebl, Tarthu'l-Islam, 1, 127.

350 ez-Zehebd, Tarthu'l-Islam, 1, 53.

1 fbn Beskuval, Kitdbu's-Sila, 1, 84; el-Ken{ini, Muhtasaru Tefstri Yahya b. Sellam, s. 171.

352 ez-Zehebi, Tarihu'l-Islam, 1, 242; ez-Zehebi, el-‘lbar fi Haberi men Gebar (I-1V) (Thk. Eb{i Hacir
Muhammed es-Sa‘ld b. Besy(ini Zegl(il), Daru’l-Kiitiibi’l-‘{lmiyye, 1. Baski, Beyrut 1985, II,
322.



ishak, basta Tbn Ebi Zemenin olmak iizere bircok alimden ders
353

almistir ve h. 370’li yillarda vefat etmistir™".

26. Muhammed b. YGsuf b. Ahmed b. Mu‘4dz el-Cehni el-
Kurtubi (6. 7). H. 379 senesinde dogan el-Cehni’nin kiinyesi Ebl
‘Abdillah olup tahsilini Kurtuba'da yapmistir. Kiraat ilmine ilgisi
oldugu gibi Arap dili gramerine, feraiz ve hesap ilmine de hakimdi.
H. 403-407 yillar1 arasinda Misir’da ikamet etmistir. Kaynaklarda el-
Cehni’nin 6lim tarihi ve nerede vefat ettigine dair bir bilgiye

rastlanmamistir®’,

27. Mucahid ibn Eb? ‘Azze (5. 7). Aslen Girnata taraflarindan
olup Ibn Ebi Zemenin’in arkadaslarindandir ve ondan kitaplarinin

355

cogunu tahsil etmistir’™”. Kaynaklarda dogumu veya vefatina dair

bir bilgiye rastlayamadik.

28. Hasim b. ‘Umer b. Suvvar el-Fezari (6. 7). Kiinyesi Eb(i’l-
Velid olup Ciyanlidir. Basta {bn Ebi Zemenin olmak {izere Endiiliis
ve Kayrevdn ulemisindan ders almistir. Ayni zamanda ibn Ebi
Zemenin'in arkadasi olan EbG’l-Velid, Endiliis’in dogusunda
kadilik yapmistir. Kaynaklarda Eb(’l-Velid'in vefat tarihine dair

herhangi bir bilgiye rastlanmamigtir®®.

29. Muhammed Ibnu’l-‘Arabi es-Sugari (6. ?). Kiinyesi EbQ
Bekr olup basta ibn Ebf Zemenin ve KAd1 Y{inus b. ‘Abdilldh olmak
lizere bir¢ok alimden ilim tahsil etmistir. Doneminin dnde gelen
fukahasindan olan es-Sugari, egitimini tamamladiktan sonra
kendisi de birgok talebeye ders vermistir. Kaynaklarda vefat

tarihine dair herhangi bir bilgi bulunmamaktadir®”.

30. ‘Abdurrahmén b. Ahmed b. Yezid b. Hani’ (8. 7). Kiinyesi
Eb(’l-Mutarrif olup aslen Girnatalidir. Tbn Ebi Zemenin ve

353 fbn Beskuval, Kitdbu’s-Sila, 1, 117-118.

4 fbn Beskuval, Kitdbu's-Stla, 11, 141.

%% fbn Beskuval, Kitdbu's-Stla, 11, 264.

356 Kadi ‘iyad, Tertibu'l-Medarik, 11, 367.

*7 fbn Beskuval, Kitdbu's-Sila, 11, 179; el-Kenini, Muhtasaru Tefsiri Yahyd b. Sellam, s. 169.
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doneminin bir¢ok aliminden ders almis ve kendisi de birgok
talebeye ilim Ogretmistir. Kurtuba'da slira meclisinde gorev

358

almistir>", Kaynaklarda 6liim tarihine dair herhangi bir bilgiye

rastlanamamistir.

1.2.3. Eserleri

ibn Eb? Zemenin, hayati boyunca ilimle ugrasmis, bircok
talebeye ders vermis ve ¢esitli ilim dallarinda eserler telif etmistir.
Heniiz kiiciik yaslarda babasimin tesvikiyle ilim &grenmeye
basladiktan sonra déneminin ve yasadigi cografyanin en meshur
alimlerinden ders almistir. Bir yandan ilim tahsili i¢in Endiiliis
cografyasinda seyahatler diizenlerken diger yandan cesitli ilim
dallarinda bircok eser telif etmekle ugrasmustir. Belli bir bilgi
birikimine ulastiginda da bir¢ok talebeye ders vererek ilmini
pekistirmistir. Nitekim kaynaklarda telif ettigi edebi, faydali, ilmi
degeri yiiksek ve anlasilmasi kolay pek c¢ok eserinden soz
edilmektedir. Bu eserleri, glinlimiize ulasanlar ve giiniimtze
ulagsmayip sadece kaynaklarda adi gegenler seklinde tasnif ederek
inceleyecegiz.

1.2.3.1.Giinlimiize Ulasan Eserleri

a. Tefstru’l-Kur’dni’l-‘Aziz ve Huve Muhtasaru Tefsiri Yahyd b.
Sellam (5 ¢ 250 el il 345 3 al) (080 50): Eser, Tefsiru ibn
Ebi Zemenin (cwia) ) o Hw€) adiyla da bilinmektedir. Bu eser,
calismamizin konusunu teskil etmekte olup buna dair detaylh
bilgiye ikinci boliimde genisce yer verilecektir.

b. Kudvetu’l-Gazi (4,5}3-7/ £739: ibn Eb? Zemenin, bu eserde
Allah yolunda savasmanin faziletinden, gizinin (Allah yolunda
savasan) sahip olmasi gereken edep kurallarindan, gazvenin
hiikiimlerinden, sehitligin ve Allah yolunda adanmishigin

%% {bn Beskuval, Kitdbu’s-Sila, 1, 350; el-Ken{ini, Muhtasaru Tefsiri Yahyad b. Selldm, s. 175.



faziletinden s6z etmektedir. Cihadin fazilet ve ahkdmina dair olan
bu eser, Madrid’de Bibliotheca National’de kayitli niishasi (nr.
5/5349)>° esas almarak ‘Aise Huseyn es-Suleymani tarafindan
yiiksek lisans calismas (1986-1487)°* seklinde tahkik edilip tek cilt
olarak nesredilmistir (Beyrut 1989)°°'. Eseri tahkik eden es-

362

Suleymani, bu niishanin giizel bir Endiilis hattiyla™ yazildigini,
her sayfasinda 12 satir ve her satirinda yaklasik 9 kelimenin yer
aldigini ifade ettikten sonra yaptig1 biitiin arastirmalara ragmen soz
konusu eserin baska hicbir niishasma ulasamadigini ifade
etmistir’®, Ayrica Muhammed Besir Hasen RAdi, 1990’da Madrid
Universitesi'nde savundugu doktora calismasinda®’ bu esere,
Ispanyolca terciimesiyle birlikte tahkik ve inceleme yapmistir. S6z
konusu doktora calismasi, ayni sene Madrid Universitesi’nde

basilmistir®®,

4 72

c. Muntehabu’l-Ahkam (o182¥) 353 bn EbT Zemenin'in en

meshur kitaplarindan olan eser, Maliki mezhebine dair fikhi

hiikiimler ve kadilik vazifesiyle alakali meseleleri icermektedir®®.

3% Bkz. Muhammed Besir el-‘Amird, Dirdsdt Hadariyye fi't-Tdrihi’l-Endelusi, DAru Gayda’ li'n-Nesr
ve't-Tevzi', 1. Baski, Amman 2012, s. 513.

3% ‘Aise Huseyn es-Suleymani, Kudvetu'l-Gdzi li imam ‘Abdillah b. Muhammed b. ‘Abdillah b. Ebi

Zemenin (Yiiksek lisans tezi), CAmi‘atu Ummu’l-Kura Kulliyeti’s-Seri‘ati ve’d-Dirasati’l-
islamiyye, Mekke 1986-1987.

%! Saffet Kose, “Ibn Ebli Zemenin”, XII, 449.

362 Endiiliist ve Magribl hatti, Kiff yazisimin 8zellikle Endiiliis'te ve Magrib’te (Fas, Tunus,
Cezayir) kullanilan bir versiyonudur. Tarih boyunca Islam cografyasinin cesitli
bolgel erinde kullanilan Kff hatt, Kuzey Afrika, Endiiliis ve Magrib’de yuvarlak bir bicim
kazanarak “el-Hattu'l-Magribi, el-Kiifiyyuwl-Mesahifi'l-Garbi” veya “Hatt-1 Endiiliisi”,
Endiiliis yazist ismini almustir. Bu yazi, 50/670 yilinda kurulan Kayravan'da, Mushaflara
3zel yazilan kil hattan dogmustur. Genis bilgi icin bkz. Abdiilkadir Yilmaz, “Endiiliis ve
Magrib’te Kufi Hattinin Tarihi Gelisimi”, Atatiirk U. GSE Dergisi, sy. 29, Erzurum (2012), s.
123-125.

363 es-Suleymani, Kudvetu'l-Gazt li imam ‘Abdillah b. Muhammed b. ‘Abdillah ibn Ebi Zemenin, s.
112.

364 Muhammed besir Hasan Radi, el-Ceysu’l-islami fi ‘Asri’l-Hilafeti'l-Endelusi, CAmi‘atu Madrid el-
Merkeziyye, Kulliyyeti’'l-Cugrafiyye ve’t-Tarih, (Basilmis doktora tezi), Madrid 1990.

365 Bkz. el-‘Amird, Dirdsat Hadariyye fi’t-Tarihi'l-Endelusi, s. 378-379,384.

%% Ornegin Maria Arcas Campoy, eserin “kisas ve diyette affin céiz olup olmadigiyla ilgili”
olan 9. Boliim, 37. Bibiu ele aldifi calismasinda, bu degerlendirmelerin Malik}
mezhebinin anlayisina gore yaplldlgml ifade etmektedir. Genis bilgi icin bkz. Maria Arcas
Campoy, “Casuistica Sobre el Perdén del Talion en el-Muntahab al-Ahkam de Tbn Ab?
Zamanin”, La Laguna Universitesi, Al-Qantara Dergisi, XXV1/2, (2005), s. 387-403.
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0, bu eseri ilbire kadiligini yiiriiten kardesi Ebl Bekr icin telif
etmistir’”, Kad? ‘iyad, bu eser hakkinda “Eserin degeri anlasildi ve

11368

dogudan batiya her yerde adindan soz edilir oldu.”** seklinde dvgii

dolu soézler kullanmistir. ez-Zehebi ise séz konusu eser icin “Her

73 nitelemesinde bulunmustur.

yerde sohret kazanan bir eser.
Muhammed ‘Asif Fikret ise ibn Ebi Zemenin'in basta el-Muntehab
olmak tizere telif ettigi eserler sayesinde meshur oldugunu ifade
etmistir’”, Bu eseri ayrica ibn Hayr el-isbill (6. 575/1179)*", ibn

373

Farhiin’” ve es-Safedi’” de kitaplarinda zikretmislerdir.

Eser, ‘Abdulldh b. ‘Atiyye er-Reddad el-Gdmidi tarafindan
tahkik edilerek iki cilt halinde nesredilmistir*’”*, Muhakkik, eserin
mukaddimesinde ~ Muntehabu’l-Ahkdm'n ~ farkli  alt1  yazma
niishasindan  yararlandigimi  ifade  etmistir’”>.  Muhammed
‘Abdulvahhab Hallaf ise eserin yazma niishalar1 iizerine yaptigi
calismada ii¢ ayr1 niishadan istifade ettigini zikretmistir*’®. Ayrica
Brockelman, sz konusu eserin Cezayir'de h. 1308 yilinda

basildigina isaret etmistir®”,

d. el-Mugrib fi thtisari’l-Mudevvene ( L) jleaid) s —_adl): Bu
kitap, Sahntin b. Sa‘ld et-Tanth? (6. 240/854) nin Maliki fikhina dair

%67 Bkz. ibn Farhiin, ed-Dibdcu’l-Mezheb, 11, 233; el-Ken{ini, Muhtasaru Tefsiri Yahyd b. Sellam, s.
124-125; ‘Abdullah, ibn Ebi Zemenin ve Menhecuhtl, s. 7.

%68 kadt “Tyad, Tertibu'l-Medarik, 11, 260; ibn Farh{in, ed-Dibdcu’l-Mezheb, 11, 233.

369 ez-Zehebf, Tarthu'l-Islam, VI, 807.

370 Bkz. Muhammed ‘Asif Fikret, “ibn Ebf Zemeneyn”, VI, 657.

7' Eb{i Bekr b. Muhammed ibn Hayr el-isbili, Fehrese (Thk. Muhammed Fuad Mansfir), Daru’l-
Kiitiibi'l-‘IImiyye, 1. Baski, Beyrut 1998, s. 216.

%72 fbn Farhfin, ed-Dibacu’l-Mezheb, 11, 233.

37 es-Safedi, el-Vafi bi'l-Vefeyat, 111, 260.

74 Bkz. Eb(l ‘Abdillaih Muhammed b. ‘Abdillah b. Ebi Zemenin, Muntehabu'l-Ahkdm (Thk.
‘Abdullah b. ‘Atiyye er-Reddad el-Gamid?), Mektebetu’l-Mekkiyye/Muessesetu’r-Reyyan,
Mekke 1418.

37> Muntehabu’l-Ahkdm’in yazma niishalarina dair detaylh bilgi igin bkz. ‘Abdullah b. ‘Atiyye er-
Reddad el-Gamid? (Muhakkik), Mukaddime (ibn Ebi Zemenin, Muntehabu’l-Ahkdm’in iginde
s. 5-81 arasi), Mektebetu’l-Mekkiyye/Muessesetu’r-Reyy4n, Mekke 1418. s. 62-65.

376 Bkz. Hallaf, “el-Fakih ibn Ebi Zemenin ve Maht{tatu Muntehabi’l-Ahkdm”, s. 226-227.

77 Brockelman, Tarihu’l-Edebi’l-‘Arabi, 11, 16.



telif ettigi eser olan el-Mudevvenetul-Kubra'min” hem muhtasari
hem de anlasilmayan yerlerine yazilmis bir serhi hiiviyetindedir.
Eserle ilgili pek ¢ok muhtasar ve serh yapilmistir. ibn Ebi
Zemenin'in s6z konusu esere yazdigi muhtasar da bazi alimler
tarafindan bu muhtasarlarin en giizeli seklinde nitelendirilmistir*”.
Bazi kaynaklarda el-Mukarrib® olarak gecen eserin Fas Hizanetu'l-
Karaviyyin'de bir yazma niishasinin bulundugu
kaydedilmektedir®®.

Kadi ‘iyad’®®, ibn Hayr’®, ibn Beskuval®®, ez-Zehebi’®, ibn

387

Farh(in®® ve es-Safedi® gibi pek ¢ok miiellif s6z konusu eserin

ismini kitaplarinda zikretmislerdir.

e. Usillu's-Sunne (4% Jsi=): Bu eserin ismini Kadi ‘fyad®®, ibn
Farhin®®, es-Safedi®®, Kasim MehlGf*" ve Brockelman® gibi
miiellifler yazdiklari tabakat kitaplarinda zikretmislerdir. Muellif
bu eserde siinnete ittiba etmenin gerekliliginden; Allah’in sifatlars,
ars, kiirsi, ahiret giinii ve durumlari, cennet ve cehennem gibi gaybi
konulara iman ile sahabe, tabilin ve Miisliiman yo6neticilerin haklar

78 Maliki mezhebinin tesekkiil déneminde Malik b. Enes ve ona ait ilim halkasiin fikhi
goriislerini bir araya getirmek amaciyla tedvin edilen ve farkli Maliki cevrelerince
mezhep ici fikhi faaliyetlerin temel kaynagi kabul edilerek Ummehdt veya Devavin adiyla
anilan kitaplar arasinda ilk sirada yer alan el-Mudevvene, bu mezhep literatiiriiniin en
onemli eserlerinden biridir. Genis bilgi icin bkz. Ali Hakan Cavusoglu, “el-
Miidevvenetii'l-Kiibra”, DIA, Istanbul 2006, XXXI, 470-473.

°7 Kadi ‘Iyad, Tertibu'l-Meddrik, 11, 260; ibn Farh{in, ed-Dibdcu’l-Mezheb, 11, 232; ibnu’l-Hatib, el-
Ihdta, 111, 174; Ali Hakan Gavusoglu, “el-Miidevvenetii’l-Kiibrd”, XXXI, 472.

3% fbn Beskuval, Kitdbu’s-Sila, 11, 127; ez-Zehebi, Tarthul-Islam, V111, 807.

%1 Muhammed el-FAdil ibn ‘Astir, Muhddardtu’l-Magribiyydt (Haz. ‘Abdulkerim Muhammed),
ed-Daru’t-Tlnusiyye li'n-Nesr, Tunus [ts.], s. 80; Saffet K&se, “Ibn Eb(i Zemenin”, XII, 449;
el-’Amrd, el-ihtisdr fi't-Tefsir, s. 112.

%82 gadt “Iyad, Tertibu'l-Medarik, 11, 260.

%% {bn Hayr, Fehrese, s. 216.

3% fbn Beskuval, Kitabu’s-Sila, 11, 127.

385 ez-Zehebd, Tarthu'l-Islam, V111, 807.

3% jbn Farhin, ed-Dibdcu’l-Mezheb, 11, 232.

%7 es-Safedi, el-Vafi bi'l-Vefeyat, 111, 260.

388 Kadi ‘iyad, Tertibu'l-Medarik, 11, 260.

3% fbn Farh{in, ed-Dibdcu’l-Mezheb, 11, 233.

30 es-Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeyat, 111, 260.

31 Mahlf, Seceratu’n-Niir, 1, 150.

*2 Brockelman, Tarihu’l-Edebi’l-‘Arabi, 11, 16.
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tizerinde durmaktadir. S6z konusu eser, miiellifin senedleriyle
birlikte naklettigi hadis ve rivayetlere dayanmaktadir.

Bu eser, Ehl-i siinnet itikadiyla ilgili bir risale olup bir niishasi
Topkap1 Saray1 Miizesi/Yazma Eser/ Kiitiiphanesi (TSMK), Revan
Koskii, nr. 510/2, vr. 26a-46a) yer almakta® ve ‘Abdulldh b.
Muhammed ‘Abdurrahim b. Huseyn el-Bubhiri tarafindan Riyddu’l-
Cenne bi-Tahrici Ustili’s-Sunne adiyla tek cilt olarak yayimlanmistir®™,
Muhakkik, tek niishasi bulunan eserin Medine’deki Cami‘atu’l-
islamiyye’de (no. 2046/film) fotografli (mikro film) bir niishasinin
bulundugunu aktarmistir. Bunun yaninda eserin h. 1084 yilinda ‘All
b. Muhammed b. Ahmed el-Hanbeli tarafindan harekesiz ve giizel
bir nesih hattiyla istinsah edildigini ifade eden muhakkik, iki
ytiiziinde de 31 satirlik yazi bulunan toplam 21 varaktan olustugunu

395

bildirmistir’™. Yine s6z konusu mikro filminin Cami‘atu’l-islamiyye

396

(no. 1863)’de yer aldig1 ifade edilmistir™.

1.2.3.2. Giiniimiize Ulagmayip Sadece Kaynaklarda Zikredilen

Eserleri

a. Tefsirul-Kur'dn (54 5s8): fbn Farhtin®”, ibnu’l-Hatib (5.
776/1374)*" ve ed-Dav(idi*” bu eserin ismini tabakat kitaplarinda
zikrederlerken diger tabakat kitaplar: boyle bir eserin varligindan
bahsetmemistir. Ayrica Kemal Atik, Endiiliis’te Kur’an ilimlerini ele
aldig1 arastirmasinda miifessirin Yahya b. Sellam’in tefsirine yaptigi
muhtasarinin yaninda Tefsirul-Kur'dn adinda bir eserinden daha

39 Saffet Kose, “ibn Eb(i Zemenin”, XII, 449.

** Eb( ‘Abdillah Muhammed b. ‘Abdillah b. Eb Zemenin, Riyddu’l-Cenne bi-Tahrici Usilli’s-Sunne
(Thk. ‘Abdullah b. Muhammed ‘Abdurrahim b. Huseyn el-Buharf), Mektebetu’l-Gurabai’l-
Eseriyye, 1. Baski, Medine 1994.

3% ‘Abdullah b. Muhammed Abdurrahim b. Huseyn el-Buhari, (fbn Ebi Zemenin, Riyadu’l-Cenne
bi-Tahrici Usiili’s-Sunne’nin icinde s. 5-29 arasi), Mektebetu’l-Gurabai'l-Eseriyye, 1. Baski,
Medine 1415, s. 23.

3% Bkz. Ebu’l-Hasen el-Es‘ard, Risdletun ild Ehli’s-Si‘r, (Thk. ‘Abdulldh S&kir Muhammed el-
Cuneydi), Mektebetu’l-‘Ulim ve’l-Hikem, 2. Baski, Medine 2002, s. 351.

%7 fbn Farh{in, ed-Dibdcu’l-Mezheb, 11, 232.

3% fbnu’l-Hatib, el-ihdta, 111, 173.

% ed-DavQdi, Tabakdtu'l-Mufessirin, 11, 166.



bahsetmistir'®. el-Kenfini, basta bu eserin Yahya b. Sellim’m
tefsirine muhtasar olarak yazilan Tefsiru'l-Kur'ani’l-‘Aziz adli eserle
ayni oldugunu diisiiniirken, fbn ‘Atiyye (6. 541/1147)'nin el-
Muharrer™ adli tefsirinde Bakara 2/203. Ayetine dair ibn Ebi
Zemenin'den yaptig1 naklin lafzin1** mevcut olan Tefsirul-Kur'ani’l-
‘Aziz’de bulamaymca bu iki eserin farkli iki tefsir olabilecegine
kanaat getirmistir'®. Biz de yaptigimiz arastirmalar neticesinde ibn
‘Atiyye’nin el-Muharrer'de ibn Ebl Zemenin'den yapti§i naklin
aynisini, Kurtubi (6. 671/1273) ve Eb{i Hayyan (6. 745/1344)nin

da tefsirlerinde®®

naklettiklerini gérdiik. Bu durum ya iki ayri
tefsirin oldugunu ya da ibn Ebi Zemenin kiinyesini tasiyan baska bir
miiellifin oldugunu veya Tefsiru’l-Kur’ani’l-‘Aziz’de s6z konusu ayetle
alakali yorumu lafzen degil de manen alip naklettiklerini
gostermektedir. Zira fbn Ebl Zemenin'in Tefsiru’l-Kur'dni’l-‘Aziz’ de
s6z konusu Ayete yaptigi yorum ile fbn ‘Atiyye (6. 541/1147),
Kurtub? (8. 671/1273) ve Eb(i Hayyan (8. 745/1344)"1n tefsirlerinde
naklettikleri ibare manen ortiismektedir.

Kanaatimizce, bu iki tefsirin ayni eser olmasi daha kuvvetli
bir ihtimaldir. Ciinkii Tefstrul-Kur’dn adli eserin biitiin tabakat
kitaplarinda zikredilmemesi ve Ifbn Ebi Zemenin’in mevcut
tefsirinde Bakara 2/203. Ayetine yaptifi yorumla fbn ‘Atiyye,
Kurtubi ve Eb(i Hayyan'in tefsirlerinde naklettikleri ibarenin manen

40 Bkz. Kemal Atik, “Endiiliis ve Kur’dn ilimlerindeki Yeri”, s. 282.

“1 fbn “Atiyye’nin babasi hayatta iken yazimina basladigi eser, muhtemelen Meriye kadilig:
sirasinda tamamlanmistir. Hacimli bir tefsir olup eserin ismi kaynaklarda ve bazi yazma
niishalarinda el-Veciz veya el-Cami‘u’l-Muharreru’s-Sahihu’l-Veciz fi Tefsiri’l-Kitabi’l-‘Aziz
seklinde de gegmektedir. Bkz. Abdiilhamit Birisik, “ibn ‘Atiyye el-Endeliisi”, DIA, istanbul
1999, XIX, 339.

“Z fbn Ebf Zemenin'den yapilan séz konusu nakil i¢in Bkz. Ebti Muhammed ‘Abdulhak b. Galib
ibn ‘Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, Daru ibn Hazm, 1. Baski Beyrut 2002, s. 181

193 el-Ken(ni, Muhtasaru Tefsiri Yahyd b. Sellam, s. 184,185.

4 Eb{i ‘Abdillah Muhammed b. Ahmed ibn Eb? Bekr el-Kurtubi, el-Cdmi‘u li Ahkami’l-Kur’an (I-
XXIV) (Thk. ‘Abdulldh b. ‘Abdilmuhsin et-Tiirki, Muhammed Ridvan ‘Araks(isi),
Muessesetu'r-Riséle, 1. Baski, Beyrut 2006, I11, 373.

45 Muhammed b. Yfsuf Ebli Hayyan el-Endelusi, el-Bahru’l-Muhit (I-vIiI) (Thk. ‘Adil Ahmed
‘Abdulmevciid, ‘All Muhammed Mu‘avvid, vd.), Daruwl-Kiitiibi'l-‘ilmiyye, 1. Baski, Beyrut
1993, 11, 120.
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Ortiismesi bize bu alintinin lafzen degil de manen yapildigini
gostermektedir. Bu alintinin manen yapildi§ina bir delil de fbn
‘Atiyye ve Eb{i Hayy4n'm yaptiklar1 s6z konusu alntida gegen 0553l
kelimesinin Kurtub’nin almtismda Js33 seklinde gecmesidir.
Dolayisiyla bu iki eseri tek eser olarak degerlendiriyor ve bazi
tabakat kitaplarinda bu eserin Tefsirul-Kur'dn diye ge¢mesinin
sebebini eserin isminin kisaltilarak yazilmak istendigine baglyoruz.

b. Kitabu's-Surdit ‘ald Mezhebi'l-imam Malik ( =b3a & L s yal IS
Al alaY)): el-Humeydi bu eseri, tabakat kitabinda zikredip Malik b.
Enes’in mezhebine dair yazilmis bir fikih kitabi oldugunu ifade
etmistir’®, Ayrica ed-Dabbi (6. 599/1203) de eserin adini el-
Humeydi'nin aktardigi ifadelerin aynisini naklederek eserinde

407

zikretmistir™’'. S6z konusu eser fikihla alakali olup gilintimiize

ulasmamustir.

c. Kitdbu'l-Muhezzeb fi Thtisar Serhi fbn Muzeyyen li'l-Muvatta’
(Lasall Gaye 0 708 Jbaial b wdeall LIS): Bu kitabi, Kad? ‘yad ™,
ibnu’l-HAtH*”, es-Safedi*'®, ed-Daviidi*", ibn Farh(in*"? ve Kasim
MahlGf*"” tabakat kitaplarinda zikretmislerdir. Fikih alaninda
yazilan bu eser”", adindan da anlasilacag: iizere ibn Muzeyyen (5.
259/873)'in*" el-Muvatta’a yazdi§i serhe yapilmis bir ihtisar
hiiviyetindedir.

% e]l-Humeydi, Cezvetu’l-Muktebis, s. 88.

97 ed-Dabbi, Bugyetu'l-Multemis, 1, 119.

08 gadt “Iyad, Tertibu'l-Medarik, 11, 260.

 fbnu’l-Hatib, el-ihdta, 111, 174.

10 es-Safedi, el-Vafl bi'l-Vefeyat, 11, 260.

"1 ed-Dav{idi, Tabakdtu'l-Mufessirin, 11, 166.

12 {bn Farh(in, ed-Dibdcu’l-Mezheb, 11, 233.

13 Mahldf, Seceratu’n-Nir, 1, 151.

14 ‘Abdullah, fbn Ebf Zemenin ve Menhecuht, s. 11; el-Estal, Menhecu’l-imam Muhammed b. Ebi
Zemenin, s. 24.

15 Yahya b. Zekeriya b. ibrahim b. Muzeyyen el-Kurtubi (8. 259/873). Hz. ‘Usman’in kiz1
Ramle’nin Mevlas: olup biiyiik bir fikih alimidir. ilim tahsili i¢in doguya seyahat edip
oradaki alimlerle goriisme imkini bulmustur. Tefsiru’l-Muvatta’, Tesmiyetu Ricali'l-Muvatta’
ve Feddilu’l-Kur'an adinda eserler telif etmistir. Cemaziyelevvel ayinda vefat etmistir.
Genis Bilgi icin Bkz. ibn Farh{in, ed-Dibdcu’l-Mezheb, 11, 361; ez-Zirikli, el-A‘lam, V1II, 134.
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d. el-Mustemil fi ‘flmi’l-Vesdik (il ale o Jaizdl): Eserin ismi;
Kad? ‘iyad*, ez-Zehebi (6. 748/1348)"" ve es-Safedi’’® gibi tabakat
kitaplar1 mielliflerinin kitaplarinda ge¢mektedir. Kaynaklarda bu

eserin muhtemelen fikhi meseleler ve kadilik hiikiimlerini icerdigi

ifade edilmektedir®®.

e. el-Muhezzeb fil-Fikh (4] 3 ‘—’-74-4-/0 Fikih alaninda telif

A421 422
1

edilen*” bu eserin adi, ez-Zehebi*' ve es-Safedi*”” gibi miielliflerin

tabakat kitaplarinda gegmektedir.

f. Edebu’l-islam (Adabu’l-Islim) (22l &3): KA ‘iyad*®”, ez-
Zehebi™ ve es-Safedi’™ gibi miiellifler, tabakat kitaplarinda bu
eserin ismini zikretmislerdir. Eser, zithd ve takvaya dair yazilmis bir

426

kitaptir™.

g. Muntehabu’d-Du‘d’ (eled) CX5): Zithde dair yazilan bu
eseri'”’, Kadi ‘iyad™, ibn Farhin®® ve Kasim MahlGf*® gibi

miiellefler tabakat kitaplarinda zikretmislerdir.

h. Haydtul-Kuldb fi'r-Rakaik ve’z-Zuhd (3 5 515 51 4 o o8l 853):

Zithd ve dualarla alakali yazilan®' bu eser, Kadi ‘iyad*’, ibn

1433 434

Beskuval ™ ve ez-Zehebi'nin™" tabakat kitaplarinda gegmektedir.

416 Kadi ‘iyad, Tertibul-Medarik, 11, 260.

417 ez-Zehebd, Tarthu'l-Islam, VI, 807.

118 es-Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeyat, 111, 260.

419 el-’Amrd, el-ihtisdr fi't-Tefsir, s. 113; el-Estal, Menhecu’l-imdm Muhammed b. Ebi Zemenin, s. 24.

420 ‘Abdullah, ibn Ebf Zemenin ve Menhecuhi, s. 11.

21 ez-7ehebf, Tarthu'l-Islam, VI, 807.

22 es-Safedi, el-Vafi bi'l-Vefeyat, 11, 260.

2 kadi “Iyad, Tertibu'l-Medarik, 11, 260.

24 ez-Zehebf, Tarthu'l-Islam, VIIL, 807.

2 es-Safedi, el-Vafl bi'l-Vefeyat, 111, 260.

26 ‘Abdullah, ibn Ebi Zemenin ve Menhecuht, s. 11; el-Estal, Menhecu’l-imam Muhammed b. Ebi
Zemenin, s. 24.

27 ‘Abdullah, ibn Ebf Zemenin ve Menhecuht, s. 11; el-Estal, Menhecu’l-imdm Muhammed b. Ebi
Zemenin, s. 24.

428 adt “Iyad, Tertibu'l-Medarik, 11, 260.

42 ibn Farh(in, ed-Dibdcu’l-Mezheb, 11, 233.

40 Mahlif, Seceratu’n-Nir, 1, 151.

1 ‘Abdullah, fbn Ebf Zemenin ve Menhecuht, s. 11; el-Estal, Menhecu’l-imam Muhammed b. Ebi
Zemenin, s. 24.

“2Kadi ‘iyad, Tertibu'l-Medarik, 11, 260.

3 bn Beskuval, Kitabu’s-Sila, 11, 127.
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1. Unsu’l-Muridin (G <l uué Ads; Kadi ‘iyad*’, ibn Beskuval

437

ve ez-Zehebi’'nin™’ tabakat kitaplarinda zikredilen bu kitap, ziihd ve

hikmet ile alakali yazilmis bir eserdir®”,

j. el-Mevd‘iz (Le/z4d): 7Zithde dair yazilan™ bu eserin ad,
biyografi yazarlarindan sadece Kadi ‘iyAd*° tarafindan

zikredilmistir.

k. en-Nasdihul-Manziime (4éshidl #iLa®): ibn Ebi Zemenin'in
zithde dair™' yazdig1 divanlarindan olusan eser; Kadi ‘iyad*”, ez-
Zehebi™” ve es-Safedi™ gibi miielliflerin tabakat kitaplarinda
zikredilmistir. Eserin bazi kaynaklarda el-Mevd‘iz adli eserle
ayniymis gibi el-Mevad'izul-Manziime seklinde gecmesi**® ve el-Mevd'‘iz
adli miistakil bir eserin ismini sadece KAd{ ‘fydd’in nakletmesi, bu
iki eserin aslinda tek eser olabilecegi yoniindeki ihtimali
kuvvetlendirmektedir.

Ayrica biyografik kaynaklarda, bunlarin haricinde ibn Ebi
Zemenin'in daha ¢ok zithd ve hikmet konusunda yazdigi bazi
siirlerinin de oldugu nakledilmistir**. Nitekim el-Humeydi*”, Kadt

‘Iyad™® ve ez-Zehebi*” gibi biyografi yazarlari da eserlerinde ibn

4 ez-Zehebt, Tarthu'l-Islam, VII1, 807.

5 Kadi ‘iyad, Tertibu'l-Medarik, 11, 260.

3¢ fbn Beskuval, Kitabu’s-Stla, 11, 127,

7 ez-Zehebi, Tarthu'l-Islam, VI, 807.

8 el-’Amrd, el-Thtisar fi't-Tefstr, s. 114; ‘Abdullah, fbn Ebf Zemenin ve Menhecuh, s. 11; el-Estal,
Menhecu’l-fmdm Muhammed b. Ebi Zemenin, s. 24.

9 ‘Abdullah, ibn Eb? Zemenin ve Menhecuhti, s. 11; el-Estal, Menhecu’l-imam Muhammed b. Ebi
Zemenin, s. 24.

“0 gadt “Iyad, Tertibu'l-Medarik, 11, 260.

41 ‘Abdullah, ibn Ebi Zemenin ve Menhecuhi, s. 11; el-Estal, Menhecu’l-imam Muhammed b. Ebi
Zemenin, s. 24.

“2 gadt “Iyad, Tertibu'l-Medarik, 11, 260.

3 ez-Zehebt, Tarthu'l-Islam, V111, 807.

444 es-Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeyat, 111, 260.

“5 Bu iki eserin tek kitap olarak nakledildigi kaynaklar icin bkz. Saffet Kése, “ibn Ebll
Zemenin”, XII, 449; Ali Karatas, “Endiiliis Tefsir Gelenegi”, s.298.

6 Saffet Kose, “Ibn Eb(i Zemenin”, XII, 449,

7 el-Humeydi, Cezvetu'l-Muktebis, s. 88.

“8 Kadi ‘iyad, Tertibu'l-Medarik, 11, 261.

9 ez-Zehebf, Tarthu'l-Islam, VIII, 808.
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Oliim her an kefeni dokumakta, bizler ise basimiza geleceklerden habersiziz.

Gizel giyimi karsisinda basin dénse de diinyaya ve siisiine aldanma,

Nerede dostlar, komsular ne yaptilar? Hani bize huzur olan (eslerimiz)?

Zaman onlar1 bulanik bir kase ile sulayip yerin derinliklerinde rehin aldi

450

ibn Ebi Zemenin'in telif ettigi eserler, ilim ehli tarafindan
bilyiik ilgiye mazhar olmustur. Zira onun eserleri, vefatindan sonra
da Endiliis'teki medreselerde okutuldugu gibi bazi eserleri,
asirlarca Endiiliis ve Islam cografyasinda deger gdrmiis ve
glinlimiize kadar intikal edebilmistir. Nitekim Vefd el-‘Aclrd,
Endiiliis mescitlerindeki medreselerde h. V. asirda okutulan
kitaplar1 derledigi calismasinda, ibn Ebl Zemenin’in Tefsirull-

Kur'ani’l-‘Aziz*' ve Hayadtu'l-Kuliib®’ adl1 eserlerini zikretmistir.

1.2.4. Alimlerin Onun Hakkindaki Gériisleri

Endiiliis i¢in her agidan parlak bir dénem sayilan M. X. asra
tekabiil eden hicri IV. asirda yasamis olan ibn Ebi Zemenin,

0 el-Humeydi, Cezvetu'l-Muktebis, s. 88; ez-Zehebi, Tarihu’l-Islam, VIII, 808.

1 Bkz. Vefa el-‘Aclir, “Nemizec mine’l-Muellefati’l-Medreseti bi Medarisi’l-Endelus hilale’l-
Karni'l-Hamisi'l-Hicri” el-thyd’ (Mecelletun Isldmiyyetun Cami‘atun Tasdiruhd Rabitatu
‘Ulemai’l-Magrib), Fas (Eyliil 2005) Say1 24, s. 103.

2 Bkz. Vefa el-‘Acfiri, “Nemazec mine’l-Muellefati’l-Medreseti bi Medarisi’l-Endelus, s. 112.
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stiphesiz doneminin yetistirmis oldugu 6nemli bir sahsiyettir. Bu
dénemde Endiiliis; islam diinyasinda medeniyetin merkezi oldugu
gibi Avrupali komsu devletlerin géziinde de biiyiik bir konuma ve
heybete sahipti. Endiilis’te yer alan Kurtuba sehri, Emevi
halifeliginin baskenti ve doguyla bati medeniyetlerinin kesisme
noktasiydi. Ayni zamanda uygarlik ve yasam standartlarinda
doguyla yarismaktaydi. Oyle ki Endiiliis, Aalimlerinin ve
kutiiphanelerinin ¢oklugu, halkinin ilme ve kitaplara olan ilgisi ve
cesitli bolgelerden ilim 6grenmek icin gelen bir¢cok alim ve

3, ibn Ebf Zemenin, ilmi hayatin1 bdyle bir

sairleriyle iin yapmist1
ortamda gecirmis ve doneminin O6nde gelen ulemasindan
sayillmistir. Zira hayatina yer veren biyografi kitaplarinda alimlerin
bircogu onun kisiligine, ahlakina, faziletine ve ilmine dair Svgii
dolu sozler sarf etmislerdir. Bunlarin bir kismini burada

zikredebiliriz:

ibn ‘Afif (6. h. 410)**, onun hadis, fikih ve ilimde derin
anlayis sahibi olan alimlerin ileri gelenlerinden oldugunu ifade
etmistir®,

Eb{( ‘Amr el-Makarri (6. h. 444) onun fikhi meselelere hakim
ve iyi bir sistematige sahip oldugunu, ziihd ve mevizeye dair
insanlarin ilgisini ¢ekip her tarafta yayilan birgok eser telif ettigini
nakletmistir. Ayrica glizel siirler yazdigini ve eserlerini bu
siirleriyle siisledigini ifade ettikten sonra istikrarli, zahit, dogru
sozli ve giizel ahlakli oldugu gibi Arapcaya da hakim oldugunu
ifade etmistir. Yine el-Makarri onun diinyaya sirt ¢evirip ibadetlere
yo6neldigini, yoneticilerden uzak durdugunu, takval ve ince ruhlu

biri oldugunu bildirmistir*®.

3 el-Estal, Menhecul-imam Muhammed b. Ebi Zemenin, s. 21.

4 Eb(i ‘Umer Ahmed b. Muhammed ibn ‘Afif, h. 346 senesinde Kurtubada dogmustur. Biiyiik
bir fikih 4limi ve tarihgi olan EbQ ‘Umer, h 416 senesinde yetmis dort yasindayken vefat
etmistir. Bkz. ibn Farhin, ed-Dibdcu’l-Mezheb, 1, 175-176.

5 Kadi ‘iyad, Tertibu'l-Medarik, 11, 260.

56 {bn Beskuval, Kitdbu’s-Sila, 1, 126.



Eb{ ‘Abdilladh el-Hllani (6. h. 448); onun salih, zahit ve ilim
ehlinden olup kanaatkir ve etrafindakilere nasihatlerde bulunan
biri oldugunu ifade etmistir. Ayrica zithd ve hikmet alaninda giizel
siirler ve eserlere sahip oldugunu bildirdikten sonra Ehl-i siinnet’e

de bagh oldugunu nakletmistir®”.

Ebll ‘Umer Ibnu’l-Hazzi ise onun halis niyetli oldugunu,
selefi salihinin yolundan gittigini ve Kur’an tilavetini dinlediginde

gbzyaslarini tutamadigini nakletmistir**®,

el-Humeydi, ibn Ebi Zemenin'i fakih, zahit ve dindar biri
olarak tarif etmistir. Ayrica vaaz-u nasihate, zithde ve salih
ulemadan gelen rivayetlere dair eserlere sahip oldugunu, ibn Ebi’d-
Diinya (6. h. 281)'nin

®? kitaplarini 6rnek aldigini ve bircok siir

yazdigini nakletmistir*®.

ez-Zehebi, onun ilimde derin anlayisi olan, siir ve edebiyatta
ilerlemis ve selef uleminin izinden giden biri oldugunu
nakletmistir. Ayrica tasavvuf ve hikmet alaninda eserler telif
ettigini; zahit, dogru sozlii ve itaatkdr olmasinin yaninda giizel
siirler de yazdigini ifade etmistir*.

es-Safedi de onun Maliki mezhebi alimlerinden olup siir ve
edebiyatta ilerlemis ve selef ulemanin izinden giden bir sahsiyet

oldugunu nakletmistir*®,

7 gadt ‘Iyad, Tertfbu'l-Medarik, 11, 260; ibn Beskuval, Kitabu’s-Sila, 11, 127.

%58 {bn Beskuval, Kitabu’s-Sila, 11, 127; ‘Umer Ferr(h, Tarthu Edebi’l-‘Arabi, 11, 327.

9 ‘Abdullah b. Muhammed b. ‘Ubeyd b. Sufyan ibn Ebi’d-Diiny4 el-Kurasi el-Bagdadi (&.
281/894). Kiinyesi Ebl Bekr olup biiyiik bir hadis alimidir ve pek ¢ok eser telif etmistir.
Yaklasik 164 tane kitabi olan Ebu’d-Diinya’ya bu ismin neden verildigine dair kesin bir
bilgi bulunmamaktadir. Bagdat’ta h. 208 senesinde dogup yine Bagdat’ta h. 281 yilinda
vefat etmistir. Genis bilgi icin Bkz. ez-Zirikli, el-A‘ldm, 11, 118; ibrahim Hatiboglu, “Ibn
Ebii’d-Diinya”, DIA, istanbul 1999, XIX, 457-462.

160 el-Humeydi, Cezvetu'l-Muktebis, s. 88.

1 ez-Zehebd, Tarthu'l-Islam, VI, 807.

62 es-Safedi, el-Vaft bi'l-Vefeyat, 11, 260.
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ibn Farh(in ise onun hakkinda sunlar1 nakleder:

“0, Girnata'min éviing kaynaklarindandi.  Biiyiik muhaddislerden,
ilimde derin anlayisi olan; déneminin rivayet ilmi, hadis temyizi ve
ulemdnin ihtilaflarina vakif olan en degerli dlimlerindendi. ilim ve
edebiyatta ilerlemis, i'raba hakim, siir yazan, meani ve tarih ilmine hakim
olmasinin yanminda zithd ve takva sahibi olup stinnete sarilan birisiydi.
Hayir islerinde yarisan, ilmiyle amel eden, zahit, kanaatkar, siirekli namaz
kilan ve gozii yasaran, vaiz, Allaht hatirlatan, sadakay: yayan, zorda
kalana yardim eden, mal ve sohrette gozii olmayan, diizgiin bir dile ve

etkili bir ifadeye sahip olup kendinden sonra benzeri gériilmemistir.” **

ed-Daviidi** ve ibnul-Hatib*® de ibn Farhin'un

soylediklerine benzer ifadeleri nakletmislerdir.

ibnu’l-imad el-Hanbell (8. 1089/1679), onun Kurtubanin
seyhi ve miiftiisii olup orada ikamet ettigini; fikih, hadis ve ziihd
alaninda pek ¢ok eser telif ettigini nakletmistir*®,

es-Suy(iti (6. 911/1505), onun Maliki mezhebini iyi bilen,
ilimde derin anlayisa sahip, siir ve edebiyatta ilerlemis ve selef
uleminin izinden giden bir alim olmasinin yaninda; zithd ve takva
sahibi, hitabeti diizgiin, dindar ve yoneticilerden uzak duran biri
oldugunu nakletmistir*®’,

Kasim Mahlaf (8. 1360/1941), onun ilim, rivayet ve hifz
konusunda déneminin en biiyiik alimlerinden biri olmasinin
yaninda ilimde derinlesmis, zahit ve selef uleminin izinden giden

biri oldugunu nakleder®,

%63 {bn Farhin, ed-Dibdcu’l-Mezheb, 11, 232.

¢4 ed-DavQdi, Tabakdtu'l-Mufessirin, 11, 165-166.
5 fbnu’l-Hatib, el-ihdta, 111, 174.

46 e]-Hanbell, Sezerdtu’z-Zeheb, 11, 521.

67 es-Suyti, Tabakdtu'l-Mufessirin, s. 104.

68 Mahl(f, Seceratu’n-Niir ez-Zekiyye 1, 150.



Ydsuf Ferhad, onun biiyiik bir sair ve yazar olup birgok kitap

telif ettigini nakleder®.

Yukarida zikrettigimiz tabakat kitaplar1 miielliflerinin
yasadiklar1 dénem ve cografyalari farkli olmasina ragmen ibn Ebi
Zemenin hakkinda naklettikleri 6vgli dolu rivayetlerden sunlar
anlamaktay1z:

Biitiin tabakat miiellifleri onun ilmine ve giivenilirligine dair
ortak goriis beyan etmislerdir. Daha kiiciik yaslardan baslayan ilim
yolculugu hayatinin sonuna kadar devam etmis ve egitimi sirasinda
cesitli ilim dallarinda birgok eser telif etmistir. Déneminin en biiytik
alimlerinden ders alip belli bir ilml miktesebata sahip olunca da
etrafindaki bircok talebeye ders vermis ve onlarin meshur birer
alim olmalarina biiyiik katk: saglamistir. Tbn Ebi Zemenin, bir fakih
ve miifessir olmanin yaninda, hadis ilmine dair biitiin meselelere
hakim bir sahsiyettir. Kendisi hakkindaki 6vgii dolu sozlerden ve
telif ettigi eserlerden de Arap dili ve kiraat ilmine son derece hakim
oldugu anlasilmaktadir. Siire de biiyiik ilgisi olan Ibn Ebi
Zemenin'in zaman zaman duygularini siirle ifade ettigini de
gormekteyiz. Ayrica o, ilimdeki bu iistiin basarisini kisiligine de
yansitmistir. Zira onun zithd ve takva sahibi, giinahlardan ictinab
eden, ibadetlerine son derece hassasiyet gosteren, yumusak huylu,
gozii yash, mutasavvif ve gayet miitevazi bir kisilige sahip oldugu
nakledilmistir. Bunun yaninda, etrafindaki muhtag ve yoksullara
yardim etmekten geri durmayan, malini Allah yolunda harcayan,
hayir islerinde 6ne atilan ve her daim insanlara iyiligi emredip
onlar1 kotiilikten nehyeden bir sahsiyettir. Diinyaya ¢ok
ehemmiyet gostermedigi gibi sirf Allah rizasi icin ilme yoneldigini
ve ondan maddi bir beklenti icinde olmadigini, yoneticilerden uzak
durmasindan ve zahidane bir hayat yasamasindan anlamaktayiz.

*° yhsuf Ferhdd vd., Mu‘cemu’l-Haddrati’l-Endelusiyye, Daru’l-Fikri’l-‘Arabi, 1. Baski, Beyrut
2000, s. 13.
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ibn Ebi Zemenin, bu giizel hasletlerini sadece ilmiyle elde
etmemistir. Bilakis o, selef ulemdy1 ve ahlaklarini kendine &rnek
alarak ve onlarin izinden giderek karakterini insa etmistir. Bu giizel
ahlakini, konusmalarina, vaazlarina, derslerine, kitaplarina ve
siirlerine ¢ok net yansitmistir. Miifessir, burada zikredemedigimiz
daha bircok giizel hasletleri de tizerine topladigi icin pek ok
alimden gelen 6vgii dolu sozleri fazlasiyla hakeden miimtaz bir
sahsiyete sahiptir.



IKINCI BOLUM
TEFSIRU’L-KUR'ANI'L-‘AZiZ
Baslangigta hadis ilminin bir kolu seklinde tedvin edilen
tefsir, kisa bir siire sonra miistakil bir ilim haline geldi. Kaynaklar,
tefsirin mistakil bir ilim olarak tedvininin ilk defa h. II. asirda,
Mukatil b. Suleyman (6. 150/767)'n telif ettigi et-Tefsiru’l-Kebir'i ile
470 Sufyanu’s-Sevri (6. 161/777) ve
Yahya b. Sellam (6. 200/815)'in tefsirleri ise tedvin déneminin

basladigin1 kaydetmektedir

baslarinda telif edildigi bilinen diger eserlerdir'’’. ibn Ebi
Zemenin'in Tefsiru'l-Kur'ani’l-‘Aziz adli eseri, Yahyd b. Sellam’'in
tefsirinin bir muhtasar: niteligindedir. Dolayisiyla Yahya b. Sellam
ve sOz konusu tefsiriyle ilgili kisa bir bilgilendirme yapmak

istiyoruz.

2.1. Yahya b. Selldm ve Tefsiri

Eb(i Zekeriyyd Yahyd b. Sellim b. Ebi Sa‘lebe et-Teymi,
124/742 yilinda Kdfe’de dogdu. ilkdgrenimine burada baslayan
Yahya, babasinin Basra’ya go¢ etmesi {izerine tahsiline bu sehirde
devam etti. Hasen Basri’nin talebelerinden kiraat dersi aldi; daha
sonra hadis ilmi ve hadis rivayeti {izerinde yogunlasti.
Donemindeki kiiltiir merkezlerini dolasarak birgok alimle goristii.
Daha sonra hadis ravileri arasinda onun da adi zikredilmeye
baslandi. 182/798’de ticaret maksadiyla Misir iizerinden Kuzey
Afrika’nin ilim ve ticaret merkezi olan Kayrevan’a gitti. O dénemde
kozmopolit bir yapiya sahip olan Kayrevan'da ilmi faaliyetler yeni
yeni basliyor ve bu bolgedeki talebeler, ilim tahsili i¢cin doguya
seyahat ediyordu. Yahya gibi ilimle miicehhez birinin buraya
gelmesi kisa siirede duyuldu. Kayrevan Ulucamii'nde baslattig
tefsir derslerine biiyiik ilgi gosterildi ve kisa siirede gevresinde ilim
halkalar1 olusmaya basladi. Yahya'nin, s6z konusu tefsirini burada

70 {smail Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, Fecr Yay., 6. Baski, Ankara 2014, s. 526.
7t Muhsin Demirci, Tefsir Tarihi, Marmara U. [FAV Yay., 4. Bask, istanbul 2008, ss. 107-109.
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yazdig1 aktarilmaktadir. Kayrevan halki icin fetva vermeye basladi.
Tabakat kitaplarinda onun ikamet ettigi Kiife, Basra ve Kayrevin
gibi merkezlerdeki yasamiyla ilgili genis bilgi verilmemis, sadece
menkibelerine yer verilmistir. Bu yiizden hayat1 hakkinda ayrintili
bir bilgiye sahip degiliz. Cok giiclii bir hafizaya sahip oldugu
nakledilen Yahya, Miircie’den oldugu yoniindeki iddialar1 kesin bir
dille reddetmistir. Yahya ikinci defa hacca gitmis, hac vazifesini
yaptiktan sonra oglu Muhammed’le birlikte Afrika’ya donerken

Misirda hastalanmis ve 200/815 senesinin Safer ayinda®’’

Fustat'ta®” vefat etmistir*’,

Yahya b. Sellim'in tefsiri bir biitiin olarak giiniimiize
ulasmamistir. Eserden giinimiize ulasan bazi parcalar Tunus’ta
olup bunlar tam bir Kur'dn tefsiri meydana getirecek nitelikte
degildir. Nitekim Cerrahoglu, giinlimiize ulasan biitiin bu

IA_Y

niishalarin bir araya getirilmesiyle ancak Kur’an'in yaklasik ticte

7, S8z

birlik kisminin tefsirinin elde edilebilecegini ifade etmistir
konusu pargalar1 bir araya toplayip tahkik eden Hind Selebi, 2004
yilinda bu tefsiri iki cilt halinde yayinlamistir’®, Ancak bu tefsir
tam olmayip Nahl'dan Saffit sliresine kadar olan kismi
icermektedir. Dolayisiyla Yahy4 b. Sellim’'in s6z konusu tefsirinin
gliniimiize ulasmasinda, hakkinda yazilan muhtasarlar ve

kendisinden yapilan alintilarin biiyiik rolii olmustur. Zira Tefsiru

72 Miifessirin zilhicce ayinda vefat ettigi de nakledilmektedir. Bkz. Hamadi Sammoud, “Kuzey
Afrika’da Sarkh bir Miifessir (742-815)” (Cev. Salih Akdemir), Ankara UIFD, C. XXXII,
Ankara (1992), s. 25.

7 Hemen hemen biitiin kaynaklar miifessirin Fustatta vefat ettigine dair gériis birligine
varmislardir. Ancak Brockelman’a gére miifessir, Mekke'de vefat etmistir. Bkz.
Brockelman, Tarihu'l-Edebi’l-‘Arabi, 1V, 10.

7% Genis bilgi i¢in bkz. EbQ Zekeriyyd Yahya b. Sellim b. Ebi Sa‘lebe et-Teymi, et-Tesdrif:
Tefstru’l-Kur'dn mimme’s-Tebehet Esmauhi ve Tasarrafat Me‘anthi, “Muhakkikin girisi”, (Thk.
Hind Selebi), Muessesetu Ali’l-Beyti’l-Melekiyyeti 1i’l-Fikri’l-islim?, Amman 1429/2007, s.
109-127; ez-Zehebd, Siyeru A‘lami'n-Nubeld, 1X, 396-397; ibn Hacer el-‘Askalani, Lisanu’l-
Mizdn, VIII, 447; ismail Cerrahoglu, Yahyd ibn Sallam ve Tefsirdeki Metodu, Ankara U. iF
Yay., Ankara 1970, s. 13-19; Ismail Cerrahoglu, “Yahya ibn Sellim” DIA, istanbul 2013,
XLIII, 263-264; Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, s. 188-192.

“7 {smail Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, s. 188.

76 Bkz. Eb(i Zekeriyya Yahya b. Selldim b. Ebi Sa‘lebe et-Teymi, Tefstru Yahyd b. Sellam (I-II),
(Thk. Hind Selebi), Daru’l-Kiitiibi’l-‘{lmiyye, 1. Bask1, Beyrut 1425/2004.



Yahyd b. Sellimn muhakkiki Hind Selebi, eseri tahkik etme
stirecinde okunmasinda zorlandig: ifadeleri tespit ederken, esere
birer ihtisar yazan fbn Ebi Zemenin ve HGd b. Muhakkem el-
Huvvarl (6. 280/893 [?])nin muhtasarlarindan faydalandigini
belirtmistir. Muhakkik, ayni sekilde Yahya b. Sellam ile ortak
rivayetleri kullanan Muchid ve et-Taberi’nin tefsirlerinin de bu
anlamda yol gésterici oldugunu ifade etmistir®”’.

Yahya b. Sellim'in tefsiri bir biitiin halinde giiniimiize
ulasmamis olsa da mevcut kisimlar miiellifin tefsirdeki metodunu
tespit etmeye yeterlidir. Miifessir, genelde Oncekilerin nakli
tefsirlerini takip etmekle birlikte kendinden sonrakilere yeni
metotlar sunabilecek bazi tecriibelere girismistir. Bu daginik tefsir
rivayetleri ya oglu Muhammed veya Eb(i Daviid Ahmed b. M{isa b.
Cerir (8. 244/858) tarafindan nakledilmistir. Yahya b. Sellim’in oglu
Muhammed, babasinin tefsirine bazi ilaveler yapmistir. tbn EbQ
Zemenin ve H(d b. Muhakkem el-Huvvari bu tefsiri ayr1 ayr1 ihtisar
etmis, esere kendi ilmi birikimlerini ve diinya gorislerini
yansitmuslardir. Ornegin ibn Ebi Zemenin séz konusu tefsire en
biiytik katkiy1 filolojik anlamda yaparken, HGd b. Muhakkem el-
Huvvari ise tefsiri kendi mezhebi olan ibadiye’'nin anlayisina gére
yeniden ele alarak yazmistir””®, Cerrahoglu, ayrica Ebu’l-Mutarrif
el-Kanazi‘? diye bilinen ‘Abdurrahman b. Mervan el-Kurtubi'nin de
eseri ihtisar ettigini belirtmistir’”. Bunun yanminda Hamadi
Sammoud, s6z konusu esere yazilan muhtasarlarin en meshurunun

ibn Ebi Zemenin’e ait oldugunu ifade etmistir*®.

77 Bkz. Hind Selebi, Muhakkikin girisi (Tefsiru Yahya b. Sellam iginde s. 7-46 aras1), EbQ Zekeriyya
Yahya b. Selldm b. Ebl Sa‘lebe et-Teymi, Tefstru Yahyd b. Sellam (I-11) (Thk. Hind Selebi),
Daru’l-Kiitiibi’l-‘ilmiyye, 1. Bask1, Beyrut 1425/2004, I, 33.

78 Bkz. Hatice Cerrahoglu Teber, Hid b. Muhakkem el-Huvvdri'nin Tefsirinde Yorum Yontemi
(Basilmamis doktora tezi), Ankara U. SBE. Temel islam Bilimleri (Tefsir) Abd., Ankara
2004, s. 29.

7% Yahya b. Sellim’in tefsirine dair genis bilgi icin bkz. ismail Cerrahoglu, Yahyd ibn Sallim ve
Tefsirdeki Metodu, s. 60-163; ismail Cerrahoglu, “Yahya ibn Sellam”, XLIII, 264; Hind Selebi,
“Muhakkikin girisi”, 1, 14-34.

80 Bkz. Hamadi Sammoud, “Kuzey Afrika’da Sarkli bir Miifessir”, XXXII, 35.
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2.2, Tefstrul-Kur4ni’l-‘Aziz

Tefstru'l-Kur’ani’l-‘Aziz ve Huve Muhtasaru Tefsiri Yahya b. Sellam
(ejl“ O i aedl HafiA hy jal) AN 5 Diger adi Tefsiru ibn
Ebl Zemenin olan bu eser, Yahyd b. Sellim'in tefsirinin bir
muhtasar1 hiiviyetindedir. Miellif bu tefsiri ihtisar etmekle
kalmamus, tizerine yapmis oldugu eklemeler ve igerisinde temas
ettigi dil miilahazalariyla bu esere adeta farkli bir boyut
kazandirmistir*™®'. Hatta esere yaptig1 katki ve eklemer sebebiyle
“Yahyd b. Sellim’'in tefsirinin serhi” seklinde nitelendigi de
olmustur®®. Bunun yani sira ibn Ebf Zemenin’in bu tefsir {izerindeki
tasarruflar1 sayesinde eserin kendisine nisbet edilerek Tefsiru Tbn
Ebi Zemenin seklinde anildigimi ve bu isimle basildigini da
gérmekteyiz'®, Miifessir, Yahya b. Sellim’in tefsirindeki tekrarlari
atip bilgileri kisa ve 6zlii hale getirerek okuyucuya kolaylastirmasi
suretiyle ihtisar etme yoluna gitmis, bunun yani sira anlasilmasi zor
olan yerleri, garib lafizlar1 ve ayetlerin i‘rabin1 agiklamak gibi
tasarruflarda bulunmustur. Bu yoniiyle Tefsiru’l-Kur’ani’l-‘Aziz’in

tehzib ve tenkih*** tarzi bir eser oldugu da séylenebilir.

2.2.1. Eserin Yazma Niishalar1

Tefsiru’l-Kur'dni’l-‘Aziz’in  gliniimiize ulasti§i kesin olarak
bilinen ve tahkik caligmalarina kaynaklik eden iki yazma niishas

vardir.

! Havle Mustafa ‘Abdurrahman, intikdat ibn Ebi Zemenin et-Tefsiriyye fi Dav'i Akvdli Eimmeti’t-
Te'vil Dirdsetun Tefsiyyetun Mukdranetun fi'l-Eczd’ 10-12 mine’l-Kur'dni’l-Kerim (Basilmamug
doktora tezi), CAmi‘atu Ummu Durman el-islamiyye Kulliyetu Dir4sati’l-‘Ulya Kulliyetu
Us(li’d-Din Kismi’t-Tefsir ve ‘Ulimu’l-Kur’an, Sudan 2012, s. 39.

2 Ali Bulut, Erken Dénem Tefsir Mukaddimelerinin Tefsir Usalii Agisindan Degerlendirilmesi
(Basilmamus doktora tezi), Siileyman Demirel USBE. Temel islam Bilimleri Abd., Isparta
2009, s. 73.

3 Bkz. Eb(i ‘Abdillah Muhammed b. Ebi Zemenin, Tefsiru ibn Ebi Zemenin ve Huve Muhtasaru
Tefsiri Yahya b. Sellam (I-11) (Thk. Muhammed Hasen Muhammed Hasen isma‘ll, Ahmed
Ferld el-Mezidi), Daru’l-Kiitiibi'l-‘Ilmiyye, 1. Baski, Beyrut 2003.

#4 Tehzib ve tenkih tarzi eserlere dair genis bilgi icin bkz. Ahmet Ozel, “Tehzib”, DIA, istanbul
2011, XL, 325-328.



a. Birinci niisha: Fas’ta, Hizanetu'l-Karaviyyin'de (nr. 40/34)
yer alan niisha, giizel bir Endiiliis hattiyla h. 611 yilinda Emiru’l-
Mu'minin  Ebu’l-‘Abbas el-Manstr Billdh’a ithafen istinsah
edilmistir. Eser, 202 varak ve 401 levhadan olusmakta olup her
sayfasinda 32 satir vardir. Bu niisha, 26,5x18,5 cm ebatinda olup
kitabin kapaginda “Tefsiru ibn Ebi Zemenin” ibaresi yazilidir. Kitabin
tanitiminda ise “fbn Sellim Ebd Zekeriya Yahyd et-Temimf (6. 200)'nin
tefsirinin muhtasaridir. Ebii ‘Abdillah Muhammed b. ‘Abdilldh b. Ebi
Zemenin (6. 399)'in yazdigi muhtasardir.” ifadesi yer almaktadir. Bu
niisha digerine gore daha fazla yipranmis olmasina ragmen, tefsirin
tamamini igerdigi i¢in gliniimiizde yapilan her iki tahkik

caligmasinda ana kaynak olmustur®®.

Korkis ‘Avvad, tefsirin en basinda yer alan “Ebi ‘Umer dedi ki;
Ebii ‘Abdillih Muhammed b. ‘Abdilléh b. Ebi Zemenin’e Kurtuba'da 395
senesinde arzedildi.” ifadesinden yola ¢ikarak s6z konusu niishanin
395/1005 yilinda, miiellifine okundugunu ve Fas’ta yazildigini
aktarmistir®, Dolayisiyla diinyadaki biitiin kiitiiphanelerde yer
alan ve h. V. asra kadar yazilmis Arapca mahtut eserleri derledigi
eserinde soz konusu tefsiri zikrederek, bu eseri en eski yazma
eserlerden saymistir. Ancak Fuat Sezgin’in aktardig1 bilgiye gére bu
niisha h. 611'de istinsah edilmistir®’. Eserin basinda gecen 395
tarihinin ise vakiaya uygun olup®® s6z konusu eserin, miiellifinden

alinip okundugu tarihi géstermektedir.

b. fkinci niisha: ingiltere’de, British Museum’da (nr. 820, Add.
19490) kayith olan niisha, h. XII. asirda istinsah edilmistir. Eser, 188

% Genis bilgi i¢in bkz. Brockelman, Tdrthu’l-Edebi’l-‘Arabi, 11, 16; Fuat Sezgin, Tdrfhu’t-Turdsi’l-
‘Arabi, 1, 108; Saffet K&se, “ibn Eb(i Zemenin”, XII, 449; ‘Ukkase, Mukaddimetu’t-Tahkik, I,
70-71; ibn Ebi Zemenin, Tefsfru [bn Ebi Zemenin ve Huve Muhtasaru Tefsiri Yahya bn Sellam
(I-1) (Thk. Muhammed Hasen Muhammed Hasen isma‘ll, Ahmed Ferid el-Mezidi), Daru’l-
Kiitiibi'l-‘ilmiyye, 1. Baski, Beyrut 2003, I, 3; Ali Karatas, “Endiiliis Tefsir Gelenegi”, s. 309.

486 Korkis ‘Avvad, Akdemu’l-Mahtttati’l-‘Arabiyyeti fi Mektebati’l-‘Alem, Vizaratu's-Sekafeti ve’l-
[lami’l-‘Irakiyye/DAru’r-Resid li’'n-Nesr, [ys.] 1982, s. 109.

%7 Fuat Sezgin, Tarthu't-Turdsi’l-‘Arabi, 1, 108.

“5 EbQl ‘Umer’in, ibn Ebl Zemenin’'le h. 395’te Kurtuba’da gériisiip ders aldigina dair bkz. ibn
Beskuval, Kitdbu’s-Sila, 11, 127.
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varaktan olusmakta ve her sayfasinda 30 satir yer almaktadir. Bu
niisha, 25x20 cm ebatindadir. Eserin kapaginda nesih yaz tiiriiyle
“Kitdbun fi  Tefsiri'l-Kur'dni'l-‘Aziz”  ifadesi yazilidir. Kitabin
tanitiminda ise “Tefstru’l-Kur'dni’l-‘Aziz li Ibn Ebi Zemenin” ifadesi
gecmektedir. Ayrica kapaginda sz konusu tefsiri 6ven su kaside yer
almaktadir:
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“Bu, hak ile konusan bir tefsir kitabidur.

Allah'in vahyi hakkinda sidk ile haber verir.

Onda bir¢ok sanattan ilimler mevcuttur,

Ve her bir manasinda ayr1 bir giizellik vardr.

Dil, i'rab, sahih rivayetler

Ve gozleri yasartip ikna eden mevizeler...

Bunlart giivenilir kimseler 6nceki giivenilir kisilerden rivayet ettiler.
Her biri iyi, takvali ve muvaffak kimseler...

Bunu okumak, itaatkdr olana bir muhafaza,

Ve icerisinde korkulup cekinilen seylere kars: giiven saglar.
0, diinyada essiz, giizel ve bir zinettir.

Icerisinde zamamin géz alici gigeklerini barindiran bir zikir bahgesidir.” *

% Bkz. ‘Ukkase, Mukaddimetu’t-Tahkik, 1, 7.



Bu niisha, birincisine nazaran daha yeni ve saglamdir, ancak
tam olmayip Slra 42/12. ayetine kadar olan kismi icermektedir.
Ayrica igerisinde A‘raf siiresinin basindan Kehf siresinin sonuna
kadar olan bdliim de mevcut degildir. Dolayisiyla bu niisha tahkik

calismalarina birinci dereceden kaynaklik teskil etmemistir™,

ibn Ebi Zemenin'in Tefsiru’l-Kur'dni’l-‘Aziz adli eseri, 2002
yilinda bes cilt™, 2003 yilinda ise iki cilt®” olarak tahkik edilip

basilmistir.

Yukarida bahsi gecen iki niishaya ilaveten, fihristlerde eserin
Hunte’de iki niishasinn daha bulundugu nakledilmektedir.
Birincisi; 144 varak halinde olup Madrid, Hunte Kiitiiphanesinde
1/189 (LI) numarada kayithdir ve niisha, h. X. asirda istinsah
edilmistir. Tkincisi de ayni kiitiiphanenin 1/191 (1/52) numara ve 1-
143 nolu rafta yer almakta olup h. X. asirda istinsah edilmistir*®.
Tefstru'l-Kur'ani’l-‘Azizin muhakkiki Huseyn b. ‘Ukkdse, Hunte
Kiitiiphanesi'nde bulunan bu iki niishanin mevcudiyetine dair
herhangi bir bilgiye rastlayamadigini ifade etmistir. Ayrica Daru’l-
Kiittibi’l-Misriyye’de British Museum’daki niishadan, her levhasinin
fotograflandigi bir mikro filminin yer aldigin1 aktarmistir. Bunun
yaninda DAru’l-Kiitiibi’l-Misriyye’nin fihristinde (Tefsir nr: 98 vr.
403) “Tefsiru’l-Kur'ani’l-‘Aziz” adinda bir eseri gordiigiinii ifade eden
‘Ukkase, yaptigi incelemede s6z konusu eserin Ehl-i beyt’'in

% Genis bilgi icin bkz. Brockelman, Tdrfhu'l-Edebi’l-‘Arabi, 11, 16; Fuat Sezgin, Tdrihu't-Turdsi’l-
‘Arabi, 1, 108; Saffet K&se, “ibn Ebli Zemenin”, XII, 449; ‘Ukkase, Mukaddimetu’t-Tahkik, I,
71-72; Zemenin, Tefsfru [bn Ebi Zemenin, 1, 3; Ali Karatas, “Endiiliis Tefsir Gelenegi”, s. 309.

1 Bkz. Eb{i ‘AbdillaAh Muhammed b. ‘Abdillah b. ‘Isa b. Ebl Zemenin, Tefsiru’l-Kur'ani’l-‘Aziz li
ibn Ebt Zemenin (I-V) (Thk. Eb( ‘Abdillah Huseyn b. ‘Ukkase, Muhammed b. Mustafa el-
Kenz), el-FarQk el-Hadise li’t-Tab4‘ati ve’n-Nesr, 1. Baski, Kahire 2002; Bu eser ayn1 yayin
evinden 1V cilt olarak da yayinlanmstr.

2 Eb{i ‘Abdillah Muhammed b. ‘Abdillah b. ‘Is4 b. Ebi Zemenin, Tefsiru ibn Ebf Zemenin ve Huve

Muhtasaru Tefsiri Yahya Ibn Sellam (I-1) (Thk. Muhammed Hasen Muhammed Hasen

isma‘il, Ahmed Ferid el-Mezid?), Daru’l-Kiitiibi'l-‘ilmiyye, 1. Baski, Beyrut 2003.

Komisyon, el-Fihrisu’s-Sdmil ~ li’t-Turdsi’l-‘Arabi’l-Islamiyyi'l-Mahtit, — ‘Ulimu’l-Kur’an,

Mahtiitati’'t-Tefsir ve ‘Ulimihi (I-XII), Meab/Muessesetu Ali’l-Beyt, Amman 1989, I, 64;

Hikmet Besir Yasin (vd.), Istidrakdt ‘ald Tarthi’t-Turdsi’l-‘Arabi Kismu't-Tefstr ve ‘Ulimi’l-

Kur'dn (Haz. Hikmet Besir Yasin), Mecme‘w’l-Fikhi’l-islimi/Daru ibni’l-Cevzi, 1. Baski,

Cidde 1422, 11, 291.
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rivayetlerine dair yazilmis bir tefsir oldugunu ve daha sonra bu

hatanin diizeltildigini nakletmistir**,

2.2.2. Eserin ibn Ebf Zemenin’e Nisbeti

S6z konusu eserin ibn Ebi Zemenin’e nisbeti kesindir. Ciinkii
eserin giiniimiize ulasan ve tahkik caligmalarina da kaynaklik eden
iki onemli yazma niishasinin kapaginda yer alan ifadeler kitabin fbn
Ebi Zemenin’e ait oldugunu géstermektedir. Bunun yaninda fbn Ebi
Zemenin'in Yahya b. Sellim’a isnadinin sabit olmasi ve ayni isnadla
Ustilu’s-Sunne adli eserinde de pek ¢ok hadisi nakletmesi*” ve ondan
da Imam Eb{ ‘Amr ed-Dani (6. 444/1053) es-Sunenu’l-Varide fl-Fiten
adli eserinde bu isnad ile pek ¢ok hadis nakletmesi**, eserin ibn Ebi
Zemenin'e aidiyetini desteklemektedir. Ayrica ibn ‘Ukkése,
yukarida bahsi gegen tefsirin en basindaki “Ebd ‘Umer dedi ki; Ebd
‘Abdillih Muhammed b. Abdilldh b. Ebi Zemenin'e Kurtubd'da h. 395
senesinde arzedildi.” ifadesinin, vakiayla tamamen Oortiistiigiinii*’
ifade etmektedir. Nitekim fbn Beskuval'in es-Sila’da verdigi bilgiye
gore Eb(i ‘Umer’in babasi el-Kadi Eb(i ‘Umer ibnu’l-Hazzai, ibn Eb}
Zemenin’i h. 395’te Kurtubd’da gordiigiinii, eserleri ve rivayetleri
icin kendisine icazet verdigini ifade etmistir*®. Eserin ibn Ebi
Zemenin’e ait oldugunu gosteren en onemli husus da miiellifin
hayatini anlatan hemen hemen biitiin biyografi kitaplarinda séz
konusu eserden bahsedilmis olmasidir.

2.2.3. Eserin Yahya b. Sellim’a isnad:

Daha Once belirttigimiz gibi eser, Yahyd b. Sellim’in
tefsirinin bir muhtasar: niteliginde oldugundan Yahya b. Sellam’'in

44 ‘Ukkase, Mukaddimetu’t-Tahkik, 1, 74.

5 fbn Ebf Zemenin'in Usiilu’s-Sunne adli eserinde Yahya b. Sellam’dan naklettigi hadislere
drnek olarak bkz. ibn Ebi Zemenin, Usiilu’s-Sunne, s. 41,80,100,132,159,247.

ed-Dani'nin es-Sunenu’l-Vdride fi'l-Fiten adl1 eserinde bu isnad ile naklettigi hadislere 6rnek
olarak bkz. Eb(i ‘Amr ed-Dant, es-Sunenu’l-Varide fi'l-Fiten, 111, 645,623,726,764,V1, 1263.

47 ‘Ukkase, Mukaddimetu’t-Tahkik, 1, 65-68.

% fbn Beskuval, Kitdbu’s-Stla, 11, 127.
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tefsirinin yayilma safthalarin1 ve ibn Ebi Zemenin’in tefsiri hangi
isnadla aldiginin tespiti biiylik Snem arz etmektedir.

ibn Hayr (6. 575/1179) Fehrese’sinde, Yahy&'nin tefsirinin
kendisine ulasan isnadlarini verirken, ayni zamanda séz konusu
tefsirin yayilma safhalari hakkinda bir fikir vermektedir. Bu
fihristten ve diger kaynaklardan yararlanarak s6z konusu tefsirin
yayilis safhalar1 s6ylece sinirlandirilabilir: Hicri II. asrin sonlarinda
Kayravin'da Yahyd’dan alinan bu tefsir, gerek Yahyd'nin oglu
Muhammed b. Yahya b. Sellam (8. 262/876)*” ve gerekse talebesi
Ahmed b. Masa (6. 273/887)°° tarafindan nakledilmistir. Bu
sahislardan, tefsirin rivayetini alanlar arasinda Kuzey Afrikali
alimlerden baska, Endiiliisliilerin de oldugu goriilmektedir. Ebd’l-
Hasen ‘Alf ibnu’l-Hasen (8. 334/946)°", Yahya'nin tefsirini hem
Ahmed b. Misd’dan, hem de miiellifin torunu Yahya b. Muhammed
b. Yahya b. Sellam (6. 280/893)’dan’” dinledikten sonra bu eseri
Endiiliis'te rivayet etmeye ve yaymaya baslamistir. Yine eseri
Endiiliislii Yasin b. Muhammed b. ‘Abdirrahim el-Ensari (8. 320/932
civar1) de Ahmed b. Mf{isd’dan rivayet etmis, ondan da ‘fsa b.

503

Muhammed el-Endelusi almistir™. Bu ifadelerden de anlasilacag:

% Babas1 Yahya b Sellim’dan pek ¢ok rivayet alip nakletmistir. Ondan da oglu Yahya b.
Muhammed, el-Hasen b. ‘Alf b. el-Misri, el-Hasen b. Muhammed el-Kalensi ve baskalar
pek ¢ok rivayet nakletmistir. Ebu’l-‘Arab et-Temimi onun necib ve giivenilir oldugunu
nakletmistir. Seksen iki yasindayken Afrika’da vefat etmistir. Genis bilgi i¢in bkz. Tarik b.
Muhammed b. Al b. Naci, et-Tezyil ‘ale Kiitiibi'l-Cerh ve't-Ta'dil, Mektebetu Mesna el-
islamiyye, 2. Bask1, Kuveyt 2004, I, 294.

5% Kiinyesi Eb(i Daviid olan Ahmed b. Misd el-‘Attar? el-‘ifriki, rivayetine giivenilen bir
sahsiyettir. Sehnlin ve Yahya b. Sellim gibi alimlerden ders alan ve pek ¢ok rivayet
nakleden Eb(i David, h. 273 yilinda doksan bir yasindayken vefat etmistir. Bkz. ibn
Farh(in, ed-Dibdcu’l-Mezheb, 1, 150.

501 Aslen Beccaneli olup kiinyesi Ebu’l-Hasen'dir. ilim tahsili icin gittigi Afrika’da, h. 274
yilinda Eb( Davlid Ahmed b. Musa’dan Yahy4 b. Sellim'in tefsirini okumustur. Daha
sonra geri doniip bu tefsiri pek c¢ok kisiye rivayet etmistir. Ebu’l-Hasen, 335/947
senesinin sevval ayinda vefat etmistir. Genis bilgi icin bkz. el-Faradi, Tarihu ‘Ulemdi’l-
Endelus, 1, 407.

%2 Hayati icin bkz. Hasen Husni ‘Abdulvahhib, Kitdbu'l-‘Umar fi'l-Musannafati ve'l-Muellifin et-
Tanisiyyin (I-11), Daru’l-Garbi’l-islamf, 1. Baski, Beyrut 1990, I, 108-109.

°% el-Humeydi, Cezvetu’l-Muktebis, s. 570.
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lizere Yahya'nin tefsiri h. IIl. asrin ortalarindan itibaren Endiiliis’te
504

yayimistir™.

ibn Ebi Zemenin, tefsirinin mukaddimesinde Yahya b.
Sellim'in  tefsirinin  kendisine ulastigi iki isnadi soyle
siralamaktadir: Birinci isnad, Babam (Ebi Muhammed b. Ebi
Zemenin), Eb('l-Hasen ‘Alf ibnu’l-Hasen, Eb(i’l-Hasen, Eb{i Dav{id
Ahmed b. M{s3, Ebli Daviid, Yahya b. Sellim seklindedir. ikinci
isnad, Babam, Eb{(’l-Hasen ‘Ali Tbnu’l-Hasen, Yahya b. Muhammed
b. Yahya b. Sellim, Muhammed b. Yahya b. Sellim, Yahya b.
Sellam’dir®”, Birinci isnad daha fazla kullanildigi gibi tefsirin

cogunlugu da bununla gelmistir>®.

2.2.4. Kaynaklar

ibn Ebi Zemenin'in tefsirinin kaynaklari, basta Kur'dn-i
Kerim, Hz. Peygamber’in stinneti, sahabe ve tabiinin kavilleri, ehli
kitabin rivayetleri ve kendi goriisleridir.

2.2.4.1. Kur’an-1 Kerim

ibn Ebi Zemenin'in en temel kaynag: yine Kur’an-1 Kerim’in
kendisidir. Nitekim o, bir¢ok yerde bir ayeti yorumlarken onu

aciklayacak, destekleyecek veya manasini pekistirecek bir baska

ayeti referans gétermistir®”,

Ornegin miifessir {. il A aad 24105 2la 136 505 46 (K13)
“Her timmetin bir peygamberi vardir. Peygamberleri onlara geldijinde

27508

aralarinda adaletle hiikmedilir.”>™ ayetinin Ziimer 39/69’daki &.23..3

504 Yahya'nin tefsirinin yayilis asamasina dair genis bilgi icin bkz. fbn Hayr, Fehrese, s. 50-51;
Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, s. 190.

595 Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 9.

%% Ayrintih bilgi igin bkz.’Ukkase, “Mukaddimetu’t-Tahkik”, 1, 65-68.

7 Havle Mustafa ‘Abdurrahman, Intikadt ibn Ebi Zementin, s. 41.

5% y{inus 10/47.
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77509

£.088G  “Peygamberler  getirilir, gibi bir mana ifade ettigini

sdyleyerek bu ayeti yine baska bir ayetle agiklamistir®"°.
Yine bir baska yerde miifessir Bl5aa 4l oy L 1585 Q65
¢..alu)45 “Dedi ki, Haydi ona binin! Onun yiizmesi de durmast da Allah'in

"1 3yetini yorumlarken Kur'an'in baska bir dyetinden su

adyladir.
sekilde referans almistir: “Yiice Allah, ne zaman ki, karada veya denizde
bir binege binecek olursaniz soyleyeceginiz duay: bildirmektedir: Zira
karada bir binege binerken; ¢Cxi s 4/ 8 Las 138 LT 535 sl Glaid, ) “Bunu
bize boyun egdiren (Allah)in sami pek yiicedir, yoksa biz bunu
(hizmetimize) yanastiramazdik.” dersiniz. Bir deniz aracina binecek
olursaniz da ¢.LBLi 45 8/ 534 4l 2l ) “Onun yiizmesi de durmast da
Allah'in adiyladir.”" dersiniz.”*"*

Miifessir buna benzer pek c¢ok yerde ayetleri yine baska
ayetlerle tefsir ederek Kur’dn’t Kur’an ile tefsir etme yoluna
gitmistir. Bu durum da miifessirin Kur’an’i temel referans kaynagi

olarak kabul ettigini gostermesi agisindan son derece 6nemlidir.

2.2.4.2. Hadisle ilgili Kaynaklari

Tefsir ilminin Kur'an’dan sonraki temel referans kaynag Hz.
Peygamber’in siinnetidir. Nitekim sahabe, bir ayetin yorumunda
herhangi bir zorlukla karsilastiginda Kur’ant Kur'dn’la tefsir
etmeye calisir, ondan sonra en yetkin merci olan Hz. Peygamber’e
miiracaat ederdi. Siinnet, Kur’An'in umum ve hususu, mutlak ve
mukayyedi gibi pek ¢ok meselesini izah eder. Daha genel bir
ifadeyle, stinnetin Kur’an’t izahi iki sekilde olur. Biri, Kur'an’daki

miicmeli beyan, digeri ise Kur'an’in hiikmii {izerine ilavedir®".

59 Zumer 39/69.

°10 Bkz. Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 1, 345.

SUHGd 11/41.

*2 Zubruf 43/13.

SBHAd 11/41.

514 Bkz, Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 1, 363.

°1° [smail Cerrahoglu, Yahya Ibn Salldm ve Tefsirdeki Metodu, s. 67.
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Bir rivayet tefsiri olan Tefsiru'l-Kur'ani’l-‘Aziz’in Kur'an’dan
sonra ikinci temel kaynag hi¢ siiphesiz Hz. Peygamber’in
stinnetidir. Dolayisiyla s6z konusu tefsirde Hz. Peygamber’den pek
cok rivayet yer almaktadir. Miifessirin naklettigi hadisler arasinda
sahih, Hasen ve zayif diye nitelendirilen rivayetlere rastlamak
miimkiindiir’'®. ibn Ebi Zemenin'in tefsirinde yararlandigi en

onemli hadis kaynaklar: sunlardir:
a. Muhammed b. Isma‘il el-Buhari (6. 256/870): el-Cami‘u’s-
Sahth
b. Miislim b. HaccAc (6. 261/875): el-Cami‘u’s-Sahth
c. Ahmed b. Hanbel es-Seybant (6. 241/855): el-Musned
d. ibn Mace el-Kazvini (6. 273/887): es-Sunen
e. Muhammed b. ‘Isa et-Tirmizi (6. 279/892): es-Sunen

f. Ahmed b. Su‘ayb b. ‘Ali en-Nesai (5. 303/915): es-Sunen

Tefsiru’l-Kur'ani’l-‘Aziz ~ dikkatlice incelendiginde ibn Ebi
Zemenin'in bu kaynaklarin disinda da pek ¢ok hadis kaynagindan
faydalandig1 goriilecektir. Burada sadece en meshur ve en fazla
yararlanilan hadis kaynaklarina deginilmistir.

ibn Ebl Zemenin, genellikle naklettigi bilgilerin kaynagini
belirtmemistir. Bu durum tefsirinin muhtasar bir eser olmasindan
kaynaklanmaktadir. Nitekim ileride tefsirin metodunu incelerken
miifessirin pek ¢ok konuda bu sekilde ihtisar yoluna gittigi
goriilecektir.

516 Havle Mustafa ‘Abdurrahman, intikddt ibn Ebf Zementin, s. 41.
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2.2.4.3. Tefsirle ilgili Kaynaklari

2.2.4.3.1. Yahya b. Sellim: Tefsiru’l-Kurin (Tefsiru Yahy3 b.
Sellim)

Belirttigimiz gibi Ibn Ebi Zemenin, tefsirinde hangi
kaynaklar1 kullandigini zikretmemistir. Ancak Tefsiru’l-Kur'ani’l-
‘Aziz, Yahya b. Sellam’in tefsirinin bir muhtasari oldugundan, Yahya
b. Selldm ve s6z konusu tefsiri bu anlamda zikredilecek kaynaklarin
en basinda gelir. Daha 6nce s6z konusu tefsirle ilgili bilgilendirme
yapildig1 icin tekrara diismemek adina burada ayrica bir tanitim
yapilmayacaktir.

2.2.4.3.2. et-Taberi: Cimi‘u’-Beyin

Tefsiru’l-Kur'ani’l-‘Aziz’e miiracaat edildiginde, faydalanilan
kaynaklara dogrudan deginilmemisse de basta et-Taberl (0.
310/923)'nin Cami‘u’l-Beydn adli tefsirinin temel kaynak olarak
kullandig1 gériiliir. Neredeyse iki {i¢ ayette bir ibn Ebi Zemenin’in
soz konusu eserden yaptigi nakillere rastlanir. Baz1 konularda da
kendi goriislerini Cami‘u’l-Beydn’a dayandirmak suretiyle aktarir.
ibn Ebi Zemenin, tefsirinde kiraat farkliliklarina deginme, sahabe
ve selef ulemanin rivayetlerine dayanma ve dil miilahazalarina
ozen gostermek gibi pek ¢ok alanda et-Taberi’den etkilenmistir.
Hanin Ibrahim, h. IV. asirda tefsir ilminin &nciisii olan et-
Taber’den sadece on dért sene sonra dogan ibn Ebi Zemenin'in bu
denli biiylik bir miifessirden etkilenmesinin gayet dogal oldugunu
ifade etmistir®".

ibn Ebl Zemenin, et-Taberi’den ya tevil ve manalari
delillendirmek ya da bir hadisi kendisinden muttasil bir senetle
nakletmek suretiyle ¢okca alint1 yapmistir.

517 ‘Abdullah, ibn Ebf Zemenin ve Menhecuhd, s. 20.
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Ornegin; €..abld ) 1318 135y “Seytanlariyla bas basa kaldiklar:
zaman...””"®  Ayetindeki aeiblis  kelimesine Katdde'nin yaptigi
aciklamayi, et-Taberi’den alarak >0 8 2 53 “kdtiiliikteki liderleri”

519

seklinde agiklamigtir™™,

2.2.4.3.3. EbQ Bekr ‘Abdurrezzak: Tefsiru ‘Abdirrezzik

ibn Ebi Zemenin’in tefsir alanindaki bir diger 6nemli kaynagi
da Eb(i Bekr ‘Abdurrezzdk b. Hemmam b. Nafi‘ es-San‘ani (G.
211/826)'nin tefsiridir’*. Yine ibn Ebi Zemenin, ‘Abdurrezzak’in
ismini zikretmemekle birlikte ondan tefsire dair birgok rivayeti
aldig1 gériilmektedir.

Ornegin ibn Ebf Zemenin; & id 3 Gy hiay Al (i%a fsﬁ-“”}
§..0al“Bosama iki keredir. Artik bundan sonra ya iyilikle tutmak veya
giizellikle birakmak gerekir.”*”! Ayetinin tefsirine dair ‘Abdurrezzak’m
tefsirindeki bir rivayeti nakletmektedir. Bu rivayet séyledir: “Birisi,
‘Ey Allah’in Resulti! Yiice Allah bu ayette talak ikidir diye buyurmaktadr.
Uciinciisii nerede?” diye sorar. Hz. Peygamber de, ‘Uciinciisii, giizellikle

birakmaktir.” diye buyurur.”**

518 Bakara 2/14.

19 Eb{l Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn fi Te'vilil-Kur'an (I-XX1V) (Thk.
Ahmed Muhammed $akir), Muessesetu’r-Riséle, 1. Baski, Beyrut 2000, I, 397; Zemenin,
Tefstru [bn Eb? Zemenin, 1, 16.

20 Biyitk bir muhaddis ve miifessirdir olan ‘Abdurrezzak, aslen San‘alidir. Yaklasik on yedi
bin hadis ezberledigi rivayet edilir. Hadis ve tefsir alaninda énemli eserler telif etmistir
Hocasi Ma‘mer b. Résid’in tefsirini de ihtiva eden sz konusu tefsirinin bir niishasi
Kahire’de DAru’l-Kiitiibi'l-Misriyye’de, diger bir niishasi da Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi Kiitliphanesi'nde (ismail Saip Sencer, nr. 4216, 110 varak) bulunmaktadir.
Miiellif ve eseri hakkinda genis bilgi icin bkz. ez-Zehebi, Siyeru A‘ldmi’n-Nubeld, 11, 563-
580; ez-Zehebl, Tarthu'l-islam, 1, 374-377; ez-Zirikli, el-Alam, 111, 353; Ali Akyiiz,
“Abdiirrezzak es-San‘dni”, DIA, istanbul 1988, I, 298,299; Ayrica s6z konusu eser 1999
yilinda tahkik edilerek nesredilmistir. Bkz. ‘Abdurrezzak b. Hemmam es-San‘ani, Tefsiru
‘Abdirrezzak (I-11I) (Thk. Ahmed Muhammed ‘Abd(ih), Daru’l-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, 1. Baski,
Beyrut 1999,

521 Bakara 2/229.

522 ‘Abdurrezzak, Tefsiru ‘Abdirrezzdk, 1, 348; Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 1, 78-79.
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2.2.4.4. Dil ve Liigat Alanindaki Kaynaklari

ilk dénem dilcilerinin ibn Ebi Zemenin iizerinde bariz bir
etkisi olmustur. Bu durum mutekaddim dilcilerin gorislerinden
yaptig1 nakillerden agik¢a anlasilmaktadir. Nitekim o, birtakim sarf,
nahiv ve i‘'rdb meselelerinde kendinden onceki dilcilerden sik sik
nakiller yapmis, zaman zaman aldigi goriisiin kime ait oldugunu
zikrettigi gibi ¢ogu kez de sadece goriisii nakletmekle iktifa
etmistir. Aldig1 goriisiin sahibini zikretmek hususunda belirli bir
kural gozetmeyen fbn Ebl Zemenin, bir dilci olarak en ¢ok ez-
Zeccac'tan etkilenmistir. Zira tefsirinde yetmise yakin meselede ez-
Zeccac'in goriisiinii alan mifessir, sadece dokuz tanesinde aldigi
goriislin sahibini agiklamistir.

ibn Ebi Zemenin'in, ez-ZeccAc'tan sonra goriislerine en ¢ok
miiracaat ettigi kisi el-Ahfes el-Evsat’tir. Zira miifessir yaklasik otuz
iki meselede el-Ahfes’in goriisiinii benimsemistir. Ayrica yaklasik
otuz iki meslede el-Ferrd’'nin gorislerini alan miifessir, bu
gorislerin sahibini hi¢ zikretmemektedir. Miifessir, yaklasik on
dokuz meselede de Sibeveyh'in goriislerine muvafakat ederken,
bonlarin sadece birinde goriisiin sahibini zikretmistir. Yine o, on
yedi meselede Ebli ‘Ubeyd el-Kdsim b. Sellim (6. 224/838)’a
muvafakat etmis, bunlarin on besinde aldigi goriisiin kime ait
oldugunu tasrih etmistir. Bu goriislerin besi nahiv, yedisi sarf, {i¢ii
de liigat alanindadir. Halil b. Ahmed’le sekiz meselede uyusan
miifessir, bunlarin sadece iki tanesinde goriisiin sahibini
zikretmistir. Bu iki goriisiin biri nahiv digeri ise liigat alanindadir.
ibn Ebi Zemenin, yedi meselede Kutrub (6. 210/825’ten sonra)’a
muvafakat ederken bunlarin alti1 tanesinde goriisiin sahibini
zikretmistir. Ayni sekilde Ebli ‘Ubeyde (6. 210/825)’den yedi goriis
nakleden ibn Ebi Zemenin, bunlarin alti tanesinde gériisiin sahibini
zikretmistir. Bu goriislerin dordii nahiv alaninda iken biri sarf biri
de liigat alanindadir. el-Kisai’den de etkilenen Ibn Ebi Zemenin, alti
meselede ona muvafakat etmistir. Bu goriislerden sadece birinde el-
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AN

Kisal'nin ismini zikretmistir. Yine o, bes yerde el-Muberred’in
goriislerini benimserken ikiser meselede de ibn Kuteybe ve Eb{ ‘All
el-Farist (6. 377/987)’ye muvafakat etmistir. Ay sekilde el-Cremi
(6. 225/840) ve ibn Haleveyh (6. 370/980)in birer goriisiinii
benimsemistir. Tefsir alaninda Yahya b. Sellim ve et-Taberi’den
cokca etkilenen Tbn Ebi Zemenin, bunlardan nahiv ve liigat alaninda
da faydalanmistir. Nitekim dil alaninda Yahya’'dan ¢okga etkilenen
ibn Ebi Zemenin, nahve dair bes meselede de et-Taberi’nin

goriisiine muvafakat etmistir®”,

2.2.5. Metodu

ibn Ebi Zemenin, tefsirinin mukaddimesinde Yahya b.
Sellim’in tefsirini ihtisar sebebini ve izledigi yontemi su sekilde
aciklamaktadir:

“..Yahya b. Sellim"in Kur'an tefsirine dair eserini okudum. Onda
pek ¢ok tekrar ve tefsir ilminin disinda hadisler buldum. Bunlardan dolay:
eser, asrimizin deneyimi az olan ¢ogu ilim talebesine uzun gelmistir. Fakat
bu kitap arastirmactya hafifletilmis ve talebeye yakinlastinlmistir. Onu
inceledim, icerisindeki tekrarlari ve bazi hadisleri Gzetledim. Ayrica
Yahyd'mn tefsir etmedigi ve kitapta bulunmayan konularda da ilavelerde
bulundum. Bunun yaminda Yahyd'min zikrettiklerine ilaveten, fukahaya
tevil hususunda yol gsteren nahivcilerden ve dilcilerden nakledilen bircok
i‘rab ve dil miilahazalarin ekledim.”**

ibn Ebl Zemenin'in mukaddimede zikrettigi ifadelerinden de
anlasilacag tizere miifessir, Yahyd b. Sellim’in tefsirini okuyup
onda pek ¢ok tekrarin oldugunu, tefsir ilminin disinda hadislerin
bulundugunu gdérmiis; bu yiizden tefsirinde, olduk¢a uzun olan

°% fbn Ebl Zemenin'in gramer ve liigat alanindaki kaynaklari icin ayrica bkz. Eric binti

‘Usmén b. ibrahim el-Mursid, Tatdbuk en-Netdic et-Tasaffuh el-Mesdilu’s-Sarfiyye ve'n-
Nahviyye fi Tefsir [bn Ebi Zemenin (6. 399) Cem‘an ve Dirdseten (Basilmamis doktora tezi),
Cami‘atu imdm Muhammed Kulliyetu’l-Lugati’l-‘Arabiyye, Riyad 2014, s. 856.

524 Zemenin, Tefsfru ibn Ebf Zemenin, 1, 9.
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tekrarlar: ve tefsir ilmiyle ilgili olmayan bazi hadisleri 6zetlemis,
metni okuyucu i¢in hafifleterek eserden daha kolay bir sekilde
istifade edilmesini amaglamistir. Ayrica bununla yetinmeyip basta
dil ve kiraat alanlarinda olmak {izere Yahya b. Sellim'in tefsir
etmedigi, eserde yer almayan bazi konularda da ilavelerde
bulunmustur.

Miifessir, mukaddimesinde s6z konusu tefsiri yazma amaci ve
yontemi hakkinda kisa bir bilgilendirme yaptiktan sonra Yahya b.
Sellam’dan naklen; Kur’dn'in re'y ile tefsirinin zemmi, Kur’an'in
kirdati, Arza-i ahire rivayeti, Kur'an'in inzali ve mekki-medent
meselesi gibi konulardaki birtakim rivayetlere yer vermistir.
Ardindan fbn Ebi Zemenin yine Yahy4 b. Sellim’dan naklen bir
miifessirin bilmesi gereken on iki ilmi su sekilde aktarmistir: “Yahyd
dedi ki; su on iki hususu bilmeyen, Kur’dm tefsir edemez: Mekki-medent,
ndsih-mensth, takdim-tehir, maktu-mevstl, hds-dm, izmdr ve Arap dili.”

ibn Ebl Zemenin, tefsirinin mukaddimesini, eserin Yahya b.
Sellam’dan aldig1 iki isnadi zikrederek tamamlamistir. Bunlardan
Yahyd'nin torunu Yahya b. Muhammed b. Yahya kanaliyla gelen
nakilleri, “xa& (p 23 dws " (Yahyd b. Muhammed’in
rivayetinden) seklinde &zellikle belirttigini ifade etmistir®”.
Tamami hadis rivayetlerinden olusan bu nakiller toplam on bir
yerde zikredilmistir®*.

Mukaddimesinde icerigine dair Onemli bilgiler bulunan
Tefsiru’l-Kur'ani’l-‘Aziz incelendiginde, miiellifin eserde uyguladig:
metot Gzetle su sekildedir:

ibn Ebi Zemenin, Kur’dn'1 bastan sona kadar biitiin sfire ve
ayetleri mushaftaki tertip sirasina gére ele almistir. Miifessir 6nce

525 Zemenin, Tefsiru Ibn Ebf Zemenin, 1, 10.
526 Yahy4 b. Muhammed b. Yahy4 kanaliyla gelen rivayetlere drnek icin bkz. Zemenin, Tefsiru
Ibn Ebi Zemenin, 1, 260,328,414.
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birkag ayetten olusan bir pasaji yazmis ardindan bu pasajda gerekli
gordigii yerleri tefsir etmistir. Nitekim o, biitiin pasaji ayet ayet
veya kelime kelime tefsir etmeyip yoruma ihtiyac hissettigi veya
agiklanmasinda fayda miialahaza ettigi kisimlar: tefsir etmistir. Bu
pasaji bazen kelimelerden veya climlelerden olusan parcalar
halinde zikredip yorumlamaya calismistir.

ibn Ebf Zemenin, zaman zaman Kur’an’1 Kur’an ile tefsir etme
yoluna gitmistir. Bazen bir Ayetin tefsiri icin onu agiklar
mahiyetteki veya ona denk gelecek bir baska ayeti zikrettigi
olmustur. Fakat bu yontemi ¢ok sik kullandig1 sdylenemez.

IA_Y

Yine Kur’dni siinnet ile tefsir etme yontemi fbn Ebi
Zemenin'in tefsirinde kullandigi bir diger metottur. Ancak bu
yontemin de rivayet tefsirlerine nazaran c¢ok fazla kullanildig
soylenemez. Tefsirinin mukaddimesinde, eserde nakledilen hadis
tekrarlarini ve tefsir ilmi disindaki rivayetleri 6zetledigini 6zelikle
belirten miifessir’”’, bircok konuda oldugu gibi bu hususta da

ihtisar yontemini kullanmustir.

ibn Ebi Zemenin, tefsirinde kiraatlere biiyiik yer vermistir. O,
birgok konuda kiraatlere ve vecihlerine yer verirken bu kiraatlerin
her birinin kime ait olduguna deginmemistir. Zira miifessir, izledigi
ihtisar yontemi geregince ¢esitli ilimlerle alakali bilgileri
naklederken maksadin hasil olmasiyla iktifa etmis, daha fazla bilgi
ve ayrint1 i¢in genellikle ilgili ilmin telifatlarini adres géstermistir.

Miiellif, tefsirinde sahabe ve tabiin sozlerine de yer vermekle
birlikte, genellikle konuyla alakali tek bir rivayeti nakletmekle
yetinmis, herhangi bir Aayetin tefsirinde birden c¢ok rivayeti
naklettigi az goriilmistiir. Miifessir, burada ihtisar yonteminin bir
geregi olarak s6z konusu dyetle ilgili rivayetleri cogaltmamaya 6zen

527 Zemenin, Tefstru ibn Ebf Zemenin, 1, 9.



111

gostermistir. Bunun yaninda s6z konusu rivayeti naklederken yine
sened kismiyla pek ilgilenmemistir.

ibn Ebi Zemenin'nin tefsirinde &zellikle kisasu’l-enbiyaya
dair meselelerde isriill rivayetlere rastlamak miimkiindiir. Muellif
israill rivayetleri naklederken bunlarin batil olduklarina veya
reddine dair herhangi bir beyanatta bulunmamistir. Bu durum

tefsirinde bir kusur sayilmis ve elestiriye konu olmustur®*,

ibn Ebi Zemenin tefsirinin en 6nemli 6zelligi, baz1 Ayet ve
kelimelerin tefsirinde liigavi manalara ve i‘raba yer vermesidir.
Miiellif hem Arap diline hakim oldugundan hem de tefsirde Arap
dilinin imkanlarindan faydalanmak istediginden olacak ki, eserinde
dile ait miilahazalara bolca yer vermistir. Ayrica o, tefsirinin
mukaddimesinde bir miifessirde bulunmasi gereken on iki ilmi
siralarken Arap diline hakimiyeti de zikretmeyi ihmal etmemistir.
Oyle ki, ibn Ebi Zemenin'in bu tefsire yaptigi dilsel ilaveler
sayesinde eser artik muhtasar degil miustakil bir tefsirmis gibi
Tefsiru fbn Ebi Zemenin seklinde anilir olmustur. Ancak tefsirin
tamaminda bu yontemi kullandig1 sdylenemez. Dolayisiyla bu tefsir,
lugavi tefsir kategorisinde degerlendirilemez. Miellifin sadece
gerek gordugii yerlerde dil ile ilgili agiklamalara girmesi,
muhtemelen eserinin muhtasar olmasi ve s6zii uzatmak

istenmemesiyle ilgilidir.

Miiellif akidevi meselelerde karsi goriisleri inkar etmeye veya
clirtitmeye kalkismamistir. Sadece kendisinin de benimsedigi Ehl-i
stinnet akidesine uygun gorisleri zikretmekle iktifa etmistir. Zira
ona gore bu tiir tartigmalarin yasanacagi mecra tefsir kitaplar:
degildir.

528 Bkz. el-Estal, Menhecu'l-Tmdm Muhammed b. Ebi Zemenin, s. 248; ‘Ukkase, Mukaddimetu't-
Tahkik, 1, 60-61; el-‘Amr, el-Thtisdr fi't-Tefsir, s. 115; Ali Karatas, “Endiiliis Tefsir Gelenegi”,
s.313.
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ibn Ebi Zemendn, tefsirinde liigavi manalari agiklamak, itikad?
veya fikhi meseleleri agmak ve manayi delillendirmek adina; hadis,
sahabe ve tabiin kavilleri ile Arap keldmindan istishatta
bulunmustur.

Yine miiellif, tefsirinde fikh{ ihtilaflara girmeden kendisinin
de destekledigi en makul goriisii zikretmekle iktifa etmistir. Ayni
sekilde dyetin digindaki fikhi hiikiimlere de hi¢ girmemistir. Bu da
miellifin, fikhi meselelere dair tartismalarin tefsir kitaplarinin
disinda tutulmasi gerektigine inandigini gosterir.

2.2.6. Muhtevasi

Daha 6nce de ifade ettigimiz gibi ibn Ebl Zemenin, déneminin
en biiylik alimlerinden olup tefsir, hadis, fikih, tarih, tasavvuf, siir
ve edebiyat gibi pek c¢ok alanda donanimh bir sahsiyettir. O,
Tefstrul-Kur’ani’l-‘Aziz’i yazarken bu birikiminden faydalanmistir.
Nitekim eserin mukaddimesinde bir miifessirde bulunmasi gereken
on iki ilimden soz ederken kendisinin bu ilimlere vakif oldugunu
gostermektedir.

ibn Ebi Zemenin, muhtasar bir tefsir yazmak istediginden
eserinde s6zli ¢ok uzatmadan maksadim ifade etmistir. Bunun
yaninda eserinde pek ¢ok ilimle alakali 6nemli bilgilere yer
vermistir. Bu konularin detayma girmek calismamizin asil
maksadini asacagindan, sadece eserin ihtiva ettigi ilimlerle alakali
oOzet bilgi verilecektir.

2.2.6.1. Kur'an ilimleri Baglaminda Muhtevasi

Tefsiru’l-Kur'ani’l-‘Aziz’de Kur’an ilimleri agisindan pek ¢ok
bilgi yer almaktadir. Bunlar birkag baslik altinda incelenebilir.



2.2.6.1.1. Kiraatler

ibn Ebi Zemenin, sadece Kur’an’daki herhangi bir kelimenin
farkli okunus seklini gstermekle yetinmeyip bazen bu farkli okuma
sekilleriyle dogacak manalara da temas etmistir. Zaman zaman bu
kiraatlerden birini tercih etmeyi de ihmal etmemistir. Bu tercihi ise

genellikle imdm NAfi"in kiraatidir®®.

a. Miifessirin naklettigi kiraat cesitleri:

ibn Ebi Zemenin, sadece miitevatir kiraatleri zikretmekle
yetinmemis, Kur’dn’'in imlasina uyan ve uymayan biitiin sahih saz
veya zaylf kiraatlere yer vermistir. O, bu kiraatleri sahabeden
nakledilen rivayetlerden veya mushaflarindan aldig: gibi tabiinden,
dilcilerden veya meshur kiraat imamlarindan almak suretiyle
tefsirinde nakletmistir. ibn Ebi Zemenin, miitevatir kiraatleri
“ULlall” veya “ss) 5@l J&I” ifadesiyle belirtmis, bununla da Kiraat-i

530

Asere’yi kastetmistir™".

Ornegin miifessir, (3l 5% zh &3l ) “ . iste onlar yaratilmislarin

7531

en kétiileridirler.””" ayetindeki 4 )ﬂ\ kelimesinin, ekser kiraate gore,

stkga kullanildigindan hemzesiz okundugunu ifade etmektedir®?,
Kaynaklara miiracaat edildiginde, bu kelimeyi 4l seklinde
okuyan Nafi‘ ve ibn Zekvan haricindeki ekser cogunlugun seddeli s
533

ile 4 5l seklinde okudugu goriilecektir™, Dolayisiyla burada oldugu
gibi miifessirin miitevatir kiraati ifade etmek icin “ss)odl &P

ifadesini kullandig1 anlasilmaktadir.

52 el-Estal, Menhecu’l-imdm Muhammed b. Ebi Zementin, s. 113.

530 el-Estal, Menhecu’l-imam Muhammed b. Ebi Zementin, s. 113.

*31 Beyyine 98/6.

*32 Zemenin, Tefsiru [bn Ebf Zemenin, 11, 533.

533 Ahmed b. Ylsuf el-Ma‘r(if b. Semin el-Halebf, ed-Durru’l-Masiin fi ‘Uliimi’l-Kitabi’l-Mekniin (I-
XI) (Thk. Ahmed Muhammed el-Harrat), Daru’l-Kalem, Dimask [ts.], XI, 70; Semsuddin
Ebu’l-Hayr Muhammed b Muhammed ibnu’l-Cezeri, en-Nesr fi'l-Kirdati’l-‘Asr (I-11) (Thk.
‘All Muhammed ed-Dabbag), Daru’l-Kiitiibi'l-‘Ilmiyye, Beyrut [ts.], II, 403.

113
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ibn Eb? Zementn, s4z kiraatleri ravisinden alirken, onlarin saz

olduklarini belirtmemistir>**,

Ornegin miifessir, {.ciess 85 H& G G5y “Cocuga gelince:

11535

Onun anne babast miimin kimselerdi.”>>> dyetinin tefsirinde séyle der:

“Katdde dedi ki, baz kiraatlerde (diedd &l51 1S 5188 seklinde

27536

okunmustur. Kaynaklara bakildiginda bu kiraatin miitevatir

olmadigi goriilmektedir®”.

Dolayisiyla miifessirin, mitevatir
disindaki  kiraatleri naklederken, onlarin sdz olduklarini
belirtmedigi anlasilmaktadir. Bununla beraber, ibn Ebi Zemenin’in
bazen hem miitevatir hem sz kiraatleri bir arada naklettigi

olmustur”*®,

b. Miifessirin naklettigi kiraatleri isnad:

ibn Ebi Zemenin, kiraate dair rivayetleri naklederken ¢ogu
zaman kiraatin kime ait oldugunu zikretmemistir. Ornegin
miifessir, €0 POE eSLJ wlias (50353 “Sonsuza kadar yasayacaginiz
umuduyla saglam yapilar mi ediniyorsunuz?”>*’ Ayetinin tefsirinde,
bazi kiraatlerde & 53 & seklinde okundugunu ifade ederken® bu
kiraatin kime ait oldugunu zikretmemistir®*". Ancak miifessir, az da
olsa okuyusa dair bir rivayeti naklederken, kiraatin kime ait
oldugunu zikrettigi de olmustur. Ornegin o, %= 3 G0l & &y 5l k)
{Gse 545UV “Iste burada veldyet (dostluk, yardim) Hakk olan Allah'indur.

O'nun vereceji sevap da daha hayirl, sonu¢ da daha haywhdir.”*

534 el-Estal, Menhecu’l-imam Muhammed b. Ebf Zemenin, s. 114.

5% Kehf 18/80.

536 Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 1, 493.

537 Bu okuyus, ibn ‘Abbas ve ‘Ubey’in kiraatidir ve miitevatir degildir. Ayrica Ebd Hayyéan,
“Hadislerde bu ¢ucugun kafir oldugu varid olmustur.” demekle béyle bir okuyusun nassa
aykir1 olmadigina isaret etmektedir. Bkz. Eb(i Hayyén, el-Bahru’l-Muhit, V1, 146.

3% Miifessirin, miitevatir ve sdz kiraatleri bir arada verdigi ayetlere 6rnek olarak bkz.
Zemendin, Tefsiru Ibn Ebf Zementin, 11, 29.

539 Su‘ara 26/129.

540 Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 11, 89.

! Ebli Hayyan da bu okuyusun kime ait oldugunu ifade etmeden “bazi kiraatlere” isnad
etmistir. Bkz. EbQ Hayyan, el-Bahru’l-Mubhit, VII, 31.

42 Kehf 18/44.
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dyetinin tefsirinde sdyle der: “Yahya dedi ki, es-Suddi, “a¥slV
kelimesindeki s 't meftuh okudu. Muhammed dedi ki, Hamza ve Kisdi ise s
't mekstir okudu. Bunu Ebii ‘Ubeyd zikretti.”>* Dolayistyla bu 6rnekte de
goriildiigii gibi ibn Ebi Zemenin, bazen kiraatin kime ait oldugunu
acikca belirtmistir.,

544

fbn Ebi Zemenin, bazen de kiraatleri, Medine ehli’**, Hicaz

ehli®®, Basra ehli®, Kiife ehli®” diye nitelemeler kullanarak

548

sahislara degil yasadiklar1 belde ehline nisbet etmistir™™.

c. Miifessirin kiraatler arasindaki tercih ve ihtiyar::

ibn Ebi Zemenin genellikle cumhurun kiraatini tercih ettigi
gibi bazen de ozellikle Nafi”in kiraatini segmistir. Bu tercihin
sebebini bildirmeyen miifessir, s6z konusu secimi yaparken de
diger kiraatlere siiphe veya reddiye yoneltmemistir. el-Estal,
miifessirin Nafi"i tercih etmesini, bu kiraatin yasadigi dénemde
daha yaygmn olmasina baglamaktadir’®. Ornegin miifessir, <3}
€ 0588 s G s3ke 45 & o335 “fste Allah kullarim bununla korkutuyor. Ey

550

kullarim! Benden sakimin.”>>" Ayetinin tefsirinde soyle der: “Nafi”in

kiraatine gore 2ue & ifadesi, sondaki s 'nin hazfiyle okunmaktadir. Ayrica

71 Ayn1 zamanda bu ifade, cumhurun

bu, Arap dilcilerinin tercihidir.
kiraatinde de vasl ve vakf durumlarinda ¢ ’nin hazfiyle

okunmustur>’,

543 Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 1, 487.

%4 Medine ehline nisbet ettigi kiraate 8rnek i¢in bkz. Zemenin, Tefsfru ibn Ebi Zemenin, 1, 516.

*% Hicaz ehline nisbet ettigi kiraate drnek i¢in bkz. Zemenin, Tefsiru Ibn Ebi Zemenin, 11, 472.

*4¢ Basra ehline nisbet ettigi kiraate drnek icin bkz. Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 11, 45.

*7K{fe ehline nisbet ettigi kiraate 6rnek i¢in bkz. Zemenin Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 11, 472.

*48 el-Estal, Menhecul-imam Muhammed b. Ebf Zemenin, s. 118.

51 el-Estal, Menhecu’l-imadm Muhammed b. Ebf Zementn, s. 130.

*% Ziimer 39/16.

%51 Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 11, 241.

52 ‘Abdulfettah el-KAdi, el-Buddru’z-Zahira fi'l-Kiradti'l-‘Asrati’l-Mutevatira, DAru’l-Kitabi’l-
‘Arabi, Beyrut [ts.], s. 275.
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ibn Ebi Zemenin'in, bazen de NAifi”in okuyusuna muhalif bir
kiraati naklettigi olmustur. Ornegin o, (bss5a CJX < “Levh-i
Mahfiiz'dadir.”** 4yetinde gecen L s3s kelimesinin okunusuna dair
Eb{ ‘Ubeyd’in goriisiinti su sekilde nakletmistir: “Ebii ‘Ubeyd dedi ki,
Nafi‘ L5854 ifadesini merfii okurken, baskalart da mecriir okudu®™*. Bu
durumda L 5334 ifadesinin CJJ kelimesinin sifat: olarak mecriir olmast bana

7% Bu ornekte goriildiigii {izere ibn Ebi

gore tercihe sayandir.
Zemenin, Nafi'in gorlsiinii degil, gramer agisindan daha makul
oldugu icin s34 ifadesini mecrr okuyan diger kiraati tercihe

sayan bulmustur.

Yine miifessir, €.ostally olallly sMa Galls 1Al Gl G
“Siiphesiz iman edenlerle, Yahudiler, Hristiyanlar ve Sabiilerden kimler

1556

Allah'a ve ahiret giiniine inanip... dyetinin tefsirinde, Nafi’

disindaki yedi kiraat imamiin okuyusunu®’ sdyle nakletmistir:
“Yahya dedi ki, bazilart onu (iiall 5 seklinde okumaktadir.””,

Bazen miifessir, kiraat vecihleri arasinda tercihe sayan olan
gortisti zikrettikten sonra Nafi”in farkli bir vecihle okudugunu
6zellikle beyan etmistir. Ornegin, &e 75 (il Gasall 53 a3 &)
(YA a5 M elie Ge ol & S o3l “0, dereceleri yiikselten, Ars'in
sahibi, bulusma giiniiyle uyarmast icin kullarindan diledigine emrinden

olan Ruh’u indirir.”** Ayetinde gecen “3 25” ifadesinin tercihe
sayan olan kiraatte ¢ ile okundugunu, ancak Nafi’in bunu ¢ ’siz

okudugunu belirtmemistir>®.

553 Burfic 85/22.

554 58z konusu kiraat vecihleri i¢in bkz. ibnu’l-Cezerd, en-Nesr fil-Kiradti’l-‘Asr, 11, 399.

555 Bkz. Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 11, 505.

%°¢ Bakara 2/62.

%7 Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 30.

558 fbnu’l-Cezerd, en-Nesr fil-Kiradti’l-‘Asr, 1, 197.

5% Mu'min 40/15.

%60 Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 11, 254; Eserin muhakkiki, s6z konusu ayetin tefsirinde
koseli parantez icerisinde verdigi [4<Ld)l » ] ifadesinin kesin olarak tespit edilemedigini
belirtmektedir. Ancak ayette bdyle bir ifadenin gegmemesi tizerine yaptigimiz arastirma
neticesinde tespit edilemeyen ifadenin “33l 25" seklinde kaydedilmesinin daha isabetli
olacag: kanaatine vardik. zira “3ll 25" ifadesinin s6z konusu ayette gegiyor olmasi,
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Bazen de miifessirin kiraatler arasinda tercihe sayan olan

goriisii “ss1 58l 3 5N (Kiraatte tercihe sayan olan vecih...) ™", “ 5@y

)562

¢\ 58 Yie” (Kariler arasinda tercihe sayan olan gériis budur. veya

[

sel il & 333Y) (Kiraatte en uygunu/en makulii...)*® gibi ifadelerle
acikca belirttigi goriilmektedir.

Ornegin, hai1 3 x5l Gsixgs Al 5 aml ) Wdlie *&N3) “Giie
ve basiret sahibi kullarimiz fbrahim'i, Ishakn ve Yakub'u da an.”***

z o

ayetindeki s2Y) kelimesini ¢ ’nin siibutuyla okuyan kiraatlerin

[

tercihe sayan olduklarmi “ss/ 58 3 Sy (kiraatte tercihe sayan
olan goriis budur) ifadesiyle belirtmistir>®. Miifessirin tercih ettigi
bu vecih, cumhurun kiraati olup el-Hasen, es-Sakafi, ‘Abdullah ibn
Meslid ve A'mes gibi kiraat imamlar1 ise bunu ¢ 'nin hazfiyle

okumustur>®,

Kimi zaman mifessirin, kiraatler arasindaki tercihinde
isrdiliyata dayandigi goriilmektedir. Nitekim miifessir, 6nce
sahabeden gelen isriili bir rivayeti nakleder, ardindan da kelimenin
manasina dair Tevrat’tan bir delil getirir.

ardindan buna yaptig1 agiklamanin sz konusu ifadeye uygun diismesi ve kiraat ilmiyle
alakali kitaplarda bu ifadenin ¢ 'nin siibutu ve sukiitu seklinde degisik vecihlerle
okunuyor olmasi bu ¢ikarimi desteklemektedir. S6z konusu ifadenin kiraat vecihlerine
dair bkz. Ebl ‘Abdillah Huseyn b. Ahmed b. Haleveyh, el-Huccetu fi Kirdati’s-Seb* (Thk.
‘Abdul‘al Salim Mukrim), Daru’s-Surfk, 3. Baski, Beyrtu 1979, s. 312.

51 Miifessirin, kiraatler arasinda tercihe sayan olan gériisii “s¢/ &) 3 SAYY ifadesiyle
belirttigi yerlere &rnek olarak bkz. Zemenin, Tefsfru [bn Ebi Zemenin, II,
234,236,248,273,540; Miifessirin bu ifadeleri kullanarak tercihe sayan buldugu gériisler
genellikle cumhurun kiraatidir. .

52 Miifessirin, kiraatler arasinda tercihe sayan olan gdriisii “c)58 Sie iy ifadesiyle
belirttigi yerlere drnek olarak bkz. Zemenin, Tefsiru Ibn Ebi Zemenin, 1, 251.

56 Miifessirin, kiraatler arasinda tercihe sayan olan goriisii “ss) o8 3 3AYV ifadesiyle
belirttigi yerlere drnek olarak bkz. Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 11, 48;84,345.

¢4 Sad 38/45.

°% Zemenin, Tefsiru Ibn Ebf Zemenin, 11, 233; Miifessirin, kiraatler arasinda tercihe sayan olan
goriisii “s¢) 8l 8 JAYV ifadesiyle belirttigi yerler icin ayrica bkz. Zemenin, Tefsiru fbn
Eb? Zemenin, 11, 234;

566 Ayrintil bilgi igin bkz. Ebu’l-Feth ‘Usmén b. Cinnt, el-Muhtesib fi Tebyini Vucih Sevazi'l-Kiradt
ve'l-idah ‘Anhe (I-1) (Thk. ‘Alf en-Necdi vd.), Vizaretul-Evkaf, Kahire 1415/1994, 11, 233; el-
Kurtubf, el-Cami‘u li Ahkdmi’l-Kur’dn, XVIII, 224.

"
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Ornegin, {.4ea e 3 QA0 3s il G e &1 sy “Nihayet
glinesin battigi yere ulasinca onu kara balgikl bir gozenin icinde batar
gordii.”*” ayetinin tefsirinde, sunlar1 nakleder: “Bu kelime 4isl<
seklinde de okunmustur. ibn Ebi Melike dedi ki, Ibn ‘Abbds ve ‘Amr b. ‘As
bu konuda ihtilafa diistii. Ibn ‘Abbds 4ie< derken, ‘Amr b. ‘As ise 4iels
seklinde okunur dedi. Ka‘b el-Ahbdr da aralarim bulmak icin, Tevrat'ta bu
kelimenin Ibn ‘Abbasin dedigi gibi “balcik” anlaminda kullamldigim
soyledi.”**®

ibn Ebi Zemenin, bazen de kiraat vecihlerini herhangi bir
tercihte bulunmadan nakletmistir.

Ornegin o, {..ae Ci3a Y353 “Onlara korku yoktur.”*® dyetinin
tefsirinde, <a3a ifadesinin hem ref hem nasb ile okunmasinin ciiz
oldugunu aktarirken hangisinin tercihe sayan oldugunu dile
getirmemistir”’. Kaynaklara bakildiginda, ref iizere okuyanin
cumhur oldugu, nasb ile okuyanin ise Hasen Basri (ki o tenvinsiz

okumustur) ve Yakub oldugu anlasilmaktadir®”".

d. Kiraatleri fikhi meselelerin izahinda kullanmasz:

fbn EbT Zemenin ahkdma dair meselelerin izahinda
kiraatlerden istifide etmistir.

Ornegin miifessir, ¢.4 355 &2 15405 “Hacar ve umreyi

72 Qyetinin tefsirinde sunlari aktarir:

Allah igin tamamlayin.
“Katade'nin tefsirinden; Restilullah s6yle buyurdu: Siiphesiz bu hac
ve umredir. Her kim bu ikisini ikame ederse, farizayi yerine

getirmis olur veya tizerindeki farzi edi etmis olur. Bunun {izerine

57 Kehf 18/86.

%68 Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 1, 495.
569 Bakara 2/62.

570 Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 31.
' Eb{i Hayy4n, el-Bahru’l-Muhit, 1, 405.

572 Bakara 2/196.



" Bu aciklamadan

kim fazlasini yaparsa, bu onun igin tatavvudur.
hem haccin hem de umrenin farz oldugu anlami ¢ikmaktadir.
Miifessir bu ihtilati (karisikhligi) gidermek adina Yahy&'nin su
rivayetini nakleder: “Cumhura gore hac ve umre iki farizadir. Ancak
Said bize, Ebi Ma‘ser’den, o da ibrdhim’den, o da ‘Abdulldh b.
Mes‘Gd’tan sOyle haber verir: Hac bir farizadir, umre ise
tatavvudur.” Bu nakillerin ardindan ibn Ebi Zemenin, cumhura
gore her iki kelime manslb okunmakla birlikte, bdyle bir
aciklamaya gére & kelimesinin mans(b, 3330\ kelimesinin ise

% okundugunu ifade eder’”. Yukaridaki &rnekten de

merfii
anlasildig1 tizere miifessir ihtiyag¢ halinde ahkdma dair meselelerin

izahinda kiraat vecihlerinden istifide etmistir.

2.2.6.1.2. Sebeb-i Niiz{il

ibn Ebl Zemenin, bircok miifessir gibi sebeb-i niizile
tefsirinde biiylik 6nem vermis ve sik sik dyetlerin inis sebebini
rivayetlere dayanarak aktarmustir. Bu rivayetleri verirken, sihhat
dereceleriyle ilgilenmedigi gibi miifessirlerin konuyla ilgili
tartismalarina da yer vermemistir. Cogu zaman bu tiir rivayetleri,
tercih belirtmeden sadece nakletmekle yetinmistir.

ibn Ebi Zemenin'in, tefsirinde yer verdigi sebeb-i niizlli
birkag baslik altinda incelemek miimkiindiir.

a. Bir olay {izerine inen ayetleri bildirmesi:

ibn Ebi Zemenin, tefsirinde bir olay iizerine inen Ayetler
hususundaki rivayetleri, tercih bildirmeden nakletmistir. Bu
rivayetleri bazen senediyle birlikte verdigi gibi bazen de senedi
zikretmeden dogrudan nakletmistir.

°7 Zemenin, Tefsiru fbn Ebf Zemenin, 1, 65. )

574 Alf b. Ebi Talib, ibn Mes‘tid, Zeyd b. Sabit, ibn ‘Abbis, es-Sa'bi ve Ebi Hayve 533
kelimesini ibtida {izere merfQ okunmuslardir. Bkz. Eb( Hayyén, el-Bahru’l-Muhit, 11, 80;
Semin el-Halebi, ed-Durru’l-Mastin, 11, 313.

575 Bkz. Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 1, 66.

119
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Ornegin miifessir, 3 adasl) 20 e QB 488 iy e W Gy
§aaD “Ciiriimiis dagilmis bir haldeyken bu kemikleri kim diriltecek?”"®
ayetinin sebeb-i niizlliine dair su rivayeti nakletmistir: “Mucdhid
dedi ki: ‘Ubey b. Halef, elinde parcaladigi ciiriimiis bir kemikle Hz.
Peygamber’e geldi ve soyle dedi: Ey Muhammed! Allah ¢iiriimiis olan bu
kemikleri mi diriltecek? Yahyd dedi ki: Hz. Peygamber’in ona, ‘Evet, Allah

oliimtinden sonra seni diriltip atese atacak.” dedigi rivayetini isittim. Bu
olay iizerine Allah, {xle gh 3 shs a5 03 Wlal i wwsd 38 De ki

Onlar1 ilk kez yaratan diriltecek. O, her yaratmayt bilendir.””’

indirdi.””’®

dyetini

b. Bir soruya veya duruma agiklik getirmek i¢in inen ayetleri
bildirmesi:

Miifessirin, Hz. Peygamber’e sorulan bazi sorulara cevap
olarak veya Misliimanlarin kafasindaki bazi soru isaretlerine
agiklik getirmek igin inen ayetlerle alakali rivayetleri yine tercih
bildirmeden naklettigi gériilmektedir.

Ornegin miifessir, {..s3 3 0 samall e &4fla3) “Sana bir de

1579

ay halinden (hayiz) soruyorlar. De ki: O bir eziyettir.”>” Ayetinin
sebeb-i niiz{iliine dair su rivayeti nakleder: “el-Hasen’in tefsirinden:
Seytan, Mecusilere yaptigi gibi Cahiliye halkin1 da hayizli kadin
konusunda sikintiya soktu. Zira onlar, hayizli kadinla ne otururlardi
ne de yiyip igerlerdi. islam gelince, Miislimanlar bu hususu Hz.
Peygamber’e sordular. Bu soru iizrine yiice Allah, ilgili ayeti

indirdi.”*®

576 Yasin 36/78.

77 Yasin 36/79.

78 Zemenin, Tefstru [bn Ebi Zemenin, 1I, 206. Eb( Hayydn der ki, ‘Abdulldh, Talha b.
‘Ubeydullah, ‘Amr ibnu’l-‘As, ibn ‘Umer, ‘Abdulldh b. ‘Amr, Mu‘avive, el-Hasen, Zeyd b.
‘Al1, Ibn. ‘Amir, Hamza ve Kisal; ok sicak manasinda (ixls) seklinde ¢ ile okudu. ibn
‘Abbas ve diger kiraat-1 seb‘a imamlari ile Seybe, Humeydi, ibn Ebi Leyl4, Ya'k(b, Ebi
Hatim ve ibn Cubeyr el-Antaki ise (3+3) seklinde fethali bir hemze ile okudular. Genis
bilgi i¢in bkz. Eb( Hayy4n, el-Bahru’l-Muhit, V1, 151.

57 Bakara 2/222.

580 Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 1, 75.
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Bir diger ornekte miifessir, ashabin kafasindaki bazi soru
isaretlerine aciklik getirmek icin inen bir ayeti naklettigi
goriilmektedir. Soyle ki; “el-Hasen dedi ki: Ickiyi haram kilan dyet
inince, bazi kimseler, ‘Allah bunu bir pislik (rics) olarak nitelendirirken,
daha dnce bunu icip vefat etmis olan kardeslerimizin durumu ne olacak?’

d}iye sormaya Jba§ladl. Bu duruma aciklik getirmek icin yiice Allah, S ol
& clalial Vsl 5 15805 18 L 1Y) 1 saeda L LS cladZall ke 5 ) skl Gl
(Oedall Sand i3 ) sals 18 & V5 V&) “Iman edip salih ameller
isleyenler icin (kétiiliiklerden) sakindiklari, iman edip salih ameller
isledikleri, sonra yine sakindiklari ve iman ettikleri, sonra yine sakindiklari
ve iyilikte bulunduklar: takdirde dnceden tatmis olduklarindan dolayt bir

27581 A

sorumluluk yoktur. Allah iyilik yapanlari sever.”®" ayetini indirdi.”*

c. Sahabe ve tabilnden sebeb-i niiziile dair rivayetler
nakletmesi:

Sahabe, dyetlerin inis sebebini, zamanini ve mekanini en iyi
bilen insanlardi. Tabiin de bu ilmi sahabeden dogrudan almustir.
Dolayisiyla ibn Ebl Zemenin, bunlardan sebeb-i niizlle dair pek ¢ok
rivayet nakletmistir. Hatta miifessirlerin, rivayetlerine temkinli
yaklastig1 el-Kelbi (6. 146/763)'nin rivayetlerini dahi, sahih bir
isnada dayandiklarindan dolay1 nakletmekten ¢ekinmemistir®. Bu
da miifessirin daha ¢ok nakle 6nem verdigini, bir muhaddis gibi
rivayetlerin  tenkidine girismedigini = géstermektedir®. Bu
rivayetlerin ¢ogunu Yahya b. Sellim’dan rivayet ettigi gibi, bazen
de Yahyd'yr zikretmeden®® dogrudan ashab ve tabiinden

nakletmistir.

581 Maide 5/93.
582 Zemenin, Tefstru fbn Ebf Zemenin, 1, 211.
83 Miifessirin, sebeb-i niizlile dair el-Kelbi’den naklettigi rivayetlere 6rnek olarak bkz.
Zemenin, Tefsiru’l-Kur'ani'l'Aziz, 1, 113,203, 11, 336,551.
el-Estal, Menhecu’l-fmdm Muhammed b. Ebi Zemenin, s. 74.
%85 Sebeb-i niiziile dair Yahya'y: zikretmeden dogrudan ashabdan naklettigi rivayete 6rnek
olarak bkz. Zemenin, Tefsiru fbn Ebf Zemenin, 1, 25,

584



122

Ornegm miifessir, eS-\Sc ‘;33 Ln; O @Sma ) J8 Ll ol S
OhASE o sz iy O < L K Y 45')‘3\ sl a8 uhﬁ‘ uﬁ
O JE A B A Ge 1ol g alally Al 1 a8 Gl o G Gl
¢&de “Kadinlar hakkinda senden fetva istiyorlar. De ki, onlar hakkindaki
fetvayi size Allah veriyor. Bu, onlar icin belirlenen haklar1 vermediginiz ve
kendilerini nikdhlamay1 arzuladigimz yetim kadinlar ve zayif durumdaki
¢ocuklar hakkinda ve yetimlere karst adaletli davranmaniz konusunda size
Kitab'ta bildirilenlerdir. Hayir adina her ne islerseniz Allah onu bilir.”**
dyetinin inis sebebine dair Yahyd'min isnadiyla sahabeden

nakledilen su rivayeti aktarmistir:

“Yahya, Sufyan’dan, o da Simak b. Harb’tan, o da ‘Ar‘ara’dan,
o da ‘Ali b. Ebi Talib’den rivayetle, bu ayetle ilgili sdyle dedi: Zengin
bir kadin, yetim olarak amcasinin oglunun riayetinde kalinca erkek
bu kadinla giizel olmadig1 gerekgesiyle hem evlenmeyip hem de
mirasindan mahrum olmamak i¢in baskasiyla evlenmesine mani
olurdu. iste bu Aayet, bdyle bir uygulamayi engellemek icin
inmistir.”*

ibn Ebl Zemenin, tefsirinde sebeb-i niizil de dihil olmak
lizere pek cok konuda tabiin rivayetlerine bagvurmustur. Ornegin
el-Hasen ve Katide’'den rivayetle:

JB a5 2 all £ 5 85 ) @J‘ 6 5 G e 5581 elU &a3)
N_m\ \jLub‘LSJM\)u)A\ u\ﬁ;u_a.uyku\ 3 d},xjam J}\udud)au
e fik Al e e Ol R Ly ol Cie (3538 sl lKudil T4 A
(0os5&d 9l “Allah hakkinda yalan uyduran veya kendine bir sey
vahyedilmedigi halde 'bana vahiy geldi' diyenden ve 'Allah'in indirdigi

gibisini ben de indirecegim' diyenden daha zalim kim olabilir.”**

ayetinin, Museylemetu’l-Kezzab i¢in indigini nakletmektedir>®,

d. Ayetin inis yeri ve zamanin zikretmesi:

586 Nisa 4/127.
587 Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 1, 178.
88 En‘am 6/93.
589 Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 1, 236.
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ibn Ebl Zemenin, bazi yetlerin inis yeri ve zamanina dair

rivayetleri, tercih belirtmeden tefsirinde nakletmektedir.

Ornegin o, sy & Eupn s ks gl Euaaily f&p0 &1 E1&T 4 530, )
fam) Hsie A ()l Ay Cailais 2 diads Hhlal (@8 G “, Artik onlardan
korkmayin benden korkun. Bugiin sizin dininizi biitiinliige erdirdim,
iizerinizdeki nimetimi tamamladim ve sizin icin din olarak Isldm"

3% ayetinin sebeb-i niizliliine dair su rivayetleri nakleder:

sectim.
“Katdde dedi ki: Bize bu dyetin Hz. Peygamber’e, cuma giinii arefe
vaktinde, yiice Allahin miisriklere Mescid-i Haram’t yasaklayip

Miisliimanlarin haccina izin verdiginde indigi bildirildi.”

Miifessir, s6z konusu Aayetle alakali bir diger rivayeti
Yahya'dan soyle nakleder: “Yahya, Hammad b. Seleme’den, o da
Beni Hasim'in mevlas1 ‘Ammar’dan, o da ibn ‘Abbas’tan rivayetle; o,
yaninda bir Yahudi varken bu ayeti okudu. Yahudi ona, ‘Sayet bu
dyet bize inseydi o giinii bayram kabul ederdik. dedi. Bunun
lizerine ibn ‘Abbas, ‘Bu dyet, hem cuma hem arefe giiniinde birden

indi.” dedi.”””

2.2.6.1.3. Mekki-Medent

ibn Ebi Zemenin, sfirelerin basinda onlarin Mekki veya
Medeni olduklarini ifade etmistir. Yine o, slirenin tamaminin mu,
yoksa bir kisminin m1 Mekki ya da Medeni oldugunu belirtmeyi de
ihmal etmemistir. Bunun yaninda sirenin tamami veya igindeki
bazi ayetlerin niizl yerleriyle alakali ihtilaf varsa onlara da
deginmistir.

ibn Ebi Zemenin'nin, tamaminin Mekki oldugunu soyledigi
stireler sunlardir: Fatiha, Y(nus, Hd, Y@suf, Hicr, isra, Kehf,
Meryem, Tah4, Enbiya, Mu'min{in, Furkan, Su‘ari, Neml, Kasas,

0 Maide 5/3.
5! Zemenin, Tefsiru fbn Ebf Zemenin, 1, 189.



124

ROm, Lukmin, Secde, Sebe’, Fatir, Yasin, Saffat, Sad, Zimer,
Mu’min, Fussilet, Stra, Zuhruf, Dubin, Casiye, Ahkaf, Kaf, Zariyat,
Tir, Necm, Kamer, Rahméin, Vaki‘a, Miilk, Kalem, Hakka, Me‘Aric,
N{h, Cinn, Miizzemmil, Miiddessir, Kiydme, insin, Murselat, Nebe’,
Nazi‘at, Tekvir, infitdr, Mutaffifin, insikdk, Burlic, Tarik, A‘l4,
Gasiye, Fecr, Beled, Sems, Leyl, Duha, insirah, Tin, ‘Alak, Kadr,
Kéri‘a, Tekasiir, ‘Asr, Humeze, Fil, Kurays, Ma‘(n, Kevser, Kafir{n,
Tebbet ve ihlas.

Kaynaklarda ibn Ebi Zemenin’in tamami Mekki diye zikrettigi

siirelerden Fatiha sfiresinin Meden? olduguna®’ ve hem Mekke’de

hem Medine’de olmak iizere iki defa indigine dair*”

rivayetler
vardir. Ayrica Kasas 28/85. dyetinin Mekke ve Medine arasinda

indigine dair rivayetler mevcuttur.

ibn Ebi Zemenin’nin, tamaminin Medeni oldugunu sdyledigi
stireler ise sunlardir: Bakara, Al-i ‘imran, Nis3, Maide, Enfal, Tevbe,
Nir, Ahzab, Muhammed, Feth, Hucurat, Hadid, Miicidele, Hasr,
Miimtehine, Saf, Cum‘a, Munifik(in, Tegibun, Talak, Tahrim,
Beyyine, ZilzAl ve Nasr. ibn Ebi Zemenin'in Medeni diye
nitelendirdigi bu stirelerin tamaminda ittifak vardir.

ibn Ebi Zemenin, bazi Ayetlerin Mekki ya da Medent oldugu
hususundaki farkli goriislere de yer vermistir. Nitekim En’dm
siresinin Katide'den gelen rivayetle tamaminin Mekki oldugunu
ifade ettikten sonra el-Kelbi'ye gére de son ii¢ dyetinin Medeni

594

oldugunu ifade etmistir’”. Bunun yaninda bir kismi1 Mekke’de bir

%2 es-Semerkandi, Mucahid'ten rivayetle Fatiha sliresinin Medent oldugunu, ibn ‘Abbas’tan
rivayetle Mekki oldugunu ve slirenin yarisinin Mekki yarisinin ise Medeni oldugunu
soyleyenlerin de oldugunu nakletmistir. Bkz. Ebu’l-Leys Nasr b. Muhammed b. Ahmed b.
ibrahim es-Semerkandi, Bahru'l-‘Uliim (Tefsiru’s-Semerkandi) (I-11) (Thk. ‘Ali Muhammed
Mu‘avvid vd.), Daru’l-Kiitiibi’l-‘{lmiyye, 1. Baski, Beyrut 1993, I, 78.

°% Fatiha stiresinin hem Mekke’de hem Medine’de indigini nakleden tefsirler i¢in bkz. Ebu’l-
Kasim Mahm{d b. ‘Umer ez-Zemahserd, el-Kessdf ‘an Hakdiki Gavamidi't-Tenzil ve ‘Uyiini’l-
Ekavil fi Vuctihi’t-Te'vil (I-VI) (Thk. ‘Adil Ahmed ‘Abdulmevctd ve ‘Al Muhammed
Mu‘avvid), Mektebetu’l-“Ubeykan, 1. Baski, Riyad 1998, 1, 99.

5% Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 1, 218.
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kismi ise Medine’de inmis olan streleri de zikreden miiellif, A‘raf
siresinin Mekki oldugunu, ancak 163-171 arasindaki sekiz dyetin
Meden? oldugunu belirtmistir®. Ayrica Ra‘d siresinin 31. Ayeti

596

disinda tamaminin Mekki>”, ibrahim s{iresinin ise 28. ve 29. ayetleri

7 Yine miifessir,

disinda tamaminin Mekki oldugunu ifade etmistir
Nahl sliresinin basindan 41. dyete kadar Mekki, geri kalaninin ise
Medent oldugunu aktarirken®®, Hacc sfiresinin de 52-55 arasindaki
dort ayetin disindaki Aayetlerin tamamen Mekki oldugunu
aktarmistir™”,

ibn Eb? Zemenin, bazi siirelerin inis mekAnlarina dair ihtilafl
rivayetleri zikretmekten de kaginmamustir. Oyle ki, ‘Adiyat
sliresinin tamaminin Mekki oldugunu ifade eden miifessir, sirenin
Medeni oldugunu sdyleyenlerin®® de olduguna isaret etmektedir®".
Ayrica miifessir, Katdde’den rivayetle Felak ve Nis sirelerinin
tamamen Mekki, ancak bazilarina gére Muavizeteyn stirelerinin Hz.
Peygamber’e Yahudiler tarafindan biiyii yapildigi zaman indigini ve

Medent oldugunu ifade etmistir®”,

2.2.6.1.4, Nasih-Mensiih

ibn Ebl Zemenin'in tefsirine bakildiginda onun neshi kabul
ettigi anlasilmaktadir. Nitekim eserin mukaddimesinde bu ilmi
bilmeyenin miifessir olamayacagini bildirmis, yeri geldikce de
tefsirinde nesih olayina dair acik ve 6zet ifadelerle aciklamalarda
bulunmustur.

%% Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 253.

5% Zemenin, Tefsfru fbn Ebf Zementn, 1, 396.

%97 Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 407.

5% Zemenin, Tefstru fbn Ebf Zementn, 1, 429.

5% Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 11, 20.

0 S5z konusu stirenin niiz(il yerinin ihtilafli oldugu hususunda bkz. es-Semerkand, Bahru’l-
‘Uldm, 111, 502; ez-Zemahserd, el-Kessdf, V1, 417.

€ Zemenin, Tefstru fbn Ebf Zemenin, 11, 535.

602 Zemenin, Tefsiru [bn Ebf Zemenin, 11, 553-554.
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Nitekim o, @ i a5 alf tghia 5i gk Jiy o ol 5140 (e 2 )
End o8 K e “Biz yerine daha iyisini veya bir benzerini
getirmedikce bir dyetin hitkmiinii yiiriirliikten kaldirmaz veya
unutturmayiz. Allah'in her seye giic yetirdigini bilmez misin?”*"
dyetinde gecen 4 (» 75 L., ifadesini, hitkmii nesh oldugu
halde lafz1 kalan; s 3 ifadesini ise hem lafzi hem hitkmii
nesholan ve e 3 G 3y b ifadesini de nesheden Ayet
seklinde tefsir etmistir®™,

Ayrica miifessirin, <l W) )8 059 Wy aled 205 430 (l8a 451 Gl 13 5
€ o5 ¥ AR & s “Biz bir dyetin yerine baska bir ayeti
getirdigimizde, ‘Sen yalmizca bir iftiracisin!’ dediler. Allah neyi inzal
ettigini daha iyi bilir! Bilakis, onlarin cogunlugu bilmezler.”*”
dyetinin tefsirinde yaptig1 acgiklamadan neshi kabul ettigi
anlasilmaktadir. Zira o, 4yetler arasinda nesihten dogan
ihtilafa yonelik elestirilere karsi, bu durumun Peygamber
acisindan bir celiski olmadigini ve Allah’in dilemesine baglh
oldugunu bildirerek neshe isaret etmektedir®. Yine miifessir,
(oiha Ly oaall gy &) A ol L Y) L SE dlg ) “Sana (Kur'dn't)
okutacagiz ve artik unutmayacaksin. Allah'm diledigi haric.
Stiphesiz O, actkta olani da bilir, gizli durani da.”*” dyetlerini tefsir
ederken, yiice Allah’'in neshi dilemesiyle Hz. Peygamber’in bir

dyeti unutabilecegini ifade ederek neshin miimkiin olduguna
dikkat cekmektedir®®.

Tefsirin ~ muhtevast  incelendiginde = miifessirin

nazarinda, Kur’an’in Kur’an ile neshinin, Kur’an’in siinnetle

63 Bakara 2/106.

64 Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 43.
5 Nahl 16/101.

606 Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 445.
7 A‘12 87/6,7.

68 Zemenin, Tefsiru fbn Ebf Zemenin, 11, 508.
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neshinden daha kuvvetli sayilldigi goriiliir. Ayrica ibn Ebi
Zemendin, selef ulemanin ekserinin yaptigi gibi nasih-menstih
ile umlm-husus meselelerini tek bir kategoride
degerlendirmistir®”. Dolayisiyla miifessir, nesh istilahinin
sinirlarint ¢ok genis tuttugu, umlm-husts ile mutlak ve
mukayyed konularini da nesh kapsaminda degerlendirdigi
icin elestiriye tabi tutulmustur®’. Ornegin o, kital ve seyf
ayetinin®" birgok ayeti neshettigini belirtmistir®*.

ibn Ebi Zemenin'in, tefsirinde zikrettigi neshi dort
kisimda incelemek miimkiindiir.

a. Hikmii nesh olup lafzi kalan ayetlere deginmesi:

ibn Ebi Zemenin, tefsirinde bu sekilde hiikmii ortadan
kalktig1 halde lafz1 mushafta kalan ayetlere bolca deginmistir.

Ornegin ibn Ebi Zemenin der ki; yiice Allah, »=a 13 a&le (XK )
£ O o e iyl Gaois GRS Bnsll 138 A o) Ssall Kl
“Sizden birine oliim geldiginde arkasinda bir varlik birakirsa, anne, babaya

ve yakinlara iyilik tizere vasiyette bulunmak tizerinize farz kilindi. Bu,

76 3yetiyle ana-baba ve

takva sahiplerinin iizerine bir haktir.
akrabalara diisecek mirasin vasiyet edilmesini emretmistir. Ancak
daha sonra inen . 3% Wgie 2215 (K1 4353 3) “Eger 6lenin geride cocugu
varsa biraktigi mirastan anne ve babanin her birine altida bir pay

verilir.”*** dyeti, énceki dyetin hitkmiinii neshetmistir®”.

9 el-Estal, Menhecul-imam Muhammed b. Ebf Zemenin, s. 86.

®10 Karatas, “Enddiliis Tefsir Gelenegi”, s. 314.

o1l Tevbe 9/5,36.

12 Ornegin miifessire gore gére A‘raf 7/180, Saffat 37/178, Sird 42/37,43 gibi ayetler kital
ayeti ile neshedilmistir. Bkz. Zemenin, Tefsiru ibn Ebf Zemenin, 1, 279; 11, 222,281-282.

o13 Bakara 2/180.

14 Nisa 4/11.

€15 Zemenin, Tefstru [bn Ebf Zemenin, 1, 60-61.
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IA_Y

Bir¢ok 4lim Bakara 2/180. dyetteki neshi, siinnetin Kur’an’i
neshettigine delil olarak géstermistir. Nitekim bu ayetin hitkmiiniin
“Varise vasiyet yoktur.”*'® hadisiyle neshedildigi ifade edilir. Fakat
ibn Ebi Zemenin, bu 4yetin Nisd 4/11. Ayetiyle neshedildigini
bildirerek Kur'dn’in Kur’an ile neshini daha kuvvetli gérdiigiine

isaret etmistir®”’.

b. Lafzi nesh olup hiikmii kalan ayetlere deginmesi:

ibn Ebi Zemenin tefsirinde bu sekilde lafz1 ortadan kalktigi
halde hitkmii uygulamada kalan ayetler fazla yer almamaktadir.

Ornegin ibn Ebi Zemenin, s Wiie 213 08 10806 i35 “-UUS‘}
(335 “Zina eden kadmla zina eden erkegin her birine yiiz degnek
vurun.”*'® ayetindeki degnek cezasinin bekar ve hiir kimseler icin
oldugunu, evliler icin recim cezasinin gerektigini ifade eder.
Ardindan recim cezasinin Hz. Peygamber doneminde uygulanmakta

oldugunu gdsterecek rivayetler nakleder®”’,

Hem lafzi hem hiikmii nesholan 4yetler de vardir. Fakat Tbn
Ebi Zemenin, tefsirinde bu tiir bir nesihten hi¢ bahsetmemistir.

c. Neshe dair ihtilafl goriisleri nakletmesi:

ibn Ebl Zemenin, zaman zaman bir Ayetin neshine dair
ihtilafli goriisleri, herhangi bir tercihte bulunmadan nakletmistir.
Bazen de bunlardan bir tanesinin umumun goriisii oldugunu
belirterek sanki kendi diistincesinin de bu yonde olduguna isaret

etmistir®”,

®16 Tirmizi, Vasiya 5.

617 el-Estal, Menhecu'l-imam Muhammed b. Ebf Zemenin, s. 84.

18 N{ir 24/2.

19 Zemenin, Tefstru Ibn Ebi Zemenin, 11, 50,51; el-Estal, Menhecu’l-imdm Muhammed b. Ebi
Zemenin, s. 83,84.

620 e]-Estal, Menhecul-imam Muhammed b. Ebf Zemenin, s. 86.



129

Ornegin miifessir §...= 58 ) S5l aad s 13133 “Miras boliisme
sirasinda yakinlar, yetimler ve yoksullar da hazir olursa, onlari
ondan riziklandirin ve onlara giizel (maruf) séz soyleyin.”**
ayetinin; el-Hasen’e gére mens{ih olmadigini, Sa‘ld ibnu’l-Museyyeb

622

(6. 94/713)’e gdre miras Aayetiyle®” menstih oldugunu, Yahya'ya

gore ise -bu umiimun goriisiidiir- menstih oldugunu belirtmistir®”.

d. Nasihi zikretmeden mensthu bildirmesi:

ibn Ebi Zemenin'in, tefsirinde bir A4yetin nasihini

zikretmeden mensiih oldugunu bildirdigi sik¢a goriilmektedir.

Ornegin miifessir, {.x&als aéie 28} “Sen onlar affet ve

1624

gec. dyetinin nasihini  zikretmeden mensth oldugunu
625

bildirmistir®™.

2.2.6.1.5. Umum ve Husus (‘Am ve His)

ibn Eb? Zemendin, tefsirinde umum ve husus meselesine fazla
ayrintilara girmeden deginmistir. Ornegin miifessir, (s (lsiis Ja)
“Bunlarm durumlart bir olur mu hi¢?”**® Ayetinin tefsirinde sdyle
demektedir: “Yani bu ikisi esit olamaz. Yahya dedi ki, bu dyetin ‘Umer b.
Hattab ile Ebii Cehil b. Hisam hakkinda indigini isittim. Ayrica umum ifade
etmistir.”®”” Bu aciklamadan da anlasildig1 iizere miifessir, “Sebebin
hususiligine degil lafzin umumiligine itibar edilir.”®*® kaidesi geregince
dyetin ‘Umer b. Hattab ile Eb( Cehil b. Hisdm hakkinda indigini,
fakat umum ifade ettigini bildirmistir.

©21 Nisa 4/8.

©22 Nisa 4/11.

62 Zemenin, Tefsfru fbn Ebf Zementn, 1, 146.

2 Maide 5/13.

625 Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 193.

2 Hiyd 11/24.

627 Zemenin, Tefsiru Ibn Ebi Zemenin, 1, 242.

628 S5z konusu kaideye dair bkz. Zekiyyuddin Sa‘ban, Isladm Hukuk ilminin Esaslart (Usilii'-Fikh)
(Gev. ibrahim Kafi Sénmez), TDV Yay., Ankara 2007, s. 358; Miifessirlerin bu kaideyi bir
usul kaidesi olarak tefsirlerinde kullandiklari gériiliir. Ornek igin bkz. el-Kurtubi, el-
Cami‘u li Ahkami’l-Kur’dn, XX11, 471;
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Baska bir 6rnekte ise miifessir, umum ifade eden bir lafzin
hususa delalet ettigini sdyle aktarmustir: & zh 5 15y 155 &l 9
(maal (a5 2G5 a4 2gle aul “Siiphesiz inkar edip de inkarci
olarak olenler var ya, Allah'm, meleklerin ve biitiin insanlarin laneti

762 ayetindeki o) ifadesiyle hususen

bunlarin  tizerinedir.
miiminlerin kastedildigini dile getirmistir®”. Dolayisiyla umum
ifade eden bu kelimeyle biitiin insanlar degil sadece miiminlerin

kastedildigine isaret etmektedir.

2.2.6.1.6. Garibu’'l-Kur’an

ibn Ebi Zemenin, Kur'an’daki garib kelimelere dair sik sik
aciklamalar yapmistir. Zira o, ayeti ayetle, hadisle, siirle ve
dilcilerin beyanlariyla agiklamaya calismistir. Fakat aciklamasini
yaptigi ifadenin garib oldugunu zikretmeden, sadece manasini
aciklayip tefsir etmekle iktifa etmistir. Ornegin miifessir, () shailg)
(Ral b &0 & b Sad R )l “Kemiklere de bir bak nasil bir araya

79! 3yetinin tefsirinde &

getiriyoruz, sonra da onlara et giydiriyoruz.
kelimesinin manasi1 tlizerinde durmak suretiyle Yahyid'nin su
goriisiinii nakleder: “Yahyad dedi ki, bu kelimeyi _iharfiyle L_iiliseklinde
okuyanlarin yaminda _ harfiyle Wil seklinde okuyanlar da vardir ve
ikinci okuyus tarzi, (@3l 6Lz 13 ) “Sonra dilediginde onu diriltir.”*”
ayetine bakilacak olursa daha uygundur. Bunu _ harfiyle (s _iii seklinde
okuyanlar, su manay: takdir ederler: ‘Bazisim bazisina karst harekete
gecirir ve rahatsiz ederiz.” Nitekim bu kelime, G35 & 51 3l &35 ‘Kadin,

763 By Srnekte

kocasina baskaldirdr” anlaminda da kullamlmaktadir.
goriildiigii gibi miifessir, garib bir kelimeyi, Kur’an'in baska bir
dyetini ve Arap keldmini referans gostererek aciklamaya

calismustir.

629 Bakara 2/161.
630 Zemenin, Tefsiru Ibn Ebi Zemenin, 1, 57.
1 Bakara 2/259.
32 ‘Abese 80/22.
633 Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 91.
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2.2.6.1.7. Israiliyat

israiliyat; Ehl-i kitaptan rivayet edilen haberlere denir. Bu tiir
haberlerin alimler tarafindan {i¢ ana kisma ayrildig1 goriilmektedir.
Birincisi, Kitap ve siinnete muvafik olan ve sihhati sabit olan
rivayetlerdir. Bu tiir haberlerin kullanilmasinda ve rivayet
edilmesinde bir sakinca goriilmemistir. ikincisi, islaim seriatina
mubhalif olup batil oldugu bilinen haberlerdir. Bu tiir haberlerle
amel edilemeyecegi gibi bunlari red ve ibtal etme maksadi disinda
zikretmemek gerekir. Uglinciisii de hakkinda yalanlayici veya
onaylayict  herhangi bir bilgi olmadigindan siikiit edilen
haberlerdir. Bu tiir haberler ne reddedilir ne de isbat edilmeye
calisilir. Ancak bu tiir haberlerin rivayet edilmesinde sakinca
yoktur. Bu son mesele, miifessirler arasinda ihtilafi en ¢ok doguran

husustur®’.

Oryantalist yazarlar bir terim olarak “isrdiliyat” kavraminin
islami kaynaklarda ilk defa goriilmesiyle ilgili olarak ibn Kesir (3.
774/1373) ismini on plana ¢ikarmaktadirlar. Bunun isabetli bir
tespit olmadigini savunan Mustafa Unver'e gore ise Islami
kaynaklarda teknik olarak “israiliyat” kavramu, ilk defa Endiiliisli
Maliki miifessir ve fakih Eb{i Bekr ibnu’l-‘Arabi (6. 543/1148) nin
Ahkami’l-Kur’dn adli eserinde ge¢mektedir. Tbnu’l-Arabi, s6z konusu
tefsirinde kullanmis oldugu isrdili rivayetlere karsi hassas
davranmig, Kur’dn’a aykirilik arzeden rivayetleri -elestirirken,
celiski ve aykirilik arzetmeyen rivayetleri de kullanmakta beis

gérmemistir®”,

64 Ebw’l-Fid4’ isma‘il b. ‘Umer ibn Kesir el-Kuras? ed-Dimaski, Tefsiru'l-Kur'ani’l-‘Azim (I-VIII)
(Thk. Sdmi b. Muhammed Seldme), Daru Tibe li'n-Nesri ve’'t-Tevzi’, 2. Baski, Riyad 1999, I,
12; Muhammed Huseyn ez-Zehebi, el-Isrdiliydt fi't-Tefsir ve'l-Hadis, Mektebetu Vehbe, 4.
Baski, Kahire 1990, s. 52-53; Musa‘id b. Suleyman b. Nasir et-TayyAr, Serhu Mukaddimeti
Ustili’t-Tefstr li Ibn Teymiyye, Daru ibni’l-Cevzi, 2. Baski, Dammam 2007, s. 153-154.

% Mustafa Unver, Tefsirde Oteki Celaleyn’de Israiliyyat, Sidre Yay., Samsun 2008, s. 37.
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Endiiliis tefsir geleneginin kabul edilebilecek en 6nemli

ozelliklerinden birisi de israliyata karsi mesafeli durmasidir®®,

Nitekim ibnu’l-‘Arabi’nin isrdiliyata karst hassas davrandigi®”’, ibn
‘Atiyye’nin israliyata fazla yer vermedigi®®, Ebli Hayyan'in ise
israliyati kullanan miifessirleri tenkit ettigi®’ ifade edilir. Bunun
yaninda Endiliis mifessirleri, prensip olarak isrdiliyatin
kullanilmasina karsi olsalar da bazi miifessirlerin israliyyata
basvurdugu olmustur. Ancak genel olarak Endiiliis tefsir ekoliiniin
bu hususta Dogu’ya kiyasla daha hassas oldugu zikredilen
bilgilerdendir. Onlar isriiliyat tehlikesine dikat ¢ekmis ve bu tiir
haberlerden sakindirmislardir. Dolayisiyla tefsir kitaplarinda bu tiir
nakillerin alelade zikredilmesi yerine rivayet i¢in bir metot ve usul
belirleyip dine aykiri olanlarina ¢ogunlukla yer vermemis veya bu
tiir rivayetlere elestirel yaklasmislardir®®,

ibn Ebi Zemenin’in, tefsirinde az da olsa israili rivayetlere yer
verdigini goriiyoruz. Bu husus bir eksiklik sayilmis ve elestiriye
konu olmustur®. Zira o, Kur’an’a aykirilik tasiyan birtakim israilt
rivayetleri aktarirken onlarin batil olduklarini ifade etmeden veya
onlara herhangi bir elestiri yoneltmeden dogrudan nakletme
yoluna gitmistir. Tbn Ebi Zemenin'in naklettigi isrill haberlerin
cogu, yukarida taksim edilen dgiinci tiir rivayetlerdir.
Reddedilmesi ve imtina edilmesi gereken ikinci tiir israili haberlere

3¢ er-R(mi, Menhecu'l-Medreseti’l-Endelusiyyeti, s. 67; Yunus Ekin, “Endiiliis Tefsir Gelenegi”,
Sakarya Universitesi IFD, S. 3, 2001, s. 265.

7 Mustafa Unver, Tefsirde Oteki Celaleyn'de Israiliyyat, s. 37.

8 Enise Kutlu, ibn Atiyye'nin el-Muharrerii’l-Veciz Isimli Eserinde Kur’an [limleri'ne Yaklasimi,
(Basilmamus yiiksek lisans tezi), Dokuz Eyliil U. SBE., izmir 2007, s. 9.

9 Bkz. Abdiilhamid Birigik, “Israiliyat” (Tefsir), DIA, istanbul 2001, XXIII, 201; Karatas,
“Endiiliis Tefsir Gelenegi”, s. 305; Genis bilgi icin bkz. ‘Adil Ahmed ‘Abdulmevcid, vd.,
“Mukaddime” (Ebét Hayyan el-Endelusi, el-Bahru’l-Muhit icinde I, 8-144 arasi), (Thk. ‘Adil
Ahmed ‘Abdulmevcid, vd.), Daru’l-Kiitiibi’l-‘ilmiyye, 1. Baski, Beyrut 1993, I, 56-57;
Mustafa ibrahim el-Mesini, Medresetu't-Tefsir fi'l-Endelus, Beyrut 1986, s. 579-586.

0 Bkz. er-Rimi, Menhecu'l-Medreseti'l-Endelusiyyeti, s. 67; Ali Karatas, “Endiiliis Tefsir
Gelenegi”, s. 313.

o1 Bkz. el-Estal, Menhecu’l-imdm Muhammed b. Ebi Zemenin, s. 248; ‘Ukkase, Mukaddimetu't-
Tahkik, 1, 60-61; el-‘Amrf, el-Thtisdr fi't-Tefsir, s. 115; Ali Karatas, “Endiiliis Tefsir Gelenegi”,
s.313.
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ise ¢cok az yer verdigi goriiliir. Her {i¢ kisma da tefsirden &rnek

getirmek miimkiindiir.

a. Islam seriatina muvafik olan israili rivayetler:

ibn Ebi Zemenin, bu tiir isrdill rivayetlere c¢ok az yer
vermektedir. el-Estal, bu durumu, miifessirin dinde mevcut olan
delilleri kullanmayi, bu tiir haberlere tevessiil etmekten evla

gdérmesine baglamaktadir®”.

Ornegin ibn Ebi Zemenin, (il u»ﬂ-ﬁb uwi‘ O e a«—\h 1—\-\-\5;}
}@A‘L}d.laa.\wﬁuahaﬁc});.“} u.dhwd\} ua‘)!l_: u.\‘ﬂbw‘ﬁbw‘ﬂ\,uﬂu
(O 5A0 2 a s s 05 Gy a5 8 Gas 4155 “Onlar icin onda cana can,
goze g6z, buruna burun, kulaga kulak, dise dis ve yaralara da karsilikl
sekilde kisas hiikmii koyduk. Kim bu hakkim bagislarsa o kendisi icin
keffaret olur. Kimler Allah'n indirdikleriyle hiikmetmezlerse iste onlar

77643

zalimdirler.”** dyetindeki &# kelimesini “Tevrat’ta” seklinde tefsir
ettikten sonra soyle der: “Bu dyetteki hiikiimler bu timmete farz
kilinmistir. Zira yiice Allah'in Kur'dn'da, onceki kitapta indirdigini ifade

buyurup neshetmedigi biitiin hiikiimler sabittir ve bunlarla amel edilir.”***

b. Islam seriatina ters olan israilf rivayetler:

ibn Ebl Zemenin, tefsirinde bu tiir haberleri cok az
nakletmektedir; ancak elestiriye konu olacak husus, onun naklettigi
bu haberlerin ravisini bildirmemesi ve Isldim seriatina ters
diistiigiinii ifade edip reddetmemesidir.

Ornegin ibn Ebi Zemenin, (& {1 138 “Bunun iizerine

11645

seytan, onlar1 bulunduklar1 yerden kaydirip ¢ikardi.”®” 4yetinin
tefsirinde sunlar1 nakleder: “Yahya dedi ki, bize, iblis’in yilana girip

onlarla bu sekilde konustugu rivayet edildi. Allah, o &na kadar

©42 e]-Estal, Menhecu’l-imadm Muhammed b. Ebf Zemenin, s. 94.
4 Maide 5/45.

¢4 Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 1, 202.

%45 Bakara 2/36.
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hayvanlarin en giizeli olan yilani ¢irkinlestirdi ve ayaklarin
karnina ¢ekip yiiz tsti siirtinmesini sagladi. Eb( Hureyre’den gelen
rivayetle; Ademi kandirmasi igin seytani ydnlendirenin Havva
oldugu bildirilmistir.”**

ibn Ebi Zemenin'in naklettigi bu rivayetlere bakildiginda
bircok Kur’an ayetine®” aykiri oldugu gériiliir. ifade ettigimiz iizere
tefsirinde bu tiir rivayetlere yer vermesi elestirilere konu olmustur;
ancak bir rivayet tefsiri 6zelligi tasiyan Tefsiru’l-Kur’dni’l-‘Aziz’'de bu
tiir rivayetlerin nakledilmesi gayet dogaldir. Nitekim yukaridaki
israili rivayetin et-Taber? gibi rivayet tefsiri miiellifleri tarafindan
da nakledildigi gériilmektedir®®, Bunun yani sira bu tiir rivayetleri,
miifessirin kendi goriisiiymiis gibi algilamamak gerekir. Zira
miifessir bu eserde kendi miilahazalarini 2234 J& (Muhammed dedi
ki:) diyerek 6zellikle belirtmistir. Meselenin elestiriye konu olacak
yoni, bu tiir rivayetlerin batil olduklarina dikkat ¢ekilmemesi veya
redde tabi tutulmamalaridir.

c. Hakkinda siik(it edilen isriili rivayetler:

ibn Ebf Zemenin, bu tiir haberleri tefsirinde bolca
nakletmistir. Ayrica miifessirlerden naklettigi bu rivayetlerin israill
oldugu hususunda herhangi bir beyanda bulunamustir.

Ornegin miifessir s Wil 3al 5% 5 el 06455 S 4a e £ 539)
foudie Taa AA) 4538 35 e B W &l “Siisiiniin icinde kavminin karsisina

¢iktr. Diinya hayatini isteyenler: 'Keske Kdriin'a verilen seylerin bir benzeri
27649

bizim de olsaydi. Gercekten o biiyiik bir pay sahibidir.' dediler.

“«

ayetinin tefsirinde Kar(in'un siistinii su rivayetle tasvir eder: “el-

Kelbi'den rivayetle; Kartin, beyaz bir katirin iizerinde kirmizi elbiseler

646 Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 23.

%7 {bn Ebi Zemenin naklettigi israili rivayetin batil oldugunu gésteren ayetler icin bkz. Bakara
2/36, A‘raf 7/20, Taha 20/120.

et-Taberd, Cdmi‘u’l-Beydn, 1, 526.

4 Kasas 28/79.

648



giymis ve yaninda beyaz katirlar iizerinde kirmizi elbiseler giymis dort yiiz

cariye varken kavminin karsisina ¢iktr.”**

651 652

ibn Ebi Zemenin, genellikle ya ahiret hayat1® ve yaratilis
gibi gayba dair meselelerde ya da tefsirde ayrint1 denebilecek pek
fazla fayda miilahaza edilmeyen®’ konularda israili rivayetlere yer

vermistir.

2.2.6.1.8. Fediilu’l-Kur'an

Bir¢ok alim ve miifessir “Feddilu’l-Kur’an” diye tanimlanan,
ayet ve sirelerin faziletlerini konu edinen tefsir ilmine biiytik ilgi
gostermistir. Bazilari neredeyse her 4yetin ve siirenin faziletine
dair rivayetler nakletmeye calismis, bazilar1 da sirf bu alanda
kitaplar telif etmistir. ibn Ebl Zemenin'in tefsirine bakildiginda ise
miifessirin bu konuya ¢ok fazla yer vermedigi goriiliir; ancak o, az
da olsa ayet ve s(relerin faziletlerini beyan eden hadisler
nakletmistir. Ornegin miifessir Bakara siiresinin son iki 4yetinin
faziletine dair sunlari nakletmistir: “el-Hasen dedi ki: Bu, Allah'in Hz.
Peygamber’e ve miiminlere emrettigi bir duadir. Ayrica yiice Allah bu
dyette Hz. Peygamber’e, bagislandigini haber vermistir. Yahyd, Hisdm’dan
o0 da Katdde’den rivayetle sunu nakleder: Restlullah buyurdular ki, ytice
Allah, gékleri ve yeri yaratmadan bin sene once, bir kitap yazdi ve onu
arsin altina koydu. Daha sonra ondan Bakara stiresini tamamladigi iki dyet
indirdi. Higbir ev yoktur ki, icerisinde bu dyetler okunmus olsun da seytan

ona ti¢ gece boyunca yaklasabilsin.”***

0 Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 11, 124.

©! Cennet hayatinin nimetlerinin tasvir edildigi rivayetlere 6rnek olarak bkz. Zemenin,
Tefstru [bn Ebi Zemenin, 11, 203; 11, 413.

%2 Yaratiliga miitaallik rivayetlere &rnek olarak bkz. Zemenin, Tefsfru ibn Ebi Zementin, 11, 36.

3 Ornegin Tah4 20/12. ayetinin tefsirinde Hz. Mls&'nmin ayagindaki carigin 8lii esek
derisinden imal edildigine yo6nelik bir rivayeti aktarmasi, tefsir ilmi igin teferruat
sayilacaktir. S6z konusu rivayet icin bkz. Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 1, 516.

654 Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 1, 102.
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Ayrica bir baska 6rnekte Felak ve Nas siirelerinin faziletlerini
ifade edecek sdyle bir rivayet nakletmektedir: “Katade ve baskalar:
dediler ki, Felak ve Nas s(releri, Hz. Peygamber’e Yahudiler
tarafindan biyii yapilinca, onu bu biiyliden kurtarmak icin

inmistir.”*

2.2.6.2. Liigat, Sarf ve Nahiv

Biiyiik bir fakih, muhaddis, miifessir ve edib olan Tbn Ebi
Zemenin'in birikimi ve mahareti, telif ettigi Tefsiru’l-Kur’ani’l-‘Aziz
adli eserinde acik¢a goriilmektedir. O, tefsirinin mukaddimesinde,
bir miifessirin bilmesi gereken ilimleri sayarken Arap dilini de
zikrederek bir miifessirin bu ilimden miistagni kalamayacagini
vurgulamistir®®, Ayni sekilde ibn Ebi Zemenin'in, tefsirinde Arap

dilinin imkanlarindan bolca faydalandig gériilmektedir.

ibn Ebi Zemenin, kelimelerin koklerine, istikaklarina,
i‘rablarina ve manalarini ifade etmeye biiyitk 6nem vermistir. Bu
hususta ¢ogunlukla Basra ekoliine mensub dilcilerin goriislerini
nakletmesinin yaninda, bazen de Kiife ve Bagdat ekollerinin
gorislerine degindigi de goriiliir. Bunun yaninda miifessir, pek ¢ok
konuda siirle istishadi kullanmistir®”’.

Ayetleri pasajlar halinde tefsir eden ibn Ebi Zemenin, bu
pasajlardan hemen sonra ayetleri tek tek ve kelime kelime tefsir
etmemistir. Nitekim o, dyetlerde gecen garip veya agiklanmasinda
fayda miilahaza ettigi kelimeler tizerinde durmustur. Bu kisimlarda
miifessirin dil ilimlerindeki maharetini gérmek miimkiindir.
Nitekim kelimelerin liigat manalarinin yaninda degisik kiraatlerde
aldig1 i'rab ve bu i‘rablarla kazandigi manalar iizerinde duran

miifessir, tefsirinde liigat, sarf ve nahiv ilminin imkinlarindan

655 Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 11, 553.
656 Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, I, 10.
%7 el-Estal, Menhecu’l-imam Muhammed b. Ebf Zemenin, s. 142.



istifade etmistir. Ayrica onun, kelimelerin hangi lehcede
kullanildig1 tizerinde de durmustur. ibn Ebl Zemenin'in tefsirine
kazandirdigi en oOnemli ozellik, iste bu sekilde Arap dilinin
imkanlarindan istifade ederek kelimelerin manalarina ve buradan
da dyetlerin tefsirine yonelmesidir. Zira Yahya b. Sellam tefsirinde
i‘raba ve siirle istishada yer vermezken, ibn Ebl Zemenin’in ise bu

hususlara son derece ehemmiyet géstermistir®”®,

ibn Ebi Zementin, s6z konusu tefsirinde bircok konuda ihtisar
yoluna gitmis olmasina ragmen, Kur’dnt kendisiyle agiklama
noktasinda bir¢ok 6rnek ortaya koymus, kiraat ve nahiv ihtilaflari
karsisinda yine Kur'an’dan delil getirmekten geri durmamistir®’,

Miifessirin en 6nemli kaynaklarindan birisi, Arap dilidir. O,
kelimelerin anlamini agiklamada Arap dilinden ve Araplarin bu dili
kullanimindan istifade etmistir. Ornegin, ¢ %kt &ilEs) “Elbiselerini
temiz tut.”*® Ayetinin tefsirinde, Araplarin kullanimma miiracaat
ederek, kastedilen mananin elbisenin temiz tutulmas: olmadigi,
bilakis giinahlardan uzak durmak seklinde anlasilmasi gerektigini
su sekilde savunur: &) :alliall JA5U J&5  iara o Liah Y 508 s
Gl alal jelad S5 “KatAde’nin tefsirine gore: ‘Elbiseni temiz tut,
Yani elbiseni masiyet tizere giyme.” demektir. Salih bir adam i¢in,
‘0, elbisesi temiz birisidir.” denir.” "

Eserin filolojik incelemesinin yapildigi boliimde, miifessirin
ligat, sarf ve nahve dair miilahazalar1 ayrintili bir sekilde
incelenecektir.

68 el-‘Amrf, el-ihtisar fi't-Tefsir, s. 155.

59 ‘Abdullah, ibn Ebf Zemenin ve Menhecuhil, s. 90.
0 Muddessir 74/4.

61 Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 11, 461.
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2.2.6.3. Siir

Siir, Endiiliis cografyasinda en meshur ve yaygin sanatlardan
biri sayilmistir. Bu durum Endiiliis’iin tabif yapisinin birgok yénden
insanlar siire sevketmesinden kaynaklanmaktadir®®.

Endiiliislii bir Alim olan ibn Ebi Zemenin'in ayni zamanda bir
sair oldugunu daha once ifade etmistik. Nitekim o, tefsirinde nahiv
kaidelerini delillendirirken, kelimelerin liigat manalarini tespit
ederken ve kiraat vecihlerinin sihhatini teyid ederken siir

nakillerinden ¢okca istifade etmistir®®

. Siirle istishdd konusu
liclincli boliimde detayli bir sekilde ele alinacaktir. Biz burada

miifessirin siirleri nakletme metodundan bahsetmek istiyoruz.

ibn Ebi Zemenin, genellikle naklettigi beyitleri bir biitiin
halinde vermektedir. Bunun O&rnegine cokca rastlanabilmekle
birlikte birkag tanesini zikretmekle iktifa edecegiz.

Ornegin miifessir, (Osxal) ) adils 2y A 4 Gk Cpaly
“Onlar kendilerinin Allah’in huzuruna ¢ikacaklarim ve 0'na déneceklerini

7% ayetinde gegen “ob” ifadesinin Araplarin kelaminda

diisiintirler.
hem sek hem yakin manasi tasidigini ifade ettikten sonra soz
konusu kelimenin yakin manasinda kullanildigi Dureyd ibnu’s-

Simme (8. 8/630)nin’® su beytini delil gésterir®®:

662 el-Estal, Menhecul-imam Muhammed b. Ebf Zemenin, s. 172.

o3 el-Estal, Menhecul-imam Muhammed b. Ebf Zemenin, s. 172.

%4 Bakara 2/46.

%5 Tam adi; EbQ ‘Amr Mu‘aviye ibnu’l-Haris b. Mu‘aviye'dir. Eb{i ‘Amr’dan baska Eb(i Kurra ve
Eb(l Zufafe kiinyeleriyle de bilinir. Dureyd kendisinin, ibnu’s-Simme ise babasinin
lakabidir. Annesi Reyhine, muhadram(in sairlerinden cengaver sahabi ‘Amr b.
Ma'dikerib’in kiz kardesidir. Cahiliye devri Arap sairlerinden olan Dureyd, Hevazin
kabilesinin kollarndan Beni Ciisem b. Mu‘dviye’nin reisi olup meshur bir aileden
gelmektedir. Déneminin en yigit savasci sairlerinden sayilan Dureyd kimilerine gore
meshur ‘Antere’den de iistiin goriilmiistiir. Nitekim Dureyd Ficir ve Liva gibi meshur
muharebeler dahil 100 kadar savas ve baskina istirak etmistir. Dureyd Islamiyet’e
yetismis, ancak Miisliman olmamistir. 8/630 yilinmda &len sairin divam bir biitiin
halinde giintimiize intikal etmemistir. Genis bilgi i¢in bkz. ez-Zirikli, el-Alam, 11, 339;
Ahmet Savran, “Dureyd ibnu’s-Simme”, Di4, istanbul 1994, X, 30.

666 Bkz. Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 1, 26.
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) Gl S il b i el
Onlara; "Emin olun iki bin savasc,

Liderlerinin emrinde atlari ve zirhlariyla iizerinize geliyor."

dedim®’.

Yine miifessir, ¢.dais 43l &Uka &S5y “Béylece sizi, orta bir

iimmet kildik.”®®

dyetinde gecen Usiss kelimesinin 1)us Yac (dengeli
ve en iyi) manasinda oldugunu delillendirmek icin, kailini

belirtmedigi su beyti istishad eder®®:
TS JLJJ\ EXESROiEH| el B s Lang it
Onlar Gyle adil kimseler ki, herkes onlarin hitkmiine razi olur.

Bir gece biitiin stkintilar {ist iiste gelince bile®”...

Ayni sekilde miifessir, 4&la G dyie (e 1555 136 deth Gslstis)
€055 L G s 058 63 52 adie “ftaat ettik diyorlar. Senin yanindan

ayrildiklarinda ise onlardan bir grup geceleyin senin soylediklerinden ayri

17671

hesaplar kuruyorlar. ayetinde gecen < kelimesine dair su

ifadeleri kullanir: “Araplar, hakkinda diisiiniilen veya geceleyin

i

kendisiyle alakali diisiincelere daldiklart her seye <sifadesini kullarurlar.’

7 Dureyd ibnu’s-Simme, Bahr-1 Tavil. Bkz. Dureyd ibnu’s-Simme, Divanu Dureyd [bni’s-Simme
(Thk. ‘Umer ‘Abdurrasfil), Daru’l-Me‘4rif, Kahire 1980, s. 60; Eb(i ‘All Ahmed b.
Muhammed ibnu’l-Hasen el-Merz(iki, Serhu Divani’l-Hamdseti li Ebi Temmam (I-1I) (Thk.
Garid es-Seyh), Darwl-Kiitiibi'l-‘ilmiyye, 1. Baski, Beyrut 2003, I, 220; Ebu’l-Fadl
Cemaluddin Muhammed b. Mukerrem b. ‘Ali b. Ahmed b. Manz{ir el-Ensari er-Ruveyfi{,
Lisanu’l-‘Arab “za-n-ne maddesi” (I-VI) (Thk. ‘Abdullah ‘All el-Kebir, Muhammed Ahmed
Hasbullah, Hasim Muhammed es-Sazell), Daru’l-Me‘arif, Kahire [ts.], I, 575.

65 Bakara 2/143.

9 Bkz. Zemenin, Tefsiru bn Ebi Zemenin, 1, 52.

0 Miifessirin sairini zikretmeden naklettigi beyit, Zuheyr b. Ebi Sulmi’ya nisbet
edilmektedir. Zuheyr b. Ebi Sulm4, Bahr-1 Tavil. Bkz. Zuheyr b. Ebi Sulma, Divanu Zuheyr
b. Ebi Sulmd (Serh ve Tak., ‘All Hasen Fa‘(ir), Daru’l-Kiitiibi’l-‘ilmiyye, 1. Baski, Beyrut
1988, s. 109; Semin el-Haleb?, ed-Durru’l-Mastin, 11, 151.

71 Nisa 4/81.
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Ardindan bu agiklamasini delillendirmek adina sairin su soziiyle
istishad eder®”:

RSP S I EEEEYSS PR
Bana geldiler, ancak kurguladiklart seye razi olmadim.

Zira onlar bana kétii bir is icin gelmislerdi®”.

Bazen de miifessir beytin bir parcasini vermekle iktifa
etmistir. Miifessirin bu sekilde beyti biitlin olarak degil de yarim
sekliyle naklettigi yerler c¢ok azdir. Ornek vermek gerekirse
miifessir, ¢l s o8 el 3 Gy b cdl G JE Gels 1 s
“Sonunda bize geldiginde (seytanina) der ki: 'Keske seninle benim aram
doguyla batimin uzakhgt kadar olsaydi! Meger ne kétii bir yakinmissin!”®"*
dyetinde gecen ¢ ,uall kelimesinin “dogu ve bat1” anlaminda
oldugunu ifade eder. Ornek olarak da cioasll i (ki Omer’in
uygulamasi1) ifadesinden “Hz. Eb(i Bekr ve Hz. ‘Umer’in”
kastedildigini dile getiren miifessir, ardindan su beytin aczini
(son/ikinci kismini) delil olarak getirir:

RTINS AN

(Gokyiiziiniin) giinesi, ay1 ve beliren yildizlar: bizimdir®”.

Miifessir bu beyitte gecen )< (Onun iki ay1) ifadesinden

“Giines ve Ay”n kastedildigini beyan etmistir®’®.

672 Bkz. Zemenin, Tefsiru bn Ebi Zemenin, 1, 167.

7 et-Taber, miifessirin sairini zikretmedigi s6z konusu beyti ‘Ubeyd b. Hemmam’a nisbet
ederken ibn Manziir ise onu el-Esved b. Ya‘fer'e nisbet etmektedir. Bkz. et-Taberf,
Cami‘u’l-Beyan, V11, 247; ibn Manz{r, Lisanu’l-‘Arab “be-ye-te maddesi”, V1, 4539.

74 zuhruf 43/38

%7 el-Ferazdak’a nisbet edilen s6z konusu beytin tamamu ise su sekildedir:

“lshll asailly Wl el U oSile sland) UL LT (Ufuktaki giines, ay ve beliren yildizlarla sizi
yendik.) el-Ferezdak, Bahr-1 Tavil. Bkz. Eb{i Ferrds Hemmam b. Galib b. Sa'sa'a el-
Ferezdak, Divanu'l-Ferezdak (Serh ve Tak. ‘All Fa'lr), Daru'l-Kiitiibi'l'ilmiyye 1. Baski,
Beyrut 1987, s. 361. Eb Muhammed ‘Abdulldh Cemaluddin b. Y{isuf b. Ahmed b. Abdillah
b. Hisdm el-Ensari, Mugni’l-Lebib ‘an Kiitiibi'l-E‘drib (Thk. Mazen el-Miibarek, Muhammed
‘Ali Hamidullah), Daru’l-Fikr, 6. Baski, Beyrut 1985, s. 900.



Yine miifessir, {Qm Y5 3xa 38 “0, ne (Peygamberi) dogruladi,
ne de namaz kild.”®” ayetinde, mazi fiile ¥ getirilerek yapilan
olumsuzlugun Jisi al 5 3aas & seklinde anlasilabilecegini aktarir. Bu
aciklamanin ardindan Araplarin kelaminda J=8 ¥ ifadesinden Jai &
manasinin  kastedildigini ekleyen miifessir, bu agiklamay:

delillendirmek icin su beytin aczini sahit getirir®”®

Hangi kétii seyi yapmad kil*”

Bunlarin yaninda miifessirin siir nakletme ydnteminden
birisi de zikrettigi siirleri sahibine isnadi meselesidir. Nitekim fbn
Ebi Zemenin, genellikle naklettigi siirlerin kaillerini zikretmemistir.

Boyle durumlarda miifessir aiais 333 5 (Bazilari séyle insad etti.)*®,

)% veya elall U5 1 (g

¢l xill Umxi 08 (Bazi sairler soyle dedi:
(Sairin su sdziinde oldugu gibi:)*** seklinde ifadeler kullanarak siirin
asil sahibini tasrih etmemistir. el-Estal bu durumu iki sebebe
683

baglamaktadir

a. Bir siirin birden ¢ok sair tarafindan zikredilmesinden
dogan karisikliktan dolay1 miifessirin sdz konusu siiri kime isnad
edecegini bilememesi. Ornegin miifessir, {Gss o3 K e @ (K5,)

27684

‘Allah her seye giicii yetendir.”®** ayetinde gecen G4 kelimesinin, el-

676 Bkz. Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 11, 290.

77 Kiyame 75/31.

678 Bkz, Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 1, 469.

679 sihab ibnu’l- ‘Ayf'a nisbet edilen s6z konusu beytin tamamu ise su sekildedir:

“alad Y s o sl L, Alaad) 43008 S 57 (0, bilyiik bir giinah isledi. Hangi kétii seyi yapmadi
ki!) Bkz. Ebli Hllal el-‘Askeri, Cemheratuw’l-Emsal (Thk. Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim,
‘Abdulmecid Katamis), Daru’l-Fikr, 2. Bask1 Beyrut 1988, I. 120; Ebu’l-Kasim Mahmd b.
‘Umer ez-Zemahserd, el-Musteksd fi Emsali’l-‘Arab (I-II), Daru’l-Kiitiibi’l-‘{lmiyye, 2. Baski,
Beyrut 1987, I, 37; ibnu’s-Sikkit (6. 244/858) ise s6z konusu beyti ibnu’l-A‘rabl’ye nisbet
etmektedir. Bkz. Eb(i Ysuf Ya'kdb ibn ishak, islahul-Mantik (Thk. Ahmed Muhammed
Sakir, ‘Abdusselam Muhammed Har(in), Daru’l-Me‘arif, 4. Baski, Kahire 1949, s. 153.

0 Ornek igin bkz. Zemenin, Tefstru ibn Ebi Zementin, 1, 52.

1 Ornek igin bkz. Zemenin, Tefstru ibn Ebi Zemenin, 1, 436.

2 Ornek igin bkz. Zemenin, Tefstru ibn Ebi Zemenin, 1, 167.

63 Bkz. el-Estal, Menhecu'l-fmam Muhammed b. Ebi Zemenin, s. 179-180.
64 Nisa 4/85.
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Kelbi'nin tefsirine gére 1,584 (giicii yeten) anlaminda oldugunu
ifade ettikten sonra bu manay1 delillendirmek adina su beyti
istishad eder®®:

Nice kindarlar vardir ki, gticiim yetmesine ragmen kendimi
onlardan uzak tuttum.

Kaynaklarda s6z konusu beytin Zubeyr b. ‘Abdilmuttalib’e ait
oldugunu aktaranlarin yaninda, onu Ebl Kays b. Rifd‘a’'ya nisbet

%, Dolayisiyla miifessirin bu

edenlerin de oldugu goriilmektedir
karigikliktan dolay: beytin sahibini zikretmedigi ihtimali kuvvet
kazanmaktadir. Bunun yaninda miifessir bircok konuda goriildugi
gibi meselelerde kendisini ilgilendiren tarafi ele almus, kailiyle pek
fazla ilgilenmemistir. Ayni sekilde o, Ca gl eSU OB casas e eﬁh\-’ ji}
(a5 “Yahut onlari korkuyorlarken yakalar. Buna ragmen senin Rabbin,
elbette Rauf'tur, Rahim'dir.”*’

(azaltmak) anlaminda olduguna dair sunlari nakleder: “Denir ki,

dyetinde gecen <333 kelimesinin (=i

dehir onu korkuttu. Yani onu azalttr.” Bu ifdadelerin ardindan
miifessir; bazi sairlerin, -deveyi vasfederken- asir1 yiiriiyiisiin, deve

hérgiiciinii erittigine dair séyledikleri su beyti delil getirir®®:
REARS R PPt g 13,5 L6 e jaal O35
Yolculuk devenin horgiiciinii eritir.

Torpiiniin kamugst 6gittiigii gibi,

5 Bkz. Zemenin, Tefstru [bn Ebi Zemenin, 1, 168.

86 S5z konusu beytin hem Zubeyr b. ‘Abdilmuttalib’e hem de Eb{l Kays b. Rif4‘a’ya nisbet
edildigine dair bkz. Semin el-Halebf, ed-Durru’l-Masiin, V1, 56; ibn ishak, Isléhu’l-Mantik, s.
276.

7 Nahl 16/47.

68 Bkz, Zemenin, Tefstru [bn Ebi Zementn, 1, 436.



Kaynaklarda miifesssirin kailini zikretmedigi séz konusu
beyit, Eb{i Kebir el-Huzeli (5. 540)%*°, ibn Muzahim es-Somali*®, ibn
Mukil®" ve Zu'r-Rumme’ye (8. 117/735)*” nisbet edilmektedir.

b. Siiri soyleyen sairin miifessir tarafindan bilinmemesi.
Miifessirin siiri kimseye nisbet etmemesinin bir diger sebebi de
onun kime ait oldugunu tam olarak bilememesinden kaynaklanmis
olabilir.

Alimler kaili belli olmayan siirlerle ihticAc etmenin caiz
olmadigini belirtmislerdir. Zira kaili bilinmeyen bir siirin muvelled

sairlere veya giivenilir olmayan bir saire ait olabileceginden, bu tip

siirlerle istishad etmenin sakincali oldugu ifade edilmistir®”.

Ornegin miifessir, (G, Wi cia 3 &5 1 1506 4135 e 38 4 &3l3)
“Nihayet onu yiiklenerek kavmine getirdi. Dediler ki: Ey Meryem! Andolsun

sen sasirtict bir sey yaptin!”®* Ayetinde gecen G kelimesinin
“bityiik/abart1” anlaminda oldugunu belirttikten sonra su ifadeleri

kullamr: (52 3 J& 8 08 s A8 Y38 06 5 S Jee 13) 55 5306 ()

°

9 Eb(i Hayy4n, s6z konusu beyti Eb{i Kebir el-Huzeli’ye nisbet etmektedir. Bkz. Ebli Hayyan,
el-Bahru’l-Muhit, V, 479. Eb{i Kebir ‘Amir (Uveymir) ibnu’l-Huleys (Cemre) el-Huzeli,
Miladi VI. yiizyihin ikinci yarisi ile VIIL yiizyilin baslarinda yasamustir. islamiyet’i kabul
ettigi hatta Restilullah’la goriistiigii rivayet edilir. Huzeyl kabilesinden yaklasik yiiz otuz
sair yetistigi ve bunlardan Snemli kirk sairin en giiliilerinden biri olarak kabul
edilmistir. Hayatina dair genis bilgi icin bkz. ez-Zirikli, el-Aldm, V, 124; brahim Sarmus,
“Eb{i Kebir el-Hiizeli”, DIiA, istanbul 1994, X, 175-176; ‘Abd ‘Avn er-R(idan, Mevsii‘atu
Su‘ardi ‘Asri’l-Cahili, Daru Usame, 1. Baski, Amman 2001, s.15.

¢ Bkz. Ebu’l-Ferec el-isfehani, el-Egani (I-XXIV) (Thk. Semir Cabir), Daru’l-Fikr, 2. Baski,
Beyrut [ts.], VI, 82.

! fbn Manzf{ir, s6z konusu beyti <55 maddesinde Ibn Mukil’e nisbet etmektedir. Bkz. fbn
Manz(r, Lisdnu’l-‘Arab “ha-ve-fe maddesi”, 11, 1292.

2 fbn Manz{ir, s6z konusu beyti i« maddesinde Zu'r-Rumme’ye nisbet etmektedir. Bkz. ibn
Manzlr, Lisinu'l-‘Arab “se-fe-ne maddesi”, 111, 2032; Ebu’l-Haris Zu'r-Rumme Gaylan b.
‘Ukbe b. Ma‘di b. ‘Amr el-‘Adevi el-Kinani el-Kahtani, ikinci tabaka sairlerinden olup
Emeviler devrinde tabiat tasvirleriyle 6ne ¢ikmistir. Orta Arabistan’da yasayan Mudar’a
mensup Abdumenit kabileler grubundan Beni ‘Adi'nin bir kolu olan $a‘b b. Milkdn’a
mensuptur. Siirlerinin ¢ogu bestelenerek sarki sézii olarak hilafet saraylarinda
okunmustur. Hayatina dair genis bilgi icin bkz. ez-Zehebi, Siyeru A‘ldmi’n-Nubeld, V, 267;
Zehebl, Tarthu'l-Islam, 111, 231; ez-Zirikli, el-A‘ldm, V, 124; Musa Yildiz, “Ziirrumme”, DIA,
istanbul 2013, XLIV, 581-852.

3 Celaluddin ‘Abdirrahmén es-Suy(ti, el-iktirah fi Usiili'n-Nahv (Talik. ‘Abdulhakim ‘Atiyye,
Miir. ‘Alauddin ‘Atiyye), Daru’l-Beyriti, 2. Baski, [ys.] 2006, s. 59-60.

% Meryem 19/27.
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“Denir ki, filan kisi abartiyor. Zira haywr veya ser olsun bir kimsenin
abartarak yaptigi ya da anlattigi seye miibalaga/abarti denir.” Miifessir
bu agiklamanin ardindan kailini belirtmedigi su beyti delil getirir®:

P
|

A G Bl AL s &F P as 215 0 Y
Nice arkadas dedigin var ki, arkandan abartarak soylediklerini gorsen,

Konusmalari seni ne kadar da iizer.”

Bunun yaninda miifessirin bazen de siiri sahibine isnad ettigi
yerler olmustur®. Ornegin o, ¢&sixs 4 & & G550 “Siz her

yiiksekce yere bir anit dikip bos seyle mi oyalaniyorsunuz?”®®

dyetinde
gecen &) kelimesinin “yerden yiikselti/tepe” manasma geldigini
ifade ettikten sonra bu aciklamasini delillendirmek igin es-Semmah
(6.30/650)'*” su beytini istishad etmektedir™:

7”1,\;565@?@ ru\_e QJMJMWL;AM 55 AL
Hey gidi Su‘dd’min evi! Oraya ayrilik diiseli,
Ondan, yiice ve seviyesiz her tiirlii insan faydaland..

2.2.6.4. Lehgeler

Kur’an-1 Kerim Kureys lehgesiyle indirilmekle birlikte diger
Arap kabilelerinin kullandigi kelimeleri de dislamamistir. Nitekim
Kur’an, icazinin ve fesahatinin geregi olarak diger kabilelerin en

% Bkz. Zemenin, Tefsiru bn Ebi Zemenin, 1, 505.

¢ EbQi ‘Usman ‘Amr b. Bahr el-Cahiz, el-Beydn ve't-Tebyin (Thk. Fevzl ‘Atavi), Daru Sa‘b, 1.
Bask1, Beyrut 1968, s. 589.

%7 Miifessirin hangi sairlerden istishitta bulundugunun ayrintilari, siirle istishadin ele
alindig1 tigtinci bolimde ele alinmugtir.

% Su‘ara 26/128.

9 Tam adi; Eb(i Sa‘de (Sa‘id) es-Semméah b. Dirir b. Harmele b. Sindn b. ‘Umeyye el-Mazini ez-
Zubyani el-Gatafini olup “muhadramiin” tabakasi Arap sairlerindendir. Bir gdzii
gdrmeyen sairin, Ailesinin kabile icindeki etkinligi ve Ma‘kil'in kendisine olan asir1
giiveninden dolay1 “Semmah” lakabini aldigi sdylenir. Kabilesinin topluca islami kabul
etmesinden 6nce Miisliiman olan Semmah’in ResGlulldh’t gériip gérmedigi tartismalidir.
Hayatina dair genis bilgi icin bkz. el-Isfehani, el-Egdni, 1X, 184; Ziilfikar Tiiccar, “Semmah
b. Dirdr”, DIA, istanbul 2010, XXXVIII, 506-507.

700 Bkz. Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 11, 89.

1 (Jzerinde gézetleme yeri bulunan yiikseltiye 2% denir. Bkz. ibn Manz{r, Lisanu’l-‘Arab “ra-
ye-‘a maddesi”, V, 3326.
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fasih dil malzemesini ve vakiay: en giizel sekilde ifade edecek

kelimelerini segmekle adeta Arap dilini kucaklamistir.”

ibn Ebi Zemenin, Arap lehcelerine hakim bir miifessirdir.
Cogu zaman kelimelerin manalarmi Araplarin kullanimindan
istifade ederek ifade eden miifessir, bu sayede bircok lehceyi
zikretmis ve onlardan istishitta bulunmustur. Miifessir lehgeleri
zikrederken genellikle LAl & (... kabilesinin dilinde) veya ..0%d 2 (...
kabilesinin lehcesinde) ifadelerini kullanmistir. Bazen de A
kabilesi sdyle okudu) demek suretiyle, s6z konusu okuyusun hangi
lehgeye ait oldugunu ifade etmistir.

Burada zikredilmesi gereken en 6nemli husus, miifessirin
lehgeleri ¢ogu zaman kiraatlerle iliskilendirmesi ve kelimelerin
degisik lehcelerdeki kullanimlarina deginmesidir.

ibn Ebi Zemenin'in, tefsirinde zikrettigi bazi lehgeler

, Tayy

703 705 706

sunlardir: Hicaz’®, Ezd-i Senfia’®, Kinane ,Beni Temim’?”,

Yemen’®, Necd””, Hicr’*°, en-Neha’"! vs.

Miifessir bazen bir kelimenin farkli manalarini verdikten
sonra “csal sl 484" (bunda baska lehgeler/okuyuslar da vardir.)”?,
“Call pamaal A8 457 (bu okuyus, bazi Araplarin lehgelerinde vardir.)’",
demek suretiyle baska lehgelerdeki farkli okuyus ve telaffuzlara
isaret etmistir. Itikad?

72 Ahmet Giil, “Sahabe Tefsirinde Lugavi Yoénelim”, Sirnak UIFD, y1l: 7, cilt: VII, say1: 15, Sirnak
(2016/3), s. 180.

793 Zemenin, Tefsiru Ibn Ebi Zemenin, 1, 19,383,414; 11, 377,512.

704 Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 11, 363,386.

795 Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 521.

706 Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 19; 11, 196.

707 Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 19; 11, 343,377,512.

798 Zemenin, Tefsfru fbn Ebf Zementn, 11, 5,367.

799 Zemenin, Tefsiru [bn Ebf Zemenin, 1, 414.

710 Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 11, 232.

' Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 404.

12 Zemenin, Tefsiru fbn Ebf Zemenin, 1, 388,

713 Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 1, 23,
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2.2.6.5. ItikAd1 ve Fikhi Meselelere Yaklagimi

2.2.6.5.1. itikad? Meseleler

ibn Ebi Zemenin, Ehl-i siinnet itikadina sahip oldugu gibi
selef ulemasinn da izinden giden bir sahsiyettir’**. Nitekim Ehl-i
siinnet itikadina dair Usiilu’'s-Sunne adli eserinde Ehl-i siinnet’in
itikadini kirktan fazla boliimde incelemis ve burada diger firkalarin
goriislerini reddetmeye calismistir. Ancak miiellif tefsirinde bu tiir
itikad? tartigmalara girmeyip sadece Ehl-i siinnet’in goriistint
nakletmeyi tercih etmis, diger firkalarin goriislerine veya bu
husustaki ihtilaflara deginmemistir. itikadi meselelerin izahinda
Kur'an'm kendisinden ve sahih siinnetten istifade eden miifessir
konuyla ilgili teferruata girmekten veya sahsi yorumunu katmaktan

kaginmustir.

a. Allah’in isim ve sifatlarina dair ayetleri yorumlamast:

ibn Eb? Zemenin, Allah’'in isim ve sifatlarini isbat ederken,
Kurdan'in  kendisinden ve sahih hadis rivayetlerinden
faydalanmistir. Bazen de bu isimlerin manalarina isaret eden
miifessir, bu hususta herhangi bir tevil, tahrif veya ta‘tilden son
derece sakinmustir. Ornegin o, (& ¢34 Al WLl Ay “En gtizel
isimler Allah'indir. O'na onlarla dua edin.””** ayetinin tefsirinde, yiice
Allah’in isimlerinin doksan dokuz oldugu ve bunlari ezberlemenin
faziletine dair Hz. Peygamber’in bir hadisini su sekilde

nakletmektedir:

“O8: 08555 o e Al B8 508 0 dena (B 08 B
83 Wliadl (5o taa) 5 5 Ao Ll 50085 st 0 2l alle 40 Lo d U5ty
Al (Yahyd Haddastan o da Muhammed b. ‘Amr’dan, o da Ebi
Seleme’den, o da Ebii Hureyre'den rivayetle: Restlulldh (s.a.v.) soyle

1 Miiellifin Ehl-i siinnet ve selef ulemanin ¢izgisine tabi olduguna dair bkz. es-Safedy, el-Vafi
bi’l-Vefeyat, 111, 260; ez-Zehebi, el-‘bar, 11, 196.
715 A'raf 7/180.
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buyurdu: Yiice Allahin doksan dokuz (ytizden bir eksik) ismi vardir.

Bunlart kim ezberlerse (sayarsa) cennete girer.)”*®

Yine miifessir En‘dm 5/101. Ayetin tefsirinde yiice Allah™
noksan sifatlardan tenzih ederken Kur’an'in kendi ifadesinden
faydalandigi ve {izerine herhangi bir ilave yapmadig
goriilmektedir:

e (541 G &0 T Dl e e Lage il iy fum V15 ol sald) )
(oalia 4 S5 A1) SV 4 oS ol “Gokleri ve yeri yoktan yaratan O'dur.”
Yani onlart benzersiz bir sekilde yaratti. O'nun nasil ¢ocugu olur? Bir esi

olmadigi halde 0’nun nereden bir cocugu olsun!””"’

b. Meleklere iman hususunda:

ibn Ebi Zemenin, Ehl-i siinnet itikadinda oldugu gibi
meleklerin nurdan yaratildigina”® ve belirli vazifelerinin
olduguna”™  inanmakta, onlar1  Kurdn'm  anlatimiyla
vasiflandirmakta ve meleklere yoneltilen Allah'in  kizlan

nitelendirmesini reddetmektedir.

Ornegin miifessir, melekleri Kur'dn Aayetlerinin 1s18inda
nitelendirmektedir: g:é}}i S A8 Jela (=515 el glald) [kl 4 Axadly
€805 65 B 4333 “Hamd gokleri ve yeri yoktan vareden, melekleri
ikiser, iicer ve dorder kanatl elciler kilan Allah'adir.”’*® ayetini tefsir
ederken; iki, ti¢ veya dort kanadi olan kimi meleklerin varligina dair
Katade'nin goriisiinii naklettigi goriilmektedir’.

Baska bir ayetin tefsirinde miifessirin, meleklere yoneltilen
“Allah’in kizlar1” seklindeki nitelendirmeyi reddetmektedir: atall)

716 Zemenin, Tefstru [bn Ebf Zemenin, 1, 279. S6z konusu hadis icin bkz. Buhari, Kitdbu's-Surit 17;
et-Tirmizi, De‘avat 83.

7 Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 238.

718 Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 11, 464.

719 Zemenin, Tefsiru Ibn Ebf Zemenin, 1, 229.

70 Fatir 35/1.

2 Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 11, 186.
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(B0 283G e 38315 Cuilly &35 “Rabbiniz size ogullart secti de kendisi

97 722

meleklerden disiler mi edindi ayetindeki istithamin red manasinda

kullanildigini ifade eden miifessir, meleklerin yiice Allah’in kizlar

olamayacagini beyan etmistir’*,

c. Kiyamet ve ahiretle ilgili meselelere dair yorumu:

ibn Ebl Zemenin, ahirete imani, iman esaslariin besincisi
olarak saymistir’*, Diger itikadi meselelerde oldugu gibi ahirete
dair ayetlerin yorumunda yine Ehl-i stinnet ve selef ulemanin
cizgisini takip eden miifessir, konuyla ilgili tartismalara girmeden
Kur’an ve hadisler 1s1¢inda bu ayetleri izah etmistir.

Nitekim onun, kiyamet alametlerine dair ayetleri hadisler
1is18inda ve Ehl-i slinnet’in itikadina goére yorumladigi miisahede
edilmektedir. Ornegin miifessir, 3 08 o il (&5 21 iy Ll gan )
€00 W A &l “Rabbinin bazi dyetlerinin geldigi giin, 6nceden iman
etmemis veya imaniyla bir iyilik kazanmamis kimseye artik iman

"7 3yetinin tefsirinde kiyametin

etmesinin bir yarart olmayacaktr.
alametlerinden olan giinesin batidan dogmasina dair su hadisi

nakleder:

“i(0m) 0 5k I8 085555 ol Ce A e O i B OIR Ce i
Lkl 45 Y (n GG o) ghal (Wl AT 138 | L jia (e el oS s Ge i 3 6 Y
1A el b Sl 3 i G Sl 88 A1 Wiy (Yahyd, Usmadn'dan o da
Nu‘aym b. ‘Abdilldh’tan, o da Ebii Hureyre’den rivayetle: Restilulldh (s.a.v.)
sdyle buyurdular: Giines, battigi yerden dogmadigi siirece kryamet kopmaz.
Batidan dogunca, insanlar onu goriir ve hepsi iman eder. Fakat daha énce
inanmamis veya imanin sevkiyle hayir kazanamams olan hi¢ kimseye bu

iman fayda saglamaz.) "*°

722 {sra 16/40.

7 Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 1, 460.

724 el-Estal, Menhecu’l-imadm Muhammed b. Ebf Zementin, s. 194.

72 En‘am 6/158.

726 Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 250; S6z konusu hadis i¢in bkz. Buhari, Kitdbu't-Tefsir
Babu Tefsiri Stireti’l-En‘am, Kitdbur-Rikdk 40; Miislim, Kitabu’l-iméan 74.
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Yine, Yasin 36/51. Ayetin tefsirinde, sonuncu defa sura
{iflendiginde ruhlarin tekrar bedenlere girecegini’”’, Rim 30/19.

728

ayetin tefsirinde dirilisin ruhen ve bedenen olacagini’ ifade eden

miifessirin Ayetlere yaptigi yorumlardan hareketle; hesab’,

! ve hagrin”* hak olduguna inandig1 anlagilir.

mizan”*, sirat

Ayetleri, Ehl-i siinnet’in ahiret inancina uygun bir cizgide
yorumlayan miifessir, ayni sekilde cennet ve cehennemin hak
olduguna inanmakta ve tefsirinde bunlarin isimlerine, vasiflarina,

derecelerine ve ehline dair pek cok ifadeye yer vermektedir’>.

2.2.6.5.2. Fikh? Meseleler

ibn Ebl Zemenin Maliki mezhebinin 6nde gelen
ulemésindandir. Onun bu mezhebe dair telif ettigi bircok eseri
olmakla birlikte, calismamizin konusunu teskil eden s6z konusu
tefsirinde ~ MAaliki  mezhebine  dair  egilimlerine  ¢ok
rastlanmamaktadir. Bu durum ya miifessirin eserin orijinaline sadik
kalma isteginden ya da tefsiri bu tiir konularin tartisilacagi bir
mecra olarak gérmemesinden kaynaklanmaktadir’. Bununla
birlikte miifessir, ahkdm ayetlerini tefsir ederken, konuya dair
ihtilaflara ve ilgili delillere girmeden, bazen dyetin sebeb-i niizlili

7 ibn Ebi Zemenin’in bir

ve hitkmiine dair aciklamalar getirmistir
muhtasar olan s6z konusu tefsirinin en O6nemli 6zelligi de
meselelerin ayrintilarina ¢ok fazla girmeden, vermek istedigi mesaji
dogrudan ve anlasilir bir sekilde muhatabina iletmesidir. Nitekim

miifessir, bir¢ok konuda oldugu gibi fikhi konularda da ele aldig

727 Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 11, 202,

728 7emenin, Tefstru fbn Ebf Zementn, 11, 139.

% Miifessirin hesaba dair yorumu i¢in bkz. Zemenin, Tefsiru Ibn Ebi Zemenin, 11, 254-496.

3% Miifessirin mizana dair yorumu icin bkz. Zemenin, Tefsiru ibn Ebi Zemenin, 1, 254, 11, 537.

! Miifessirin sirata dair yorumu i¢in bkz. Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 509-510.

732 Miifessirin hasre dair yorumu igin bkz. Zemenin, Tefsiru Ibn Ebf Zemenin, 1, 257,344-345,468.

33 Miifessirin cennet ve cehenneme dair tefsirinde beyan ettigi goriisleri i¢in bkz. el-Estal,
Menhecu’l-fmdm Muhammed b. Ebi Zemenin, s. 202-210.

734 el-*‘Amrd, el-ihtisar fi't-Tefsir, s. 157.

735 ‘Abdullah, ibn Ebf Zemenin ve Menhecuhtl, s. 118.
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meselelerin ayrintilarina ve fikihgilarin konuyla ilgili tartismalarina
girmemis ve ilgili tartigmalar1 fikih kitaplarina havale etmistir.
Ornegin miifessir Nisd 4/102 ayetin tefsirinde sdyle der: “Yahyd,
stinnet olan korku namazini ve konuyla ilgili ihtilaflar1 zikretmistir. Ben ise
ihtisar ettim. Ciinkii bunun, fikih kitaplarinda yeri vardir.”””® Aym
sekilde miifessir, Nisa sliresinin sonunda séyle der: “Yahyd bu stirede
ferdize dair pek ¢ok meseleyi zikretmistir. Ancak, fikih kitaplarinda ferdize
dair genis bilgiler yer aldigi icin ben ¢ogunu 6zetledim.””’

ibn Ebi Zemenin, genellikle ahkdm Ayetlerini herhangi bir
mezhebin anlayisina gore degil ifade ettikleri genel manalarina
gore yorumlamistir. Bunu yaparken de ne herhangi bir fikhi
mezhebin gorisiinii referans gostermis ne de kars1 goriiste olan bir
baska fikh? mezhebe herhangi bir itiraz yéneltmistir’®.,

Ayrica ahkdm ayetlerinin yorumunda teferruata girmeyen
miifessir, genellikle tek bir goriis verirken bazen birden fazla
goriisti, aralarinda herhangi bir tercih yapmadan naklettigi de
olmustur. Ornegin o, Tevbe 9/35. Ayetin tefsirinde zekata dair su iki
rivayeti nakleder: el Cil8 d8xa JEHST &dls 0y 5h o 2ale s 1255 B
A G N 8 BT 3 G 1(U) 1 U505 0806 sl e s G s
A A 580003 Gas e “Yahyad dedi ki, zekatin, kendisinden énceki biitiin
sadakalarin hiikmiinii neshettigini isittim. Yahyd Hdlid'ten, o da el-
Hasen’den rivayetle dedi ki; Restilulldh séyle buyurdular: Her kim zekdtim
eda ederse, Allah'in o maldaki hakkini eda etmis olur. Her kim de ziyadesini

) " ,» 739
verirse o zaman bu onun i¢in hayir olur.

736 Zemenin, Tefstru fbn Ebf Zementin, 1, 174.

37 Zemenin, Tefstru fbn Ebf Zementn, 1, 186.

738 ‘Ulviye Mahclib Ahmed Muhammed Salih, intikddt ibn Ebi Zemenin Cem‘en ve Tevsikan ve
Dirdseten: el-Eczd’ 7,8,9 (Basilmamus yiiksek lisans tezi), CAmi‘atu Ummu Durmin el-
islamiyye Kulliyetu Dirdsati’l-‘Ulya Kulliyetu Us{li'd-Din Kismr't-Tefsir ve ‘Ulimu’l-
Kur’an, Sudan 2011, s. 39.

73 Zemenin, Tefsiru [bn Ebf Zemenin, 1, 311.



Bu misalden de anlasildigi gibi miifessir zekatin sadakay1
neshedip etmedigine dair iki farkli goriisii, aralarinda herhangi bir
tercih yapmadan nakletmistir. el-Estal''n da ifade ettigi gibi
muhtemelen miifessirin buradaki nesihten kasti, sadakanin
hitkmiiniin neshi degil, vucubiyetinin neshidir. Béylece sadakanin

hiikmii kalkmamis ancak vacipken mendup hiikmiine diismiistiir’®.

Bir rivayet tefsiri miiellifi olan ibn Ebi Zemenin’in bir¢ok
konuda oldugu gibi ahkdm ayetlerini tefsir ederken de oncelikle
Kur’'an'in kendisine, daha sonra da sirasiyla Hz. Peygamber, sahabe
ve tabiindan gelen sahih rivayetlere dayandigi goriilmektedir™.
S6z konusu tefsir incelendiginde bu hususa dair pek ¢ok 6rnek
goriilecektir. Ornegin teaddiid-i zevcat (¢ok eslilik) hususunda
miifessirin, Kur'dn'in kendisinden ve sahabeden gelen sahih

rivayetlerden istifade ettigi goriiliir:

&8y e il (a2 &1 il e T ASIE el 3 15k 91 488 ) p)
(15 51 0 A s S e ) Bamih it 91 S G gl “Ejer
(bakiminiz altindaki yetim kizlarla evlendiginizde o yetimlerin haklarim
gozetemeyeceginizden korkarsaniz size helal olan baska kadinlardan ikiser,
ticer, dorder nikahlaymn. Eger adaletli davranamayacagimzdan korkarsaniz
o zaman yalniz bir kadinla yahut elinizin altindaki cariyelerle yetinin. Bu,

adaletten sapmamaniza daha uygundur.”’*

ayetinin tefsirinde Gzetle
sunlar1 aktarir: “Sayet yetim kizlara adaletle davranamayacaginizdan
endise ediyorsaniz size helal olan baska kadinlarla evlenin. Katade dedi ki,
yetimlere haksizhk yapmaktan endise etmek en énemlisidir. Ancak diger
kadinlarimizda da durum béyledir. Nitekim Cahiliyede adam, on ve daha
fazla kadinla evlenirdi. Ancak Islam, kisiye dordii helal kildi.” Miifessir,
bu rivayeti naklettikten sonra, dyetin ifadesinden hareketle soyle

der: “Dort tanesiyle adaleti saglayamayacaginizdan endise ederseniz ii¢

0 el-Estal, Menhecu’l-imadm Muhammed b. Ebf Zementn, s. 218.

M1 el-Estal, Menhecu'l-imdm Muhammed b. Ebi Zemenin, s. 212; ‘Abdullah, ibn Ebi Zemenin ve
Menhecuhtl, s. 118.

742 Nisa 4/3.
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tane ile, yine endise ederseniz iki, yine endise ederseniz bir taneyle veya
elinizin altindaki cariyelerden dilediginizle evlenin. Bu, adaletten

sapmamak adina sizin icin daha uygundur.””*

2.2.7. Onemi

Siiphesiz Tefsiru’l-Kur'ani’l-‘Aziz'in énemi, ibn Ebi Zemenin’in
farkli alanlardaki engin birikimine, 6zellikle de Arap dilindeki
vukifiyetine dayanmaktadir. Selef ulemasinin ¢izgisine bagh ve
hiiccet sahibi bir Alim olan ibn Ebi Zemenin tarafindan telif edilen
Tefsiru’l-Kur’ani’l-‘Aziz, ilk donem tefsirlerinden sayilmaktadir. Zira
bu eser, tebeu’t-tdbilnden olan ve tabiin neslinden yaklasik yirmi
kisiyle goriistip onlardan rivayet alan Yahya b. Sellim’in tefsirinin
bir muhtasaridir.

ibn Ebi Zemenin, hayat1 boyunca elde ettigi ilmi birikimini
tefsirinde maharetle sergilemistir. S6z konusu eser; tefsir, fikih,
kiraat gibi temel Islami ilimler agisindan zengin oldugu gibi
ozellikle onun sarf, nahiv, liigat, lehceler ve siir istishadi gibi
eklemeleriyle filolojik bir hiiviyyet kazanmustir.

Tefsiru’l-Kur'ani’l-‘Aziz’in 6nemini maddeler halinde s6yle
siralayabiliriz:

a. Eser, bir rivayet tefsirinin 6zelliklerini icermektedir.

Eser, muhtevasinda barindirdigi hadis rivayetleri, sahabe ve
tabiln nakilleri agisindan zengin bir kaynaktir. Nitekim garib
lafizlarin izahina dair Hz. Peygamber’in beyanatlarinin yaninda, ibn
‘Abbas (6. 68/687-688)"*, Mucahid (6. 103/721)’”, el-Hasen (5.

3 Zemenin, Tefsfru fbn Ebf Zementin, 1, 144.

74 Tam adi, ‘Abdulldh b. ‘Abbas b. ‘Abdilmuttalib b. Hasim b. ‘Abdilmenif olup Hz.
Peygamber’in amcasinin ogludur. Hz. Peygamber’in pek ¢ok hadisini rivayet eden ibn
‘Abbas, h. 68 senesinde Taif'te vefat etmistir. Hayatina dair Genis bilgi icin bkz. ez-
Zehebl, Siyeru A‘ldmi’n-Nubeld, 111, 331-359; Zehebi, Tarihu’l-Islam, 11, 658-665; el-Edirnevi,
Tabakdtu'l-Mufessirin, s. 3; 1. Liitfii Cakan, Muhammed Eroglu, “Abdulldh b. Abbas b.
Abdiilmuttalib”, DIA, Istanbul 1988, 1, 76-79.
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110/728)"*° ve Sa‘ild b. Museyyeb (6. 94/713)"" gibi sahabe ve
tabiinden nakledilen pek ¢ok rivayet icermektedir.

b. Kur’an ilimlerine dair ¢esitli ilimleri ihtiva etmektedir.

Bu tefsir, Kur'dn ilimlerine dair nasih-menstih, mekki-
medeni, umum-husus, esbab-1 niizll, takdim-tehir, isriiliyat,
fedailu’l-Kur’an gibi pek ¢ok konuyu ihtiva etmesi agisindan tefsir
ilimleri yoniinden 6nemli bir kaynaktir.

c. Eser, kiraat ve lehgeler agisindan zengin bir kaynaktur.

Tefsirde ibn ‘Abbas, ‘Abdulldh b. Mes‘(id, ‘Usman b. ‘Affan ve
‘Ubey b. Ka'b gibi pek ¢ok sahabeden gelen kiraat rivayetlerine
deginilmistir. Ayrica el-Hasen, Katade, Mucahid ve es-Suddi gibi
tabilindan pek ¢ok kisinin kiraat rivayetlerine de yer verilmistir.
Kiraat ilmi agisindan zengin olan eserde, basta Nafi”in kiraati olmak
lzere kiraat-1 seb‘adan bircok rivayet nakledilmistir. Eserde
bunlarla iktifa edilmeyip kiraat-1 asereden, Medine, Hicaz ve Basra
ehlinin kiraatlerinden de rivayetlere yer verilmistir. Tefsirde sik sik
kiraat vecihlerine deginen ibn Ebl Zemenin, bu harflerin

%5 Tam Adi, Mucahid b. Cebr Ebu’l-HaccAc olup 21/642 yilinda Mekke’de dogmustur. ibn
‘Abbas, Hz. ‘Aise ve Ebi Hureyre gibi sahabilerden hadis rivayet eden Mucahid tabitin
neslinin 6nde gelen miifessirlerindendir. H. 103 senesinde vefat etmistir. Hayatina dair
Genis bilgi icin bkz. el-Edirnevi, Tabakdtu’l-Mufessirin, s. 11; Muhammet Fatih Kesler,
“Miicahid b. Cebr”, DIA, Istanbul 2006, XXXI, 442-443.

76 Tam adi, Eb(i Sa‘ld el-Hasen b. Yesar el-Basri’dir. H. 21'de Medine’de dogan el-Basri
sahabilerle gériismiis ve onlardan ders almistir. Tabilin bilyiiklerinden sayilan el-Basrd,
Basra ehlinin imami olup ‘Umer b. ‘Abdil‘aziz dsneminde kadiligini da iistlenmistir. Onun
islam diisiincesi ve tasavvuf alaninda biiyiik bir etkisi olmustur. Ayni zamanda Kur’an
ilimlerine dair eserleri bulunan el-Basri h. 110 senesinde seksen dokuz yasindayken
Basra’da vefat etmistir. Hayatina dair Genis bilgi icin bkz. ez-Zehebi, Siyeru A‘lami'n-
Nubeld, 1V, 563-588; ez-Zirikli, el-Aldm, 11, 226; el-Edirnevi, Tabakatu’l-Mufessirin, s. 13;
Nuveyhid, Mu‘cemu’l-Mufessirin, 1, 148.

7 Tam adi, Eb0 Muhammed Sa‘id ibnu’l-Museyyeb (el-Miiseyyib) b. Hazm el-Kurasi el-
Mahzimi olup 15/636 yilinda Medine’de dogmustur. Medineli meshur yedi tibiin
fakihinden biri olan el-Museyyeb, alimlere saygi gosterir, kendisini ilgilendirmeyen
konulara karismaz ve kimseyle tartismazdi. el-Museyyeb 94/713 yilinda Medine’de vefat
etmistir ve Cennetu'l-baki‘de defnedilmistir. Onun 89/708 ile 105/723-24 yillari
arasindaki bir tarihte vefat ettigi de zikredilmistir. Hayatina dair Genis bilgi icin bkz. ez-
Zehebl, Siyeru Alami’n-Nubeld, 1V, 217-246; M. Yasar Kandemir, “Said b. Miiseyyeb”, DIA,
istanbul 2008, XXXIV, 563-564.
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(kiraatlerin) her birini bazen liigat, bazen de nahiv ilmi baglaminda
delillendirmistir.

ibn Ebl Zemenin, Arap lehgeleri agisindan 6nemli bir kaynak
olan s6z konusu tefsirinde, bu lehgeleri cogu zaman kiraatlerle
iliskilendirmekte ve kelimelerin degisik lehcelerdeki kullanimlarina
deginmektedir. Miifessir bircok Arap lehgesiyle istishatta bulunmak
suretiyle bunlari tefsirinde zikretmistir.

d. Eser, ayni zamanda dirayet tefsiri Gzelliklerini de
barindirmaktadir.

IA_Y

Tefsirde, Kur'an’daki garib ve muglak ifadelere dair ibn Ebl
Zemenin'in pek ¢ok agiklama ve serhleri bulunmaktadir.

e. Tefsirde dil bilimlerine bilyiik 6nem verilmistir.

Tefsirde nahiv ve sarfa dair meselelere bolca deginilmistir.
Eser, fiillerin kok, cekim ve istikaklarina dair pek ¢ok bilgi
icermektedir. Ayrica kelimelerin manalarina dair sik sik nahiv ve
sarf ilmi cercevesinde izahlar yapilmis ve bu hususta nahiv
ekollerinin goriislerine miiracaat edilmistir. Bu anlamda tefsirde
Eb( ‘Ubeyd el-Kasim b. Sellim, Halil b. Ahmed el-Ferahidi ve ez-
Zeccac gibi birgok meshur dil aliminin goriislerinden istifade
edilmistir. Ayn1 zamanda Kur'dn nassinda karsilasilan birtakim
muglak ve miiskil ifadelerin beyaninda sik sik i‘rdb vecihlerine
deginilmistir. Boylece c¢esitli i‘rdb vecihlerinin mana tizerindeki
etkisi ortaya konmustur.

Ayrica eser, Arapca sevahid agisindan zengin bir kaynaktir.
Nitekim Ibn Ebl Zemenin tefsirde, Kur’an, hadis, kiraatler, lehceler,
siir ve bedevilerin sozleriyle istishatta bulunmustur. istishadlarin
cogu sarf, nahiv, liigat, kiraat ve mana ile ilgilidir.



2.2.8. Etkisi

Tefsiru’l-Kur'ani’l-‘Aziz, ihtiva ettigi rivayetler, istishadlar, dil
miilahazalar1 ve tefsir ilmine dair malumatlar yoniinden zengin bir
kaynak olmasi hasebiyle basta bn Ebi Zemenin’in kendi yetistirdigi
talebeleri olmak {izere kendinden sonra gelen pek ¢ok miifessiri
etkilemis ve bircok tefsirde de 6zellikle sahabe ve tabiin s6zleri ve
kiraatler olmak {izere s6z konusu tefsirinden ¢okga alintilar
yapilmistir. Burada ilgili eserden alintilar yapan biitiin tefsirlere
deginmek yerine giiniimiize ulasan ve en meshur tefsirler
zikredilecektir.

2.2.8.1. el-Kurtubf: e-Cmi*li Ahkdmi’l-KurZn

el-Kurtub? (8. 671/1273)'nin tefsirine bakildiginda, ibn Ebi
Zemenin'in ve bu eserin ana kaynagi olan Yahya b. Sellam’'in
tefsirinden pek ¢ok yerde faydalandig goriliir. Dolayisiyla Tefstru’l-
Kur’ani’l-‘Aziz’in, Kurtubi’'nin el-Cdmi* li Ahkdmi’l-Kur’dn adl1 tefsirine
etki ettigini sdylemek miimkiindiir. S6z konusu etkilenmeye dair
birkag 6rnek verilecek olursa:

Ornegin Kurtub, &) Y& (a5 & (555 Ged il shie o A A 152400 )
€osaad 4l &0 ey 15815 B oal e A S8 AL G adle “Sayils
giinlerde Allah't amin. Iki giinde (Mina'dan dénmek icin) elini cabuk tutana
giinah yoktur, geri kalana da giinah yoktur. (Bu) sakinan icin(dir).
Allah'tan korkup sakinin ve gercekten bilin ki, siz O'na déndiirtiliip
toplanacaksimz.””*® ayetinin tefsirinde bn Ebi Zemenin’nin gériisiini
su sekilde nakleder: Jaxil & 5 Gus I3 L3025 Laep iny ol G JB
(Ibn Ebi Zemenin der ki, acele etmek isteyen kisi, birinci ayrilis giinii
(bayramin ikinci giinii) seytan taslamast yapabilir.)”*

748 Bakara 2/203.
79 36z konusu rivayet icin bkz. Zemenin, Tefstru Ibn Ebi Zemenin, 1, 69; el-Kurtubt, el-Cami‘u li
Ahkami’l-Kur'an, 1, 278.
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Aym sekilde ¢332 YAl 13)5) “Biitiin denizler kaynayip birbirine

770 @yetinin tefsirinde Ibn Ebi Zemenin'in su

karistigi  zaman.
goriisiinii nakleder: ) leiaks (it (il 8888 1530 Gy o G 06
sy Wd Suaid (=i (Tbn EbT Zemenin dedi ki; <& kelimesinin ash
dolduruldu demektir. Oyle ki, birbiri iizerine tasip kaynasarak tek bir sey

haline gelirler.)”"

Baska bir ayetin tefsirinde yine Kurtub{’in ibn Ebl Zemenin
tefsirinin ana kaynagi olan Yahya b. Sellam’in goriislerini naklettigi
goriiliir. Ornegin, ¢ Sl aglea s 1l ‘"}J‘i Gually 3535 ) “Varlik sahibi
yalanlayicilart sen bana birak ve onlara biraz miihlet ver.””* Ayetinin
tefsirinde Yahya b. Sellam’in goriistinii su sekilde nakletm1§t1r Jas
Aumu\(.y\u,n\ A G5 et 083 5l 55 2800 s (33 (Yahya
b. Sellam, Varlik sahlbl yalanlayicilarin Beni Mugire halkt oldugunu
soyledi. Said b. Ciibeyr ise “Onlarin on iki kisi oldugunu haber aldim.”
dedi.)’”. Tbn Ebl Zemenin'in de s6z konusu ayetin tefsirinde bu
ifadeyi Yahya b. Sellim ve Sa‘ld b. Cubeyr (6. 94/713 [?])i

zikretmeden naklettigi goriilmektedir”*

Yine bir baska rnekte ¢s&0 S Lsﬂ‘} “Ki o en biiyiik
atese girecektir.””* dyetinin tefsirinde sunlar1 aktarir: hal) (e
S By ah Ad5 G N5 oAl lea 6 s5E0 (Hasen Basriden
rivayetle, &Il cehennem atesiyken tall ise diinya atesidir. Aym
rivayeti Yahyd b. Sellim da nakletti)”” Aymi sekilde bu ayetin
tefsirinde de Ibn Ebi Zemenin'in séz konusu rivayeti, ravilerini

zikretmeden naklettigi goriiliir’™

750 Tekvir 81/6.

751 Zemenin, Tefsiru Ibn Ebi Zemenin, 11, 491; el-Kurtubd, el-Cami‘u li Ahkami’l-Kur’an, XI1, 230. ibn
Ebi Zemenin tefsirinde (=¥ kelimesi istinsah hatasi neticesinde (=4 seklinde
yazilmustir.

752 Miizzemmil 73/11.

753 el-Kurtubf, el-Cami‘u li Ahkdami’l-Kur’an, XII, 45.

754 Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 11, 459.

55 A‘14 87/12.

756 e]-Kurtubfi, el-Cami‘u li Ahkdami’l-Kur’an, X1, 21.

757 Zemenin, Tefstru fbn Ebf Zemenin, 11, 509.
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Kurtubi’nin tefsirinde, Bakara 2/147%%, insdn 76/17*°, Nazi‘at
79/17%°, Mutaffifin 83/77%', Gasiye 88/2”% ve Beled 90/187% gibi
birgok dyette buna benzer 6rneklere rastlanabilmektedir.

2.2.8.2, ibn Kesir: Tefsiru’-Kur'dni’l-‘Azim

ibn Kesir (6. 774/1373)'in rivayet tefsirleri arasinda yer alan
Tefsiru’l-Kur'ani’l-‘Azim adl eserinde, ibn Ebi Zemenin’in tefsirinden
sebeb-i niiz(l dahil olmak {izere pek ¢ok konuda alintilar
bulunmaktadir. Ornegin fbn Kesir, sele &5 &5 aeidlny & 55800 S&)
¢35 “Hayrr, tanrilart kendilerinin ibadetlerini inkdr edecekler ve onlara
diisman olacaklardir.””** Ayetinin tefsirine dair sunlar1 nakleder: J&3
Gk pilmdy ORG ad gileay Galh A 8 cUoR 530 (Katdde dedi ki;
cehennemdeki yandaslar birbirlerini lanetleyip yalanlar.)’® Katddeden
gelen rivayetin hemen hemen aymnisi, Tbn Ebi Zemenin'in séz
konusu ayetin tefsirinde yer almaktadir. Hatta Tefsiru’l-Kur'ani’l-
‘Aziz'in muhakkiki, “_G (st G ifadesinin yazma niishada belirgin
olmadigindan ibn Kesir’in tefsirinde nakledilen ayni rivayetten yola
cikarak tespit edildigini belirtir’*.

Bir rivayet tefsiri olan Ibn Kesir'in tefsirinde fbn Ebi
Zemenin'in tefsirinde yer alan rivayetlere rastlamak miimkiinddr.
Ornegin ibn Kesir, Maide 5/45. ve Meryem 19/85.” Ayetlerin
tefsirinde de ibn Ebi Zemenin’in naklettigi rivayetlerin aynisini

kullanmistir.

758 Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 16; el-Kurtubf, el-Cami‘u li Ahkdmi’l-Kur’dn, 1, 207.

759 Zemenin, Tefsiru ibn Ebi Zemenin, 11, 470; el-Kurtubf, el-Cami‘u li Ahkami’l-Kur’an, XII, 120.
760 Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 11, 485; el-Kurtubf, el-Cami‘u li Ahkami’l-Kur’dn, XI1, 119.
761 Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 11, 497; el-Kurtubf, el-Cami‘u li Ahkami’l-Kur'dn, XI1, 257.
762 Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 11, 510; el-Kurtubf, el-Cami‘u li Ahkami’l-Kur’an, X1, 26.
763 Zemenin, Tefsfru fbn Ebf Zemenin, 11, 518; el-Kurtubi, el-Cami‘u li Ahkami’l-Kur’dn, X1, 71.
764 Meryem 19/82.

765 Tbn Kesir, Tefstru’l-Kur'dni’l-‘Azim, 1, 262.

766 Zemenin, Tefsiru fbn Eb Zemenin, 1, 512.

767 Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 202; ibn Kesir, Tefstru'l-Kur'dni’l-‘Azim, 111, 124,

768 Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 512; ibn Kesir, Tefstrul-Kur'ani’l-‘Azim, 1, 263.
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2.2.8.3. Celaluddin es-Suy(ti: ed-Durrul-Mensir fit-Tefsir bi’l-

7

Me'sir

Tefsirinde ibn Ebi Zemenin’in eserini bir kaynak olarak
kullanan bir diger miifessir Celaluddin es-Suyti'dir. Zira ed-Durru’l-
Menstir'da fbn Ebi Zemenin tefsirinde yer alan pek ¢ok rivayetin

aynisina veya benzerine rastlamak miimkiindiir.

Ornegin fbn Ebi Zemenin, & 385 o) sl 5885 Y i 20 5@l
(Ol 2580 oada ¥ 403 s3T5 T B 2T 40 55 o $5e Gl
“Onlar icin ister bagislanma dile ister dileme! Sen onlar icin yetmis kere
bagislanma dilesen de Allah onlart bagislamayacaktir. Bu, onlarin Allah'1
ve Peygamber’ini inkdr etmelerinden dolayidir. Allah fasiklar toplulugunu

779 ayetine dair su rivayeti nakleder: “Katdde

dogru yola eristirmez.
dedi ki; bu dyet nazil olunca Hz. Peygamber, ‘Rabbim beni bu konuda
muhayyer birakti, siiphesiz onlar icin yetmisten daha fazla istigfarda
bulunacagim.” diye buyurdu. Bunun tizerine Mundfikiin 63/6. dyeti nazil

oldu.””™

Ayni dyetin tefsirinde es-Suy(tl de benzer bir ifadeyle s6z
konusu rivayeti nakletmektedir’”. Suy(iti'nin tefsiri incelendiginde;
Nisd 4/58.””% ve Maide 5/55.”” gibi pek ¢ok ayette buna benzer
orneklere rastlanabilmektedir.

2.2.8.4. ibn ‘Atiyye el-Endelusi: e-Muharreru’-Veciz

ibn ‘Atiyye el-Enduelusi (6. 541/1147), el-Muharreru’l-Veciz
adli eserinde ibn Ebi Zemenin'den nakilde bulunmustur. Zira ibn
‘Atiyye, Bakara 2/203 ayetin tefsirinde bn Ebl Zemenin’in gériisiinii
su sekilde nakleder:Jasil % i G I3V S8 235 3 L ey ol & 8

7% Tevbe 9/80.

770 Zemenin, Tefstru [bn Ebf Zemenin, 1, 323.

7 Celaluddin ‘Abdurrahman es-Suy(ti, ed-Durru’l-Mensiir fi't-Tefsir bi'l-Me’stir (I-XV1I) (Thk.
‘Abdullah b. ‘Abdilmuhsin et-Tiirki), Merkezu Hicr 1i'l-Buhiis ve’d-Dirasati’l-‘Arabiyye
ve'l-islamiyye, 1. Baski, Kahire 2003, VII, 496.

772 Zemenin, Tefsiru Ibn Ebi Zemenin, 1, 162-163; es-Suy(ti, ed-Durru’l-Menstir, 11, 495-496.

77 Zemenin, Tefsiru fbn Ebf Zemenin, 1, 304; es-Suy(ti, ed-Durru’l-Mensir, 1, 361.
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(ibn Ebi Zemenin der ki, acele etmek isteyen, birinci ayrilis giinii
(bayramin ikinci giinii) seytan taslamast yapabilir.)””*

2.2.8.5. Eb( Hayyan el-Endelus: e/-Bahru-Muhit

Eb( Hayy4n el-Endelust (5. 745/1344) de tefsirlerinde ibn Ebi
Zemenin'in goriislerine yer vermistir. Ornegin Ebi Hayyan, Bakara
2/203 ayetin tefsirinde Tbn Ebl Zemenin'in gériisiinii su sekilde
nakleder: Jaail 23 Gua 3V 80 450 3 Waa s ciey ol & J (Tn Ebi
Zemenin der ki, acele etmek isteyen, birinci ayrilis gtinti (bayramin ikinci
gtinii) seytan taslamast yapabilir.)””

ibn Ebi Zemenin'in tefsirinde bolca hadis rivayetlerine de
rastlanmaktadir. Bu rivayetlerin bir kisminin ibn Ebi Zemenin’den
alinip sonra gelen hadis ulemilar1 tarafindan da nakledildigi
goriilmektedir. Ebli ‘Amr ed-Dani ve ibn Battal, bunlarin en bariz

drneklerindendir.

2.2.8.6. Eb{i ‘Amr ed-Danft: es-Sunemu’l-Viride fi'l-Fiten

ibn Ebi Zemenin’in talebelerinden olan Eb{i ‘Amr ed-Dan,
kiyamet alametleri ve durumlar: ile alakali varid olmus hadis
rivayetlerini derledigi es-Sunenu’l-Vdride fi'l-Fiten adli eserinde
miiellifin tefsirindeki birtakim rivayetleri nakletmistir.

Ornegin miifessir, (Osayas e 3 ahs sl G 3N
“Insanlarin hesaplari  yaklasti. Oysa onlar  gaflet icinde,  yiiz

cevirmektedirler.””’ Ayetinin tefsirinde su hadisi nakleder:

“CA Oy DB 2 sl Gloae o Be ale o B iinE Be 1 08)

B85 s ) o3l dall calin ) &l o) Gl Gpn 1l alle D s
AAE ) 5806 YT ekl hal e Al SIS AT YA 7 ( Yahyd, Haddds'tan o da

774 Bkz. ibn ‘Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, s. 181.
775 Bkz. Eb{(i Hayyan, el-Bahru’l-Mubhit, 11, 120.
77 Enbiya 21/1.
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Ebii ‘Imrdn el-Ciini’den rivayetle; Restilullah (s.a.v.) séyle buyurdu: Bana
bi‘set verildigi zaman Siir'un sahibi (Isrdfil) geldi, Onu (stru) agzina ald:
bir adimim dne, 6biir adimint geriye dogru agti. Emri alip iifleyecek
zamant bekliyor. Aman nefhadan (strun iiflenmesinden) korkun)’”’.

ed-Dani, ayni hadisi ibn Ebi Zemenin kanaliyla eserinde iki
defa nekletmektedir”®. Bunun yaninda s6z konusu eserin
muhakkiki Rid4ullah el-Mubarekfiri, bu rivayetin sonuna ekledigi
dipnotta bunun miirsel bir hadis oldugunu ifade etmistir. Zira
tabiinden olan Eb( ‘Imrdn el-Clni bu riviyeti dogrudan Hz.
Peygamber’den nakletmistir””.

2.2.8.7. ibn Battal: Serhu Sahihil-Bubarf

Ebu’l-Hasen ‘Al b. Halef b. ‘Abdilmelik b. Battal el-Kurtubi,
Buhari’nin el-Cdmi‘u’s-Sahih adli eserine yazdigi serhinde fbn Ebi
Zemenin ismini zikrederek kendisinden nakil yapmistir. Bu
anlamda fbn Battal Serhu Sahihi’l-Buhdri adli eserinde, Eb(i Leheb’in
kiinyesinin Kur’dn’da yer almasinin hikmetlerine dair nakledilen
rivayetleri siralarken ibn Ebi Zemenin’den su nakli yapar:

“ sl el il Al DA iy ool B 4 Gl g,
ey S agn 5 43 - uie ol S Ly il Laily  A081 gl il 5 ¢ e 51 4K
Ylea (...ikincisi: Fikth¢i Tbn Ebi Zemenin’in sdyle dedigini haber
aldim: Eb( Leheb’in adi, ‘Abdul‘uzza’dir, kiinyesi de Eb( ‘Utbe’dir.
Eb{ Leheb ise onun lakabidir. ibn ‘Abbas’in “Ciinkii yiizii parlakti.”
demesine gdére bu isimle anilmistir.)””® ibn Ebi Zemenin bu ifadenin
basina “Xas J& (Muhammed dedi ki:) ibaresini koyarak s6z konusu

ifadenin kendi eklemesi oldugunu &zellikle belirtmistir™".

777 Zemenin, Tefsfru fbn Ebf Zemenin, 11, 3.

778 Bkz. Eb(i ‘Amr ed-Dani, es-Sunenu’l-Vdride fi’l-Fiten, IV, 764-765; V1, 1282-1283.

779 Bkz. Eb(i ‘Amr ed-Dani, es-Sunenu’l-Vdride fi’l-Fiten, 1V, 764

780 Ebu’l-Hasen ‘Ali b. Halef b. ‘Abdilmelik b. Battal el-Kurtubi, Serhu Sahthi’l-Buhdri (I-XI) (Thk.
Yasir b. ibrahim, ibrahim ibnu’s-Sabihi), Mektebetu'r-Rusd, 2. Baski, Riyad 2003, IX, 355.

781 Bkz, Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 1, 550.



U¢UNCU BOLUM
TEFSIRU’L-KUR’ANI’L-AZIZ'iN FILOLOJiK ACIDAN
INCELENMES]
ibn Ebi Zemenin'in dile ait birikimini Tefsiru’l-Kur'dni’l-‘Aziz’de
basarili bir sekilde kullandigini gérmekteyiz. S6z konusu eserin

filolojik acgidan incelenmesi, miellifin dilciligini de ortaya
koyacaktir.

3.1. DiL BiLIMLERINE ONEM VERMES]

ibn Ebl Zemenin, Tefsiru’l-Kur'dni’l-‘Aziz’'in mukaddimesinde
bir miifessirin, Arap diline hakim olmas: gerektigini belirtmistir. O,
tefsirin iceriginde de ayetlerin lafizlarina, dil ve liigat agisindan sik
sik agiklamalar yapmustir. Nitekim Yahya b. Sellim'in tefsirini
ihtisar etmekle kalmayan Ibn Ebi Zemenin, eserde yogun bir sekilde
temas ettigi dil miilahazalar1 sayesinde tefsire dilsel bir boyut
kazandirmistir. Bu anlamda miifessir kelimelerin kok ve
istikaklarina deginmis, i‘rdb vecihlerine ve bu vecihlerle olusan
mana farkliliklarina da temas etmistir. Bu hususta genellikle Basra
dil ekoliiniin gorislerini nakleden miifessir, zaman zaman Kife ve
Bagdat dil ekollerinin goriislerine de yer vermistir. Bunun yaninda
miifessir, ¢esitli amaclarla pek ¢ok yerde istishid metoduna
basvurmustur.

el-Estalla gére 1Ibn Ebi Zemenin'in tefsirde i‘rdba
deginmesinin sebebi, lafizlar1 kesfedip manalar ortaya ¢ikarmak ve
bu manalara delalet eden siga ve terkibler {izerinde yogunlasmak
suretiyle murad-1 ilahlyi insan idrakine kolaylastirma gayretidir’®,
Yine s6z konusu eserin muhakkiki ‘Ukkase’nin, eserin dilsel
ozelligini beyan sadedindeki su ifadeleri de biiyik 6nem arz

etmektedir: “fbn Ebi Zemenin, tefsirinde nahiv miilahazalarina ¢okca

782 el-Estal, Menhecu’l-imam Muhammed b. Ebf Zemenin, s. 142.
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deginmistir. Hatta onun eseri, bir rivayet tefsiri oldugu kadar bir nahiv,
kiraat ve liigat kitabidir desek hakikate muhalefet etmis olmayiz.””®

Biitiin bunlar, miifessirin dil bilimlerine verdigi énemi gosteren

ifadelerdir.

Tefsirde ibn Ebl Zemenin'nin, sik sik “..%ﬁl‘ Jal Xie” (dil
bilginlerine gore..) demek suretiyle liigat alimleri tarafindan
kelimelere hamledilen manalara isaret etmesi’® onun dil

bilimlerine ve dil alimlerine yaklasimini nazara vermektedir.

Kisacasi Tbn Ebi Zemenin’e gore Kur'an'1 tefsir edecek kisinin
mutlaka Arap diline vakif olmasi gerekir. S6z konusu tefsire
bakildiginda miifessirin bu hususa son derece 6nem verdigi
anlasilmaktadir. Kur’an’in dogru anlasilmas: igin i‘rdbinin dogru
yapilmasi; sarf, nahiv, liigat, belagat gibi ilimlerin yani sira Arap
diline dair inceliklerin bilinmesi geerekir. Miifessirin dil bilimlerine
verdigi onemi anlamak icin onun Tefsiru’l-Kur'ani’l-‘Aziz’e dercettigi
dil malzemesine bakmak yeterli olacaktir. Ayetlerin miifredatini
izah ederken verdigi liigat, sarf ve nahivle ilgili bilgiler onun dil
bilimlerine verdigi 6nemi agik¢a ortaya koymaktadir.

3.2. NAHiVDEKiI MEZHEBIi/EKOLU

Arap dilinde genis bir birikime sahip olan bn Ebi Zemenin,
Tefsiru’l-Kur’ani’l-‘Aziz de dil alaninda hangi ekole mensup oldugunu
tasrih etmemistir. O, tefsirinde basta Basra ekolii olmak tizere Kiife
ve Bagdat ekolleri ile bu ekollere mensup dilcilerden istifade etmis,
onlarin sahih gordigii veya hakikate en yakin buldugu goriislerini
tercih etmistir. Bu tercihlerini de genellikle goriisiin sahibini
zikretmeden yaptig1 gibi az da olsa isim belirttigi yerler olmustur.

783 ‘Ukkase, Mukaddimetu’t-Tahkik, 1, 47.
784 Ornek igin bkz. Zementn, Tefstru ibn Ebf Zemenin, 1, 28,277,397,425.
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Hicbir ekole taassup derecesinde bagli olmadigi anlasilan ibn
Ebi Zemenin'in filolojik konularda en ¢ok Basra ekoliiniin
Bu durum ibn Ebi

Zemenin'in esas aldigi ilkelerin, Basra ekolii prensipleriyle

goriislerine meylettigi goriilmektedir’®.

ortiismesinden kaynaklanmaktadir. Nitekim Basra ekolii dilcileri
gilivenilir, bol ve saglam semi‘l delillere dayanarak kiill? kaideler
ortaya koymuslardir. ibn Ebi Zemenin de ileride goriilecegi iizere
sema‘l esas almis ve hangi ekol bu prensiplere dayanmissa onun
goriislinii tercih etmistir.

ibn Ebi Zemenin'in genel itibariyle Basra ekoliine meyilli
oldugunu ve bu ekole mensup bir dilci oldugunu gosteren
delillerden bazilar1 sunlardir:

a. ibn Ebi Zemenin’in Basra ekoliiniin temel prensipleri olan
semd’, istishad gibi kaideleri prensip edinmesi.

b. Basra ekolii dilcilerinin goriislerine sik sik miiracaat
etmenin yaninda nahiv meselelerinde yaptig1 tercihlerin

cogunlukla Basra ekoliiniin goriisleriyle &rtiismesi’®.

c. Miifessirin ¢ogunlukla Basra ekoliiniin filolojik 1stilahlarini
kullanmast.

Ornegin miifessir; (s 44 & 38 “De ki, sahid olarak Allah

2787

yeter.””" dyetinde ‘¢ kelimesinin temyiz olarak mansi@ib oldugunu

ifade etmektedir’®. Bu terim, Basra ekoliiniin kullandig1 bir 1stilah

789

olup Kiife ekoliinde karsiligi el-mufesserdir™. Yine miifessirin Basra

785 el-Estal, Menhecu’l-imam Muhammed b. Ebi Zementin, s. 154.

786 el-Estal, Menhecul-imam Muhammed b. Ebi Zementin, s. 154.

787 Ra‘d 13/43.

788 Zemenin, Tefsfru fbn Ebf Zementn, 1, 406.

78 Bkz. Ebll Muhammed ‘Abdulldh Cemaluddin b. Y@isuf b. Ahmed b. Abdilldh b. Hisam el-
Ensari, Serhu Suziiri'’z-Zeheb fi Ma'rifeti Kelami’l-‘Arab (Thk. Muhammed Eb{ Fadl ‘Asir),
Daru ihyai't-Turasi’l-‘Arabi, 1. Baski, Beyrut 2001, s. 135; Halil b. Ahmed el-Ferahidi,
Kitabu'l-Cumel fi'n-Nahv (Thk. Fahruddin Kabave), Muessesetu’r-Risale, 1. Baski, Beyrut
1985, s. 46; el-Estal, Menhecu’l-imam Muhammed b. Ebf Zementin, s. 155.
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790

ekoliine mutabik olarak muzari fiil anlaminda mustakbel”™, zaid

21792
a

anlaminda sila’’, tenvin anlaminda da el-icr gibi 1stilahlar

kullandig1 goriilmektedir.

d. ibn Ebl Zemenin'in Basra ekoliine mensup oldugunu
gosteren bir diger delil, onun bir Basra alimi olan Yahya b.
Sellim’dan tefsiri almasidir. Zira Basrali bir alim olan Yahya b.

793 Tefsire

Sellam, Basrali miifessir ve dilcilerden ilim tahsil etmistir
bakildiginda da ibn Ebi Zemenin’in hem dil hem tefsir alaninda

Yahya b. Sellam’dan etkilendigi acikca goriilecektir.

e. Ibn Ebi Zemenin'in yasadig1 h. 1V. asirda Endiiliis’te Basra
ekoliiniin hakim olmas1”, onun bu ekole meyletmesinde etkili
olmustur’. Calismanin ilerleyen asamalarinda ibn Ebi Zemenin’in
gramer ekollerine kars1 tutumu ve bu ekollere mensup dilcilerden
aldig1 gorisler incelendiginde bu husustaki temaytilleri daha agik
ve net bir sekilde goriilecektir.

3.3. GRAMER EKOLLERINE KARSI TUTUMU

Araplar, ibraniler, Siiryaniler vb. Samiler adimi alirlar.
Konustuklar: dillere de Sami dilleri denir. Karsilastirmali dil
arastirmalarinda, kiiltiirel etkilesime nisbeten kapali bir toplumda
konusulan Arapcanin, Sami dillerin kaynag: kabul edilen asla en
yakin dil oldugu kabul edilmistir™”.

Kaynaklarda Araplarin isldim 6ncesi tarihlerine dair yeterli
bilgi bulunmamaktadir. Zira cogunlugu gocebe bir hayat siiren bu
toplumun, tarihini yazma veya oOnemli olaylari sembollerle

790 Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 504.

791 Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 11, 451.

792 Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 11, 100.

793 Bkz. ibn Hacer el-‘Askalani, Lisanu’l-Mizan, VIII, 447-449.

794 sevki Dayf, el-Meddrisu'n-Nahviyye, s. 290.

7% el-Estal, Menhecu’l-imadm Muhammed b. Ebf Zemenin, s. 156.

7% es-Seyyid Ahmed el-Hasimi, Cevahiru’l-Edeb fi Edebiyyati ve Insdi Lugdtil-‘Arab (I-1I), el-
Mektebetu’t-Ticariyyetu’l-Kubra, Misir 1969, 11, 6.
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kaydetme imkani olmamistir. Kur’an-1 Kerim’in “el-Cahiliyye” diye

797

isimlendirdigi bu devre nisbetle”’, zamanla “Cahiliye devri” veya

“Cahiliye edebiyat1” gibi tabirler kullanilir olmugtur ™,

Cahiliyye devrinde ve Islim’in ilk asrinda ittifakla kabul
goren bir goriise gbre Araplar, dillerini, tabii selikalarna gore
nesilden nesile Ggrendikleri sekliyle kendi zevk ve mizaglarina
uygun bir tarzda konusuyorlardi”. Nitekim Hicri IV. asir
dilcilerinden Ibn Faris (6. 390/1005), Araplarin islim’dan énce de
nahvi bildiklerini ve konusurken dilin kaidelerini bilingli bir sekilde
kullandiklarini ifade etmektedir. Ona gore Araplar, Islamiyet
geldikten sonra daha ¢ok bu yeni dinle ve fiit(ihatlarla mesgul
olduklarindan nahiv unutulmus ve Ebu’l-Esved (3. 69/688) eliyle
yeniden giin yiiziine ¢ikarilmigtir®.

islamiyetin dogusundan sonra yapilan fetihlerle Araplar,
Arapga bilmeyen milletlerle ve yeni kiiltiirlerle karsilastilar.
Bunlarla olan iletisimleri sebebiyle hayat tarzlarinda baz
degismeler ve dillerinde birtakim bozulmalar (lahn) gerceklesti.
Glnliik konusmalar1 asip Kur’an'i yanlis okunmasina sebep olacak
kadar ilerleyen bu dil bozulmalari, Arap dili gramerinin tespitini ve

801

korunmasini zorunlu kilimistir™". Bu sebeple Arap edebiyatinda
filolojiye ait calismalar, Kur'dn-1 Kerim'in yaziya gegirilmesi ve
kitap haline getirilmesiyle baslamistir. Bu baglamda Arap grameri,

Kur'an-1 Kerim'de yazinin noktalanmasi (naktu’l-Kur’an) gibi

77 Ornek igin bkz. Al-i ‘imran 3/154; Maide 5/50; Ahzab 33/33.

7% es-Seyyid Ahmed el-Hasimi, Cevahiru’l-Edeb, 11, 7.

79 es-Seyyid Ahmed el-Hasimi, Cevdhiru'l-Edeb, 11, 3; Mehmet Yavuz, “Gramer Caligmalarini
Baglatan Arniller ve ilk Caligmalar”, Niisha Sarkiyat Arastirmalart Dergisi, sy.10, (2003/Yaz),
s. 120.

8 Ebu’l-Huseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyya er-Radi el-Lugavi, es-Sahibi fi Fikhi'l-Luga ve
Suneni’l-‘Arab fi Kelamihd (Nsr. ‘Umer Faruk et-Tebba‘), Mektebetul-Me‘4rif, 1. Baski,
Beyrut 1993, s. 36-37; Mehmet Yavuz, “Gramer Galigmalarini Baslatan Arniller ve ilk
Galismalar”, s. 128.

81 Nahiv calismalarimi gerektiren sebeplere dair genis bilgi icin bkz. Kenan Demirayak,
Selami Bakirci, Arap Dili Grameri Tarihi (Baslangigtan Giiniimiize), Atatiirk U. FEF. Yay.,
Erzurum 2001, s. 19.
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calismalara bagh olarak dogmustur. Nitekim gramerle siki sikiya

bagl ilk mithim ¢alisma, Ebu’l-Esved ed-Dueli tarafindan Kur’an’da

802

kelime sonlarinin harekelenmesi olmustur™". Bu nedenle ed-Dueli

klasik kaynaklarin ¢ogunda, Arap nahvinin kurucusu olarak kabul
edilmistir®®.

Bunun yaninda nahvin ilk temellerini ed-Dueli’'nin nahvi
aldig1 kisi olan ‘Ali b. Ebi Talib’e dayandiranlar®® oldugu gibi Nasr b.
‘Astm el-Leysi (6. 89/707) veya ‘Abdurrahman b. Hurmuz (5.
117/735)’a dayandiranlar da olmustur. Ancak bunun dogru
olmadigini aktaran fbnul-Enbari, el-Leysi ve ‘Abdurrahmén b.
Hurmuz'un, ed-Dueli’nin Ggrencileri olduklarini ve nahvi ondan

aldiklarini dile getirmistir®®.

Arap edebiyatinda nahvin baslangicina dair aktarilan

806

rivayetleri cogaltmak miimkiindiir™™. Ancak bu rivayetlerin hemen

hemen tamaminda ilk nahiv calismasinin Hz. ‘All tarafindan
baslatildigi ve nahvi Hz. ‘Ali’den alan ed-Dueli’nin bu ¢alismaya

807

islerlik kazandirdig aktarilmaktadir™”.

82 Jgnace Goldziher, “Arab Dili Mektepleri”, (Cev. Siileyman Tiiliicii), Atatiirk UIFD, C. IX,
Erzurum, (1990), s. 331; Nihad M. Cetin, "Arap" (Edebiyat), DiA, istanbul 1991, III, 296;
ismail Durmus, “Nahiv”, DA, istanbul 2006, XXXII, 301.

83 Eb(i Sa‘ld el-Hasen b. ‘Abdillah es-Sirafi, Ahbdri'n-Nahviyyine'l-Basriyyin ve Merdtibihim ve
Ahzi Ba'dihim an Ba'd (Thk. Muhammed ibrahim el-Benna), Daru’l-i‘tisdm, 1. Baski, Kahire
1985, s. 33; Celdluddin Abdurrahman es-Suy(ti, Bugyetu’l-Vu‘dt fi Tabakdti’l-Lugaviyyine
ve'n-Nuhdt (Thk. Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim), Matbaatu ‘s el-Babi el-Halebi, 1.
Baski, [ys.] 1965, 11, 22. Nahivle ilgili ¢alismalar1 yapan ilk dilcinin kim olduguna dair
yapilan tartismalar icin bkz. Tevfik Riistii Topuzoglu, "Ebi'l-Esved ed-Diieli", DIA,
Istanbul 1994, X, 311-312; Kenan Demirayak, Selami Bakirci, Arap Dili Grameri Tarihi, s. 21-
27.

84 Bkz. ‘Abdurrahman Ebu’l-Berekat ibnu’l-Enbari, Nuzhetu'l-Elibba fi Tabakdti’l-Udebd (Thk.
ibrahim es-Samirai), Mektebetu’l-Mendr, 3. Baski Urdiin/ez-Zerka 1985, s. 20; Ahmed
Emin, Duha’l-Islam (I-I1I), el-Hey’etu’l-Misriyyetu’l-‘Ammeti 1i'l-Kitab/Mektebetu’l-Usra,
[ys.], [ts.], 11, 285.

%5 fbnu’l-Enbard, Nuzhetu'l-Elibbd fi Tabakdti'l-Udebd, s. 21; Kenan Demirayak, Selami Bakirct,
Arap Dili Grameri Tarihi, s. 26.

89 Nahivle ilgili calismalar1 yapan ilk dilcinin kim olduguna dair yapilan tartismalar i¢in bkz.
Tevfik Ristii Topuzoglu, "Ebii'l-Esved ed-Diieli", X, 311-312; Kenan Demirayak, Selami
Bakirci, Arap Dili Grameri Tarihi, s. 21-27.

87 Ebu’t-Tayyib ‘Abdulvahid b. ‘All el-Lugavi el-Halebi, Merdtibu'n-Nahviyyin (Muhammed
Ebu’l-Fadl ibrahim), Mektebetu Nehdati Misr ve Matba‘atiha, Kahire [ts.], s. 6; Ahmed
Emin, Duha’l-Isldm, 11, 286; Kenan Demirayak, Selami Bakirci, Arap Dili Grameri Tarihi, s. 24.
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Yukarida da ifade edildigi gibi gramer ¢alismalarini baslatan
amiller gerek havas, gerek avam tabakasi icerisinde lahnin
yayilmasi ve Kur’an’in yanlis okunmasi endiseleridir®®. Bunun yan
sira bedevi Araplarin  konusmalarinda yer alan ligat
malzemelerinin yok olmamasi i¢in bir an 6nce toplanip sistematik
bir sekilde derlenmesi de zaruri bir ihtiyag haline gelmisti. Bu amag
dogrultusunda dil ve edebiyat malzemesinin derlenmesinin
yaninda ihtiya¢ duyulan gramer ve liigat calismalari, ilk defa Arap
yarimadasinin  kuzeydogusunda Araplarla Arap olmayanlar
arasinda adeta bir sinir olan Basra’da, yaklasik bir asir sonra da ona
paralel olarak Kife'de baslayip ii¢ asir kadar hizla devam

809

etmistir™ . Nitekim ed-Duell, Kiife'de dogmasina ragmen Basra’ya

gelip yerlesmis ve filolojik ¢alismalarma burada baslamistir®™,
Onun baslattigi ve daha sonra Basra ve Kife'de gelisen dil ve
edebiyat calismalari, aralarinda goriis ve metot farkliliklar: bulunan
bu iki ekoliin olusmasina sebep olmustur. Baslangicta bu iki ekol
arasinda siddetli tartismalar varken, sonradan basta Bagdat ekoli
alimleri gibi baz1 dilcilerin bu iki zit ekoliin goriisleri arasinda se¢im
yapmadan bu gorislerin birini veya her ikisini énemsemesiyle
uzlastiric1 ve segmeci (eklektisizm) bir yaklasim sergileyince bu

cekisme, siddetini kaybederek tamamen ortadan kalkmistir®"’,

Arap gramer tarihi icerisinde metot ve goriis bakimindan
aralarinda biiytik farkliliklar bulunan Basra ve Kife ekolleri ve bu

iki ekol arasinda ¢ikan tezata kars1 bagdastirici ve uzlastiric bir rol
tistlenen Bagdat ekolii ile daha sonralari bu ekollerin ortaya

8% Kenan Demirayak, Selami Bakirci, Arap Dili Grameri Tarihi, s. 21.

8 Hulusi Kilig, "Basriyy(n", DIA, istanbul, 1992, V, 117; Ahmed Emin, Duha'l-isldm, 11, 284; M.
Cevat Ergin, “Basra ve Kiife Ekollerinin Kullandiklar1 Farkli Nahiv Terimleri” Dicle UIFD,
V/1, Diyarbakir (2003), s. 40; istanbul 1991, III, 296; Nahiv ilminin dogusuna dair cesitli
teorilere dair genis bilgi i¢in ayrica bkz. ismail Durmus, “Nahiv”, XXXII, 301-302.

810 lgnace Goldziher, Klasik Arap Literatiirii (Gev. Rahmi Er, Azmi Yiiksel), Vadi Yay., 2. Baski,
Ankara 2012, s. 102.

81 Goldziher, Klasik Arap Literatiirii, s. 101-102; M. Cevat Ergin, “Basra ve K{ife Ekollerinin
Kullandiklar: Farkli Nahiv Terimleri”, s, 40.
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koyduklar: temeller iizerinde tesekkiil eden Misir ve Endiiliis
ekollerinden s6z edilebilir.

Biz burada ibn Ebi Zemenin'in yasadigi h. IV. asra kadar
tesekkiiliini tamamlamis olan ilk i ekoliin karakteristik
ozelliklerine ve miiellifin bu ekollere mensup dilcilerden aldig:
goriislere temas edecegiz.

3.3.1. Basra Ekolii

Nahiv ilminin dogusu, Kays ve Temim gibi fasih konusan
Arap kabilelerinin  iskdn mabhalli olmasi, ¢ole yakinlig
miinasebetiyle fasih bedevilerden sahih dil malzemesini derleme
imkanina sahip olmasi, siir ve hitabet miisabakalar1 gibi kiiltiirel
faaliyetlerin diizenlendigi Mirbed panayirina zemin olusturmasi
sebebiyle Basra’da, Basra ekoline mensup Aalimlerin eliyle
gerceklestirilmistir®'’, Zira nahvin en azindan bazi esaslarini tespit
edip gelistiren kisi olarak bilinen ed-Dueli, Basra'da yetismis ve
nahiv ¢alismalarina burada baslamis olup®” hem nahiv ilminin hem

8!, Sonraki nahiv ¢alismalari,

de Basra dil mektebinin kurucusudur
onun &grencileri tarafindan yine Basra'da siirdiiriilmiistiir®”. Bu
anlamda Basra, bir yontiyle Arap gramerinin ilk dogdugu yer

®1°, Buna bagl olarak Basra ekolii, nahiv calismalarini

sayilir
baslatan ekoldiir. Gergek anlamda ilk Basrali nahivci ise ‘Abdullah b.
Ebi ishadk el-Hadrami (8. 117/736)'dir. O, kiyasi nahivde ilk
uygulayanlardan ve nahiv ilmini kuran ii¢ kisiden biridir®"’. ibn Ebi
ishak (6. 117/735), 6grencisi ‘Isa b. ‘Umer es-Sekaf? (8. 149/767) ile
birlikte nahiv konularini gelistirmislerdir. Zira es-Sekafi, el-Cami‘ ve

#12 {smail Durmus, “Nahiv”, XXXII, 302.

813 Goldziher, Klasik Arap Literatiirii, s. 102.

814 fsmail Durmus, “Nahiv”, XXXII, 304.

81> Kenan Demirayak, Selami Bakirci, Arap Dili Grameri Tarihi, s. 33.

816 Ahmed Emin, Duha'l-Islam, 11, 283.

87 Ahmed Emin, Duha’l-islam, 11, 289; Hulusi Kilig, "ibn Eb{i ishak", DI, istanbul, 1999, XIX,
435,
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el-ikmal adinda telif ettigi eserlerinde nahiv konularini
derlemistir®®. Béylece nahiv calismalari sistemli bir hale gelmis ve

819

Basra ekoliiniin genel hatlar1 ortaya ¢ikmustir™. Dolayisiyla
“Basriyy(n” kelimesi, h. II-IV. asirlar arasinda Basra’da yetisip
Arapganin gramer kaidelerini tespit etmeye calisan dilciler ile
bunlarin goriislerini benimseyen alimler icin kullanilan bir terim

olmustur®®,

Basra ekoliine mensup alimler, dil kurallarini belirleme
hususunda oldukga titiz davranmislardir. Onlarin dikkate aldiklar:
hususlar 6zetle sunlardir:

a. Calismalarimi semi‘ (Arap’lardan dinleme ve agizdan
derleme) ve kiyasa dayandirmis, fasih konusan bedevilerden
titizlikle belirledikleri dil ve edebiyat malzemesini derleyerek nadir
ve saz sekilleri degil, sik rastlanilan kullanimlari esas alarak

821

kaideler tespit etme yoluna gitmislerdir Saz kelimelerle

karsilastiklarinda, bunlarin ya yanlis olduklarini ifade etmis veya

tevil etme yoluna gitmislerdir®*.

b. Tiiretme yapacaklari kelimenin saglamligini  ve
dogrulugunu tespit icin hentiz dilleri bozulmamis kabilelere
miiracaat etmislerdir. Bazen bizzat ¢oldeki bedevi kabilelere
ziyaretler ~yapmis, bazen de onlart kente, yanlarina

818 Ahmed Emin, Duha’l-Islam, 11, 290.

819 M. Cevat Ergin, “Basra ve Kife Ekollerinin Kullandiklar1 Farkli Nahiv Terimleri”, s. 41.

%20 Halil {brahim Kagar, “Bagdat Dil ve Edebiyat Okulunun islam Kiiltiiriine Katkilar1”, Islam
Medeniyetinde Bagdat (Medinetii’s-Selam) Uluslararast Sempozyum, istanbul 7-9 Kasim/2008,
S. 634.

821 Nihad M. Getin, “Arap” (Yazi, Dil ve Edebiyat), 111, 296; Hulusi Kilig, "Basriyy(in", V, 117; M.
Cevat Ergin, “Basra ve Kiife Ekollerinin Kullandiklar1 Farkli Nahiv Terimleri”, s. 42.

82 Sevki Dayf, el-Meddrisu’'n-Nahviyye, s. 17; M. Cevat Ergin, “Basra ve Kife Ekollerinin
Kullandiklar: Farkli Nahiv Terimleri”, s. 42.
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cagirmislardir®”, Bu konuda ¢éle yakin olan Basralilar bedevilerle

iletisime gecme hususunda Kifelilere gére daha sansliyd:®*.,

c. Kur’an, Basrali nahivciler igin kaidelerin tespitinde temel
olciit sayilmistir. Nitekim onlar, bazi kiraatler arasinda kendi
kurallarina uyanlar: tercih etmis, sdz olarak nitelendirdikleri bazi

kiraatleri ise uygun bir sekilde tevil etme yoluna gitmislerdir®”.

d. Kurallar1 belirlerken hadisleri delil kabul etmeyip sahid
olarak kullanmamislardir. Ciinkii genel olarak manaca rivayet
edilen ve h. II. asra kadar yaziya gecirilmeyen hadislere bircok
yabanci kelimenin de karistigi kabul ediliyordu®.

Basra mektebinin, Klfe'nin aksine ¢6le yakin olup fasih
bedevilere kolay ulasma imkanini bulmasi, dolayisiyla daha saglam
ve sahih sema* unsurlarina dayanmis olmasi, sahidin bulunmadigi
durumlarda veya zorunlu haller disinda kiyasa basvurmamasi
y&niinden Kiife ekoliinden istiin oldugu kabul edilir®”’.

Daha 6nce de belirttigimiz {izere Basra ekoliine meyilli bir
dilci olan ibn Ebl Zemenin, tefsirinin bir¢ok yerinde bu ekoliin ve
bu ekole mensup Aalimlerin goriislerine yer vermis, onlarin
usullerine itimad etmis ve izlerini takib etmisir. Ornegin miifessir,
Basralilarin miibteday1 ref eden amilin ibtidd oldugu hususundaki
goriistinii®® kabul etmistir: O, {6 (5al ¥ (sl 2ée3)“Onlarin

27829

icinde bir de Kitdb" bilmeyen cahiller vardir.”** ayetini i‘'rab ederken

83 Goldziher, Klasik Arap Literatiirii, s. 104; M. Cevat Ergin, “Basra ve K{fe Ekollerinin
Kullandiklar: Farkli Nahiv Terimleri”, s. 42.

824 Kenan Demirayak, Selami Bakirci, Arap Dili Grameri Tarihi, s. 56; {smail Durmus, “Nahiv”,
XXXII, 304.

82 Sevki Dayf, el-Meddrisu'n-Nahviyye, s. 19.

86 Sevki Dayf, el-Meddrisu'n-Nahviyye, s. 19; M. Cevat Ergin, “Basra ve Kife Ekollerinin
Kullandiklar: Farkli Nahiv Terimleri”, s. 42.

827 fsmail Durmus, “Nahiv”, XXXII, 304.

828 fbnu’l-Enbari, el-Insdf fi Mesaili’l-Hilaf beyne'l-Basriyyine ve'l-Kifiyyin (Thk. Cevdet Mebrik
Muhammed Mebr{ik, Miir. Ramadan ‘Abduttevvab), Mektebetu’l-Hanci, 1. Baski, Kahire
2002, s. 40.

829 Bakara 2/78.
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dyette gecen & 4l ifadesinin ibtidadan dolayr merf{i, 4 "un ise

9, Bu durumda miifessirin yine

haber oldugunu belirtmistir
Basralilara muvafik olarak haberin miibtedaya takaddiim etmesini
miimkiin®'  gérdiigii anlasilmaktadir. Zira Kifelilere gére
miibteday1 ref eden amil haber oldugu gibi®** haberin miibtedaya
takaddiim etmesi de cdiz degildir®”.

ibn Ebi Zemenin'in Tefstru’l-Kur’dni’l-‘Aziz’de temas ettigi ve
benimsedigi Basra ekoliine ait bu tiir goriisler ¢oktur. Onun bu
ekoliin goriislerine sik sik yer vermesi ve onlarin izinden gitmesi
yukarida da ifade edildigi gibi ibn Ebl Zemenin'in saglam delile
dayanmasi ve bu delil kimden gelirse onun goériisiinii tercih etmesi
sebebiyledir. Nitekim onun, zaman zaman Basra ekoliine muhalefet
ettigi durumlar da olmustur. Ancak bu muhalefetin orani,
benimsedigi ve tercihe sayan gordiigii meselelere nazaran gok

azdir.

ibn Ebi Zemenin'in Basra ekoliine karsi tutumunu kisaca
zikrettikten sonra onun bu ekoliin dilcileriyle olan iliskisine
deginerek miifessirin séz konusu ekoliin dilcilerinin goriislerini
benimseyip tercihe sayan buldugu yerler 6rnekler iizerinde ele
almacaktir.

3.3.1.1. Halil b. Ahmed el-Ferahidi (5. 175/791)

ibn Ebi Zemenin, tefsirinde sekiz meselede Halil b.

Ahmed’e®* muvafakat ederken, bunlarin sadece iki tanesinde

830 Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 34.

1 fbnu'l-Enbard, el-insdf fi Mesdilil-Hilaf, s. 61; Ayrica Basralilar miibtedaya takaddiim eden
haberin ibtidddan dolayr merfd oldugunu savunmaktadir. Bkz. ibnu’l-Enbard, el-insdf fi
Mesaili’l-Hildf, s. 48.

82 fbnu’l-Enbard, el-insdf fi Mesaili’l-Hildf, s. 40.

%3 fbnu'l-Enbard, el-insdf fi Mesailil-Hilaf, s. 61; Kenan Demirayak, Selami Bakirci, Arap Dili
Grameri Tarihi, s. 69.

84 Tam ad; Eb{l ‘Abdirrahméan Halil b. Ahmed b. ‘Amr b. Temim el-Ferahid? (el-Furhtidi)'dir.
Nahiv ve aruzu sistemlestiren meshur bir dilci olarak bilinir. Onun gramer derslerine
katilip tuttugu notlar: bir araya getirerek el-Kitab adli eseri viicuda getiren Sibeveyh, en
meshur talebelerinden birisidir. {slam diinyasinin yetistirdigi en biiyiik filolog tinvanina
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goriisiin sahibini zikretmistir. Bu iki gdriisiin biri nahiv®’ digeri ise

836 837

ligat™ alanindadir™”.

Ornegin miifessir, {.4ell Gilal 3351 531 4uY aml5) 06 35) “Bir
zamanlar fbrahim babast Azer'e: 'Sen putlart kendine ilah mi ediniyorsun!’

7% ayetinde gecen O3 kelimesini el-Hasen'in merf(i

demisti
okudugunu, Ebii ‘Ubeyd ise el-Hasen’in bu okuyusunu (miinidaya
binaen) 53 L seklinde okudugunu nakleder. Ardindan Halil b.
Ahmed’in bu kullanimla ilgili gdriisiinii aktaran miifessir, 53 L
ifadesinin &34 & , Jla U (Ey dalalete diismiis kiisii! Ey sapkin!)
demek suretiyle, kotii lakap takmak veya ayiplamak manasina

geldigini aktarir®”’,

Yukaridaki 6rnekte ibn Ebi Zemenin, Halil b. Ahmed’in
gorisinii  naklederken ismini agik¢a ifade etmistir. Ancak
cogunlukla onun goriisiine muvafakat ederken aldig1 goriisiin Halil
b. Ahmed’e ait oldugunu tasrih etmemistir. Ornegin miifessir, &)
e caai Je Al 23 das (8 e G2 380 “Sonra her kitleden Rahman'a
karst azginlik gostermede en siddetli olani ayiracagiz.”** dyetinde gecen
24 ifadesinin i‘rabiyla ilgili Halil b. Ahmed’e muvafakat ederken bu
goriisiin ona ait oldugunu tasrih etmemektedir®!. Oyle ki, bu

ifadenin nasb ve ref seklinde iki farkli okunusu vardir. Har(in b.

sahip bir 4lim olan Halil b. Ahmed, Arap gramerinde dagiik meseleler arasindaki
karmagik ve bir o kadar da hassas miinasebetleri yakalayip bunlari saglam kaidelere ve
umumi esaslara baglamistir. Hayatina dair genis bilgi i¢in bkz. ez-Zehebi, Siyeru Aldmin-
Nubeld, V11, 429-431; ez-Zehebi, Tarthu'l-islim, 1V, 355; ez-Zirikli, el-A‘lam, 11, 314; el-Kaftd,
Inbahu’r-Ruvdt, 1, 374; Eb{ ‘Abdillah ‘Alduddin Mogultay b. Kilig b. ‘Abdillah el-Bekcer? el-
Hikrl, ikmdlu Tehzibi'l-Kemal fi Esmadir-Rical (I-XII) (Thk. Eb ‘Abdirrahman ‘Adil b.
Muhammed, Ebli Muhammed ‘Usdme b. ibrahim), Far(k el-Hadise, 1. Baski, Beyrut 2001,
1V, 219-223; ‘Abdulfettdh es-Seyyid ‘Acemi el-Mursafi, Hiddyetu'l-Kari ild Tecvidi Kelami'l-
Bar{ (I-1), Mektebetu’t-Tayyibe, 2. Baski, Medine [ts.], II, 642; Tevfik Riistii Topuzoglu,
“Halil b. Ahmed”, DiA, istanbul 1997, X1V, 309-312.

85 Bkz. Zemenfn, Tefstru ibn Ebi Zemenin, 1, 232-233.

8¢ Bkz. Zemenfn, Tefstru Ibn Ebi Zemenin, 1, 374.

87 Eric binti ‘Usman, el-Mesdilu’s-Sarfiyye ve'n-Nahviyye fi Tefsir [bn Ebi Zemenin, s. 856.

88 En‘dm 6/74.

839 Bkz. Zemenin, Tefstru [bn Ebi Zemenin, 1, 232-233.

840 Meryem 19/69.

841 Zemenin, Tefsiru [bn Ebf Zemenin, 1, 509.
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Misa (6. 170/786)%”, Talha b. Musrif (5. 112/730)*” ve Mu‘az b.
Muslim (6. 187/803)**in okudugu saz bir kiraatte mansiib
okunurken, cumhurun kiraatinde ise merf(i okunmustur. Merfii
kabul edenlere gelince, onlar da dammenin bina dammesi mi, i‘rb
dammesi mi oldugu hususunda ihtilaf etmislerdir. Aralarinda
Basralilarin da oldugu cumhur ulemiya gére bu damme mebnilik
dammesidir, 2 ifadesi de g;;\i\ manasinda mevs(l olup Azl ifadesi ise
gizli bir miibtedanin haberidir. Ancak Halil b. Ahmed ve bir kisim
Kifeli dilcilere gore ise sl ifadesindeki damme, miibtedadan
kaynaklanmakta olup i‘rab dammesidir ve haberi de 3&f kelimesidir.
Dolayisiyla 32 23 istifhdm ciimlesi olup takdiri i 23 21 J& &l
olan bir ciimleden mahkidir. Bir kisim Kdfeli dilciler buradaki
dammenin i‘rdb dammesi oldugu hususunda Halil b. Ahmed’e
muvafakat etmislerdir®”,

ibn Ebi Zemenin'in Halil b. Ahmed’e karsi tutumu, Basra
ekoliine kars1 takindig1 tavir gibidir. Sayet Halil b. Ahmed’i hakli
goriiyor ve onu savunuyorsa, bu durum delilin ondan yana olmasi
ve gittigi yolun sahih ve tercihe sayan olmasi sebebiyledir. Nitekim
yukaridaki Grnekte de goriildigii {lizere Basra ekoliiniin
cogunlugunun tercihi olan dammenin bina dammesi oldugu
goriistinii degil de Halil b. Ahmed ve bazi Kiifelilerin tercihi olan s6z

konusu dammenin i‘rdb dammesi oldugu yoniindeki goriislerini

82 Daha dnce Yahudi iken miiliiman olan Har(in b. M{is4, Basra ehlinden olup nahiv ve kiraat
ilminde uzmanlasmis biiyiik bir 4limdir. Hayat1 hakkinda genis bilgi i¢in bkz. ez-Zehebi,
Tarthu'l-Islam, 1V, 532; el-Kuft1, inbdhu’r-Ruvat, 111, 361-362; ez-Zirikli, el-Aldm, VIII, 63.

83 Tam ad1, Talha b. Musrif b. ‘Amr b. Ka‘'b el-Hemd4ni olup tabitin neslinin biiyiiklerindendir
ve Kife ekoliinde kiraat ilmini en iyi bilen alimlerdendir. Bu yiizden de kendisine
Seyyidu’l-Kurrd’ denilmistir. Hayat: hakkinda genis bilgi i¢in bkz. ez-Zehebi, Tarthu'l-
Islam, 111, 251; ez-Zirikli, el-A‘lam, 111, 230.

844 Kiife alimlerinden olup bilyiik bir sair ve edebiyat¢i olan Mu‘4z b. Muslim, Hera sehrinden
getirip sattig1 kiyafetlerden dolay: kendisine el-Herrd’ denmistir. Hayat1 hakkinda genis
bilgi icin bkz. ez-Zirikli, el-A‘ldm, V11, 257.

85 Genis bilgi icin bkz. Eb( ishak b. ibrahim ibnu’s-Ser? ez-Zeccac, Me‘ani’l-Kur'an ve I‘rabihi (I-
V) (Thk. ‘Abdulcelil ‘Abduh Selebi), ‘Alemu’l-Kiitiib, 1. Baski, Beyrut 1988, 111/339; Ebu’l-
Kasim ‘Abdurrahman b. ishak ez-ZeccAci, Ahbaru Ebi’l-Kdsim ez-Zeccdci (Thk ‘Abdulhuseyn
el-Miibarek), Daru’r-Resid li'n-Nesr, Bagdat 1980, s. 107; ibn “Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz,
s. 1237; ibnu’l-Enbar, el-insdf fi Mesaili'l-Hildf, s. 572-579; Ebl Hayyan, el-Bahru’l-Mubhit, VII,
53.
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tercih etmistir. Bu durum Ibn Ebl Zemenin'in nahiv ekollerine
taassubiyetle baglanmadigini; aksine saglam delil kimden gelirse
onu takib ettigini gostermektedir.

3.3.1.2. Sibeveyh (6. 180/796)

Endiiliis’e ilk giren gramer kitabi Kiife ekoliine mensup olan
el-Kisai'nin eseri olmustur. Sibeveyh (6. 180/796)’in el-Kitdb'inin ise
Yaklasik bir asir sonra Muhammed b. M{isa el-Aksetin (el-Efseng?)
ve Muhammed b. Yahya er-Rebahi sayesinde Endiiliis’e girip
yayilmasiyla Dbirlikte Basra ekoliiniin egemenligi siirecine
girilmistir. ibn Ebi Zemenin'in yasadigi h. IV. asir boyunca
Endiiliis’te el-Kitdb’in hakimiyetinin, yapilan nahiv ¢alismalarinin
ve tedrisatinin onun tizerinde odaklanmasi ile devam ettigi goralir.
Bununla birlikte h. V. asrin baslarindan itibaren oraya eklektik
Bagdat ekoliiniin girmesiyle birlikte el-Kitab odakli inceleme, serh,
hasiye ve ta‘likat calismalar1 devam etmistir®®,

H. IV. asirda Endiiltis’te dil alaninda yaygin kabul géren Basra
ekoliintin en bilyiik dilcilerinden olan Sibeveyh'in el-Kitab’,
yiizyillar boyunca Endiiliislii alimler tarafindan okutulmustur. Ebi
Hayyan, el-Bahru’l-Muhit'in mukaddimesinde bu hususa temas
ederek Endiiliisli dlimlerin el-Kitdb’a 6zel dnem verdiklerini, onu
serh edip anlasilir hale getirdiklerini, asirlarca onu talebelerine
okuttuklarini ve onun Kur’dn'in anlasilmasinda bir basamak

¢ Eb{ Bigr ‘Amr b. ‘Usman b. Kanber Sibeveyh, Arap dili gramerine dair gliniimiize ulasan ilk
hacimli eserin miiellifi ve Basra nahiv ekoliiniin en énemli temsilcisidir. Hammad'in
huzurunda okudugu bir hadiste yaptig1 i‘rb hatasindan duydugu tiziintii sebebiyle nahiv
ilmini 6grenmeye karar vererek on bes yil kadar Halil b. Ahmed'in derslerini takib etti.
Bu siirecte nahiv, sarf, fonetik ve lligat konularinda biiyiik mesafeler katetti. Bu
derslerde aldig1 notlar1 derleyerek el-Kitab adli meshur eserini ortaya koydu. Hayatina
dair genis bilgi icin bkz. ez-Zubeydi, Tabakdtu'n-Nahviyyin ve’l-Lugaviyyin, s. 66-72; el-Kifti,
inbdhu'r-Ruvat, 11, 346-360; ez-Zehebi, Siyeru Aldmi’n-Nubeld, VIII, 351-352; ez-Zehebi,
Tarthu'l-Islam, 1V, 636-638; ez-Zirikli, el-A‘lam, V, 81; el-Mursafi, Hiddyetu'l-Kari, 11, 288; M.
Resit Ozbalikci, “Sibeveyhi”, DIA, Istanbul 2009, XXXVII, 130-134.
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1IN

oldugunu, dolayisiyla Kur'an tefsir edecek kisinin mutlaka el-

Kitdb’a hakim olmasi gerektigini ifade eder®”.

Sibeveyh, ibn Ebi Zemenin’in Tefsiru’l-Kur’ani’l-‘Aziz’de sik sik
gorislerine miiracaat ettigi Basra ekoliiniin en biiyiik dilcilerinden
biridir. Nitekim tefsirinde yaklasik on dokuz meselede Sibeveyh’in
gorilistine muvafakat eden miifessir, bir meselede de aldig1 goriisiin
Sibeveyh’e ait oldugunu acik¢a beyan etmistir®®,

Ornegin miifessir, €55 5aY) &b 3531 i 288 252 YY) “Hig siiphesiz
bunlar, @hirette en cok hiisrana ugrayanlardir.”®* ayetinde gecen 2 5% ¥
ifadesini liigavi acgidan agiklarken Sibeveyh'in goriisiini ez-
Zeccic’tan naklederek soyle aktarmaktadir: “.. ez-Zeccdc,
Sibeveyh'den naklen 24 ifadesinin 3~ anlaminda oldugunu, burada nefy
icin geldigini ve manamn sanki ‘Gergekten bu onlara fayda vermeyecektir,
onlara ates vardir.” seklinde olacagim aktarir.”**

ibn Ebi Zemenin yukarida da ifade edildigi gibi Sibeveyh’in
gorislerine muvafakat ettigi yerlerde genellikle bu goriisiin kime
ait oldugunu tasrih etmemektedir. Ornegin miifessir, s> & 5 )
axuia J) 85k s5ie “Eger (borglu) darlik icinde olursa bir genislige

1851

ctkincaya kadar beklenir.”*> 4yetinde gecen 33ue 55 ifadesinin, &5

manasinda ve tam fiil olan ¢<’'nin faili konumunda merft oldugunu
sdylemekle Sibeveyh’e muvafakat etmektedir®. Nitekim
ifadesinin okunusunda iki farkli kiraat vardir. Birincisi, cumhurun
kiraat1 olan s> seklinde ref tizere okumak, ikincisi ise ‘Abdullah b.
Mes‘td, ‘Ubey ve ‘Usmin’'in kiraati olan !> seklinde nasb tizere

okumaktir. Merf( okuyanlar iki farkli goriiste toplanmistir:

87 Eb(i Hayy4n, el-Bahru’l-Muhtt, 1, 101.

88 Eric binti ‘Usman, el-Mesdilu’s-Sarfiyye ve’n-Nahviyye fi Tefsir [bn Ebi Zemenin, s. 856.
89 H{d 11/22.

850 Zemenin, Tefsiru [bn Ebf Zemenin, 1, 359.

81 Bakara 2/280.

82 Bkz, Zemenin, Tefstru [bn Ebi Zemenin, 1, 98.
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Birinci goriise gore O\S lafzi &as) 385 veya 3 5 anlaminda tam
fiil olup 354 5 ifadesi onun failidir. Bu goriis Sibeveyh'in tercihi
olup ona ez-Zeccic, en-Nehhas, el-Farisi, Mekki b. Ebi Talib, ibn
Mu'‘t ve Eb(i Sa‘ddat muvafakat etmistir. Kifelilerin de savundugu
ikinci gériise gore ise &< nakus fiil olup 352 s ifadesi onun ismi
oldugunudan merfQidur, haberi ise mahz{ftur. Takdiri de RRNRE
Lu e 3548 seklindedir. Mans(ib okuyanlara gére ise, &S naks fiil
olup 354 5 ifadesi onun haberi oldugundan manstbtur, ismi ise
mahziftur. Takdiri de 3 %& 134 2 J& o) 5 seklindedir®.

Sonug itibariyle, yukaridaki 6rnekte de goriildiigii gibi ibn Ebl
Zemenin, basta Sibeveyh olmak iizere genellikle Basrali dilcilerin
gorlisiinii tercih etmis, ancak genellikle bu goriislerin sahibini
tasrih etmemistir.

3.3.1.3. Eb{i ‘Ubeyde Ma‘mer ibnu’l-Musenni (5. 210/825)

Eb(i ‘Ubeyde (8. 210/825)’den®* yedi gériis nakleden ibn Ebi
Zemenin, bunlarin alt1 tanesinde goriisiin sahibini zikretmistir. Bu

goriislerin dordii nahiv alaninda iken biri sarf digeri de liigat

855

alanindadir®™”, ibn Ebl Zemenin’in nahiv alaninda Eb( ‘Ubeyde’den

aldig1 goriise Ornek olarak su Aayeti gostermek mimkiindiir:
Miifessir, {os%eld 285 Ul 5 3aal 5 450 2540 w38 ) “Iste sizin bu timmetiniz

bir tek iimmettir. Ben de sizin rabbinizim. Oyleyse bana ibadet edin.”®*

83 Genis bilgi icin bkz. ez-Zemahserd, el-Kessdf, 1, 508; ibn ‘Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, s. 256;
Eb(i Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, 11, 354.

4 Eb{i ‘Ubeyde Ma‘mer ibnu’l-Musenna et-Teymi el-Basri, bir dilci ve miifessir olmakla
birlikte dnemli bir tarihci ve nesep alimidir. EbGi ‘Ubeyde, Arap olmayan unsurlarin
Araplara kars1 baslattigi Su‘lbiyye hareketine katilmistir. O, tarihi rivayetler ve edebi
derlemelerin yani sira Kur'an ve hadise dair filolojik eserler de yazmistir. Bu anlamda
onun 200'den fazla ¢alismasinin oldugu kaydedilmektedir. Hayatina dair genis bilgi i¢in
bkz. Ebli Bekr Ahmed b. ‘Ali b. Sabit b. Ahmed b. Mehdi el-Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdat
(1-XVvI) (Thk. Bessar ‘Avvad Ma'rif), Daru Garbi’l-islami, 2. Baski, Beyrut 2002, XV, 338; el-
Kiftd, Inbahu'r-Ruvat, 111, 276-288; ez-Zehebi, Siyeru A‘ldmi'n-Nubeld, 1X, 445-447; ez-Zehebi,
Tarthu'l-Islam, V, 201-202; el-Mugravi, Mevsii‘atu Mevakifi’s-Selef, 111, 258-259; el-Mursafi,
Hidayetu’l-Kari, 11, 730; Nuveyhid, Mu‘cemu’l-Mufessirin, 11, 681; Siileyman Tiiliicii, “Ma‘mer
b. Miisenna”, DIA, Istanbul 2003, XXVII, 551-552.

85 Eric binti ‘Usman, el-Mesdilu’s-Sarfiyye ve'n-Nahviyye fi Tefsir fbn Ebi Zemenin, s. 856.

#¢ Enbiya 21/92.
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dyetinde gecen eSAA\ kelimesinin ¢ isminin haberi olarak merf(
okunup il kelimesini ise soziin bitiminden sonra gelen nekre
seklinde yorumlanarak manstib okundugunu ve bu gériistin de EbG
‘Ubeyde’ye ait oldugunu ifade etmektedir®’. ez-Zemahseri'nin
nakletttigi bilgiye gore ise el-Hasen’in eSM\ kelimesini ¢3 "den bedel
olarak manstb, 33l kelimesini ise haber olarak merfti okudugunu,
yine el-Hasen’den aldig1 nakille her ikisinin 3 ’ye haber olarak
veya ikincisinin miibteda olarak ref edildigini aktarmaktadir®®.

ibn Ebi Zemenin, liigat (lehgeler) alaninda da Ebd
‘Ubeyde’nin gériislerine miiracaat etmistir. Ornegin o, o\% & 518
(o i L b B4 o gk ¢osUd “Dediler ki, Muhakkak
bunlar, sihirleriyle sizi yurdunuzdan ¢ikarmak isteyen iki biiyiiciidiir.”*”
dyetinde gecen ()% ifadesinin Eb(i ‘Ubeyde’ye gdre Kinane
lehgesinden oldugunu, zira bu lehgede tesniyeye her {i¢ durumda
(ref, cer ve nasb) elif getirildigini aktardiktan sonra dilciler
arasinda bu konuda Eb ‘Ubeyde’nin zikrettiklerinin haricinde uzun
uzun agiklamalar ve ihtilaflarin oldugunu eklemistir®®. Nitekim &) ’i
seddeli ve ‘amil olarak kabul eden Eb(i ‘Umer, ismi isareti (3%
seklinde mansiib okumustur. Ayrica kaynaklarda bu hususta farkli
kiraat vecihleri ve uzun uzun aciklamalar bulunmaktadir®,
Miifessir ise bir ihtisar metodu olarak benimsedigi sistem geregi bu
tir ihtilafli ve teferruatli meselelere tefsirinde girmemistir.

Genellikle kendisinin de tercihe sayan gordiigii goriisii zikredip

%7 Bkz. Zemenin, Tefstru bn Ebi Zemenin, 11, 17.

88 e7-Zemahserd, el-Kessdf, IV, 164.

859 T4ha 20/63.

860 Bkz. Zemenin, Tefstru [bn Ebi Zemenin, 1, 521.

81 Bu husustaki kiraat cesitleri ve ihtilaflara dair genis bilgi icin bkz. Ahmed b. M{isa b.’Abbas
b. Mucahid, Kitdbu’s-Seb‘a fi'l-Kirdat (Thk. Sevki Dayf), Daru’l-Me‘4rif, 1. Baski, Kahire [ts.],
s. 419; ibn Haleveyh, el-Huccetu fi Kirddti’s-Seb’, s. 242; Eb Muhammed Mekki b. Ebf Talib
el-Kayst, Kitdbu'l-Kesf ‘an Vucithi'l-Kirddti’s-Seb ve ‘Ilelihd ve Huceciha (I-1I) (Thk. Muhyiddin
Ramadan), Muessesetu'r-Risale, 5. Baski, Beyrut 1997, 11, 99-100; et-Taber?, Cami‘u’l-Beyan,
XVI, 97-101; Eb{i ishak b. ibrahim ibnu’s-Sert ez-ZeccAc, I‘rabu’l-Kur'an (I-111) (Thk. ibrahim
el-Ebyard), Daru’l-Kiitiibi’l-islamiyye (Daru’l-Kiitiibi’l-Misri/Daru’l-Kiitiibi'l-Liiubnani), 2.
Baski, Kahire-Beyrut 1402/1982, 11, 770; Eb{i Hayyan, el-Bahru’l-Mubht, V1, 238.
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diger goriisleri ve tartismalar: ise ilgili ilim dalina ait kitaplara
havale etmistir.

ibn Ebi Zemenin’in buna benzer bircok meselede fazlaca
ayrintiya ve konuyla ilgili ihtilaflara girmeden tercih ettigi goriisii
zikretmekle iktifa etmesi, bu eserin muhtasar olmasi dolayisiyla
sozl fazla uzatmak istememesinden kaynaklanmaktadir.

Miifessir, sarf alaninda da Eb( ‘Ubeyde’nin goriislerine
miiracaat etmistir. Ornegin o, {43 (5 53 st & Gl o 30 5 )
“Yaratmayu ilk baslatan, sonra onu yeniden gerceklestirecek olan O’dur. Bu
O'na ¢ok kolaydir.”** ayetinde Eb{i ‘Ubeyde’nin gériisiinii naklederek
434l kelimesinin ¢ manasinda oldugunu, zira 581 &l ifadesinin 8
manasinda kullanilabildigi gibi Jéi! ifadesinin de Jss anlaminda
kullamldigim zikrederek J=8f kalibindaki kelimelerin Je& anlaminda
gelebilecegine isaret etmistir. Ardindan gorisiini su beyitle

delillendirmektedir®®:
B oY) e e e B 08 by zal 2 a8l 36 5

Amcamin oglu olsa bile zalime karst ¢ikarim,

Cahilse de bu cehaletini af ederim®”,
3.3.1.4. Kutrub (8. 210/825’ten sonra)

ibn Ebi Zemenin sarf, nahiv, liigat ve kiraat alaninda yedi

meselede Kutrub (5. 210/825ten sonra)’a®”® muvafakat ederken

862 R(im 30/27.

83 Bkz. Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 11, 140; Eb{ ‘Ubeyde’nin bu husustaki gériisii ve 6ne
siirdtigii delilleri iin bkz. Eb(i ‘Ubeyde Ma‘mer ibnu’l-Musenna et-Teymi, Mecdzu'l-Kur’dn
(I-1) (Thk. Muhammed Fuat Sezgin), Mektebetu’l-Hanc, Kahire [ts.], IT, 121.

84 el-Meydani, bu beyti Jxi kalibindaki fiillerin Je& anlaminda kullanilabilecegine delil
olarak kullanmaktadir. Bkz. Ebu’l-Fadl Ahmed b. Ahmed b. ibrahim en-Neysab{ir? el-
Meydani, Mecma‘u’l-Emsal (I-1I) (Thk. Muhammed Muhyiddin ‘Abdulhamid), Mektebetu
Sunneti’l-Muhammediyye, [ys.] 1955, 1, 369.

85 Tam adi, Eb{l ‘Alf Kutrub Muhammed ibnu’l-Mustenir el-Basri olup Kutrub olarak meshur
olmustur. 0, nahiv ilmini basta Stbeveyh olmak iizere Basrali 4limlerden almistir. Hocas1
Sibeveyh’in, her giin seher vaktinde kapisini actifinda karsisinda kendisini gérmesi
lizerine, “Sen bir gece bdcegisin.” (Kutrubu’l-leyl) demesi sebebiyle Kutrub lakabini
aldig1 kaydedilmektedir. Liigat, nahiv ve edebiyat alimi olan Kutrub, Kitdbu'l-Ezmine, el-
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bunlarin alti tanesinde gériisiin sahibini zikretmistir®®, Ornegin
nahiv alaninda Kutrub’un gériisiinii tercih eden miifessir, sl of..)
édﬁ‘ﬁ‘ eh1ad) 838 Walad) “Kadinlardan biri unutacak olursa digeri ona
hatrlatsin.”™” Ayetinde gecen Juai o ifadesinin Juai & dal (e
anlaminda olup fethali elif (hemze) ile yazildigini, ancak nahivciler
arasinda bu goriiste olmayanlarin da oldugunu zikrettikten sonra
“En dogrusunu Allah bilir.” seklinde bir ifade kullanmistir®®, Nitekim
Hamza disindaki yedi kiraat imaminin tamami buradaki &1 fethaln
elifle okurken Hamza ise &) seklinde kesral elif ile okumustur®®.

$wos

Fethali okuyanlarin gerekgesi, {‘;LAJ ol & & G,y “Allah yanlis yola

27870

sapmamaniz icin size acikliyor.”*”® ayetinde oldugu gibi ¢ "in basinda
bir 1am-1 ta‘lil oldugu, dolayisiyla mananin ! i Sl seklinde olacag:
yoniindedir. Kesrali okuyanlar ise &) harfini sart edati sayip Jwai
fiilini meczum kabul ederlerken iltikdu’s-sakineynden kaginmak

icin fiilin sonunu fetha {izere bina etmektedirler®”.

Bu 6rnekte de miisahede edildigi tizere Tbn Ebi Zemenin,
birgok konuda oldugu gibi nahiv meselelerinde de tercih ettigi
gorisii zikretmekle iktifa etmis, konuyla alakali agiklamalara ve
ihtilaflarin detaylarina girmemistir.

Kiraat alaninda da Kutrub'un goriislerine miiracaat eden
miifessir, {Craldall & 35e Y1) “Ancak Allah'in ihlasa erdirilmis kullar:

Muselles, Kitabu'l-Istikak, Kitdbu'n-Nevadir, Kitabu'l-Esvdt ve Kitabu'l-Eddad eserlerini kaleme
almustir. Hayatina dair genis bilgi igin bkz. Ebu’t-Tayyib el-Lugavi, Merdtibu'n-Nahviyyin,
s. 67; ez-Zubeyd, Tabakdtu'n-Nahviyyin ve’l-Lugaviyyin, s. 99-100; el-Kifti, inbdhu’r-Ruvat,
111, 219; ibnu’l-Enbari, Nuzhetu'l-Elibba fi Tabakati’l-Udebd, s. 76-77; Kutrub hakkinda genis
bilgi icin ayrica bkz. Muharrem Celebi, Kutrub Hayat, Eserleri ve Kitdb al-Azmina (Dogentlik
tezi) Atatiirk U. islami ilimler Fakiiltesi, Erzurum 1981; Muharrem Celebi, “Kutrub”, DIA,
istanbul 2002, XXVI, 494-495.

8¢ Eric binti ‘Usman, el-Mesdilu’s-Sarfiyye ve'n-Nahviyye fi Tefsir [bn Ebi Zemenin, s. 856, 859.

87 Bakara 2/282.

868 Bkz, Zemenin, Tefstru ibn Ebi Zementn, 1, 100.

89 Eb{i Ca‘fer Ahmed b. ‘All b. Ahmed b. Halef el-Ensar? ibnuw’l-Bazis, Kitabu'l-Tknd" fi'l-Kiradti’s-
Seb* (I-11) (Thk. ‘Abdulmecid Kattas), Daru’l-Fikr, 1. Baski, Dimask 1983, II, 616.

870 Nisé 4/176.

871 Bkz. [bn Haleveyh, el-Huccetu fi Kirddti’s-Seb’, s. 104.
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21872

miistesnd.”®’* Ayetinde gecen (walis ifadesinin bazi kiraat alimleri

tarafindan ¢salis seklinde kesrali J ile okundugunu, bazilarmin ise
(o A Al ifadesinin gectigi  yerler digindaki Cpalii
kelimelerinin tamamini fethali J ile &walds seklinde okudugunu

874

aktarmaktadir®”. Miifessir, bu hususta aldig1 goriisiin Kutrub’a ait

oldugunu acikca belirtmistir.

3.3.1.5. el-Ahfes el-Evsat (es-Sagir) (6. 215/830)

el-Ahfes el-Evsat®”, ibn Ebi Zemenin'in ez-ZeccAc’'tan sonra
goriislerine en ¢ok miiracaat ettigi kisidir. Zira miifessir, yaklasik

otuz iki meselede el-Ahfes’e muvafakat etmistir®”.

_ 3
a8

Ornegin o, w3il &l & 8 g Ly a1 el lld) Gla )
E3wa 4 0L Sas s sl e “Gokleri, yeri ve bu ikisinin arasindakileri
alti glinde yaratan sonra Arsa hiikiimran olan 0’dur. O Rahman'dir. Bunu

sLe
=5

)

(bundan) haberdar olan birine sor.”®”” ayetinde gecen (233 ifadesinin

miibtedadan 6tiirii merfd olup haberinin de 4 JLb ciimlesi

oldugunu sdylemekle el-Ahfes’e muvafakat etmistir®’®.

Nitekim ¢=a3V ifadesinde iki tiir okuyus vardir. Birincisi
cumhurun okudugu merfd sekli, ikincisi ise Zeyd b. Ali’'nin okudugu

mecrr seklidir®”.

872 SAffat 37/160.

873 Bu ifadenin gectigi ayetler icin bkz. A‘raf 7/29, Ylinus 10/22, ‘Ankeblt 29/65, Lukman
31/32, Mu'min 40/14,15, Beyyine 98/5.

874 Bkz. Zemenin, Tefsfru Ibn Ebi Zemenin, I, 221,222. S6z konusu ifadenin cesitli kiraat
vecihlerine dair genis bilgi igin bkz. ibnu’l-Cezerd, en-Nesr fil-Kiradti'l-‘Asr, 11, 295.

875 Tam ad1, Ebu’l-Hasen Sa‘id b. Mes‘ade ibnu’l-Mucasi‘ olup el-Ahfes el-Evsat olarak meshur
olmustur. Basra ekoliiniin en meshur dilcilerinden olan el-Ahfes, nahvi Sibeveyh’ten
almistir.  Me‘ani’l-Kur’dn, Kitabu'l-Kavdfi, Kitdbu'l-‘Ardz ve Kitdbu'l-Evsat  fi'n-Nahv
eserlerinden bazlaridir. Hayatina dair genis bilgi icin bkz. Ebu’'t-Tayyib el-Lugavi,
Merdtibu’n-Nahviyyin, s. 68-69; es-Sirafi, Ahbdri'n-Nahviyyine'l-Basriyyin, s. 66-67; ez-
Zubeydi, Tabakdtu’n-Nahviyyin ve'l-Lugaviyyin, s. 72-74; Inci Kogak, “el-Ahfes el-Evsat”,
DIA, istanbul 1988, 1, 526.

876 Eric binti ‘Usman, el-Mesdilu’s-Sarfiyye ve'n-Nahviyye fi Tefsir fbn Ebi Zemenin, s. 856.

877 Furkén 25/59.

878 Bkz. Zemenin, Tefstru [bn Ebi Zemenin, 11, 77.

879 Bkz. ibn “Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, s. 1388; Semin el-Halebi, ed-Durru’l-Masiin, VIII, 482-
483.



=25l ifadesini merfQ kabul edenler bes farkli gerekce 6ne

stirmislerdir:

Birincisi; Zemahser’nin de kabul etigi (233 ifadesinin,
dyetin basindaki ¥ 'nin haberi olarak merfti oldugu yéniindeki

goriistiir®™®,

ikincisi; (a3 34 seklinde mahzf bir miibtedanin haberi

oldugu yéniindeki goriistiir®".

Uclinciisii; ez-ZeccAc'in da cevaz verdigi s fiilindeki

zamirden bedel olarak merfti oldugu yoniindeki goriistiir®’.

Dérdiinciisti; Tbn Ebl Zemenin'in de muvafakat ettigi el-
Ahfes’in gériisii olup haberi 4 JWé ciimlesi olan miibteda seklinde

merf(i kabul edildigi goriistiir®.

Besincisi ise ciimlenin basmndaki G gs'j\ ifadesinin sifati

olarak merféi oldugu yéniindeki goriistiir®™’,

=2l ifadesini mecr@ir kabul edenler ise iki farkli gerekge

One siirmiislerdir: Birincisi; ez-Zeccic ve en-Nehhis'in cevaz

verdigi goriis olup x5l ifadesinin bir 6nceki dyette gecen AN

80 Bkz. ez-Zemahser, el-Kessdf, IV, 363; Eb(i Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, VI, 463; el-Kurtubi, el-
Cami‘u li Ahkami’l-Kur’an, X1V, 458-459; Semin el-Halebi, ed-Durru’l-Mastin, VIII, 482.

81 Bkz, Ebii Ca‘fer Ahmed b. Ahmed b. isma‘ll en-Nehhas, i‘rdbu’l-Kur'dn (Thk. Halid el-‘Al),
Daru’l-Ma'rife, 2. Baski, Beyrut 2008, s. 669; Ebi Muhammed Mekki b. Ebi Talib el-Kayst,
Muskilu I'rabi’l-Kur'dn (Thk. Hatim Salih ed-Damin), Muessesetu’r-Risale, 2. Baski, Beyrut
1984, s. 563; ez-Zemahserd, el-Kessdf, 1V, 363; ibn “Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, s. 1388;
Semin el-Halebi, ed-Durru’l-Mastin, VIII, 482-483.

82 Bkz. en-Nehhas, I'rabu’l-Kur'dn, s. 669; Mekki b. Ebi Talib, Muskilu I'rabi’l-Kur'dn, s. 563; ez-
Zemahserd, el-Kessdf, IV, 363; ibn “Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, s. 1388; el-Kurtubi, el-
Cami‘u li Ahkami’l-Kur’an, X1V, 458-459; Eb(i HayyAn, el-Bahru’l-Muhit, VI, 463; Semin el-
Halebi, ed-Durru’l-Mastin, V111, 482-483.

83 Bkz. en-Nehhas, I‘rabu’l-Kur’dn, s. 669; Mekki b. Ebi Talib, Muskilu I‘rabi’l-Kur’dn, s. 563; el-
Kurtubi, el-Cami‘u li Ahkami’l-Kur'dn, XIV, 458-459; Eb(i HayyAn, el-Bahru’l-Muhit, VI, 463;
Semin el-Halebi, ed-Durru’l-Mastin, VIII, 482-483.

84 Bkz. Eb(i Hayy4n, el-Bahru’l-Muhit, V1, 463; Semin el-Halebi, ed-Durru’l-Masiin, VIII, 482-483.

85 Furkan 25/58.
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ifadesinin sifat1 olarak mecrfir olmasidir®, ikincisi ise el-Mekki'nin
one stirdiigli, > ifadesinden bedel olarak mecrlir olmasi
seklindeki goriistiir®. Bunlarin yam sira ¢33V ifadesi hicbir
kiraatte mansi{ib okunmasa da en-Nehhas’a gore gramer agisindan

medh {izere mansiib olmasi miimkiindiir®®®,

Bu ornekte de goriildiigii lizere yine fbn Ebi Zemenin, bu
detaylarin higbirine girmeden sadece kendisinin de benimsedigi
goriis olan el-Ahfes’in bu husustaki kanaatini zikretmekle iktifa

etmistir.

3.3.1.6. Eb{l ‘Ubeyd el-K4sim b. Selldm (6. 224/838)

ibn Ebi Zemenin, sarf, nahiv, liigat ve kiraat alanlarinda on
yedi meselede Ebi ‘Ubeyd Kasim b. Sellim’a®® muvafakat ederken
bunlarin on besinde aldig1 goriisiin sahibini agik¢a zikretmistir. Bu

goriislerin besi nahiv, yedisi sarf, iicii de liigat alanindadir®®.

Ornegin miifessir, <) L Lgile #UA S 4l 3,04 L) Ui sfia e
¢4 “Eger o ikisinin Allah'in simirlarini gézetemeyeceklerinden

86 en-Nehhas, I‘rabu’l-Kur'dn, s. 669; ez-Zemahserd, el-Kessdf, 1V, 363; el-Kurtubi, el-Cami‘u li
Ahkami’l-Kur’dn, X1V, 458-459

87 fbn ‘Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, s. 1388; Eb{i Hayyan, el-Bahru'l-Muhit, V1, 463; Semin el-
Haleb?, ed-Durru’l-Mastin, VIII, 482-483.

8¢ en-Nehhas, I‘rabu’l-Kur'dn, s. 670.

89 Ebli ‘Ubeyd el-Kasim b. Sellim b. Miskin el-Herevi (8. 224/838), biiyiik bir dilci, fakih,
muhaddis ve kiraat alimidir. H. 154 senesinde Herat’ta dogdugu tahmin edilmektedir.
Babasi Rum (Bizans) asilli olup Ezd kabilesinden bir kisinin &zatlisiydi. Herat’tan
ayrilarak Kife ve Basra'daki fakih, muhaddis, miifessir ve dilcilerin derslerine devam
etti. Uzun bir tedrisattan sonra cesitli ilimlere dair eserler telif etmeye baslalayan Eb(
‘Ubeyd hadis, fikih, dil, edebiyat ve tarih gibi ilimlerde séz sahibi bir 4lim oldu. ibnu'n-
Nedim, EbQi ‘Ubeyd’in ¢esitli ilimlere dair telif ettigi yirmi eserinin adini zikrettikten
sonra onun fikihla ilgili baska eserlerinin de oldugunu sdylemektedir. Hayatina dair
genis bilgi icin bkz. el-Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagddt, X1V, 392-407; ez-Zehebi, Siyeru
A‘lami’'n-Nubeld, X, 490-509; ez-Zehebi, Tarihul-islim, V, 654-660; el-Mugravi, Mevsii‘atu
Mevakifi's-Selef, 111, 335; 5ez-Zirikli, el-Alam, V, 176; el-Kifti, inbahu'r-Ruvat, 111, 12-23; el-
Mursafl, Hiddyetu'l-Kdri, 11, 690-691; Ebu’t-Tayyib Muhammed Siddik Han b. Hasen b. ‘Alf
b. Litfilldh el-Huseyni el-Buhéri el-Kannevci el-Hindi, et-Tacu'l-Mukellel min Cevahiri
Me'‘dsiri’t-Tirdz el-Ahir ve'l-Evvel, Vizaratwl-EvKaf ve’s-Sulini’l-islamiyye, 1. Baski, Katar
2007, s. 83-84; Nuveyhid, Mu‘cemu’l-Mufessirin, 1, 432; Ziilfikar Tiiccar, “Ebi Ubeyd”, DIA,
[stanbul 1994, X, 244-246.

80 Eric binti ‘Usman, el-Mesdilu’s-Sarfiyye ve'n-Nahviyye fi Tefsir ibn Ebf Zemenin, s. 856, 862.



korkarsanmiz (bilin ki), kadinin kendi hakkinin bir kismindan

vazgecmesinde onlar icin herhangi bir giinah yoktur.”®"

dyetinde
gecen &ia ifadesinin Yahy4 b. Sellim'in tefsirinden anlasildig: iizere
tercih edilen okunusu, ¢ 'nin dammeli hali olup W& seklinde
oldugunu ifade ettikten sonra Eb(i ‘Ubeyd’in, Ebl Ca‘fer ve
Hamza'nin da bu sekilde okuduklari, ancak Nafi‘ ve bir baskasinin
da ¢ 'nin fethali haliyle W seklinde okuduklari yéniindeki
rivayetini nakleder. Ardindan miifessir, Ebdi ‘Ubeyd’in “Bizim
goriisimiiz ¢ 'nin dammeli okunmasidir.” seklindeki goriisiinii
nakletmekle kendi tercihinin de bu yonde olduguna isaret
etmistir®”.

Ayni sekilde miifessir, ¢ 554 C}S &% “Levh-i Mahftiz’dadir.”*”
dyetinde gecen L s34 kelimesinin okunusuna dair Ebl ‘Ubeyd’in
gériisiinii su sekilde nakletmektedir: “Ebi ‘Ubeyd dedi ki, Nafi‘ks 85

894

ifadesini merfi okurken, baskalar1 da mecriir okudu™. Bu durumda

L 234 jfadesinin le kelimesinin sifat1 olarak mecr{ir olmasi daha
makuldiir.”*”

Yukaridaki rnekte goriildiigii iizere ibn Ebl Zemenin, bazen
bir kelimenin farkli kiraat vecihlerine temas ettigi gibi bu
kiraatlerden birini tercih etme sebebini de belirttigi olmustur.
Ancak bu durum nadirattan olup genellikle o, tercih ettigi gorisii,

sebep bildirmeden zikretmistir.
3.3.1.7. Eb{i ‘Umer Salih b. ishak el-Cermi (6. 225/840)

ibn Ebi Zemenin, nahve dair bir meselede Eb{i ‘Umer Salih b.
ishak el-Cermt (5. 225/840)’ye **® muvafakat etmistir®”. Miifessir, &1)

81 Bakara 2/229.

892 Bkz. Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 79.

83 Burfic 85/22.

84 Ayette gecen L 5435 ifadesinin okunusuna dair bkz. ibnu’l-Cezerd, en-Nesr fill-Kiradti'l-Asr, 11,
399.

8% Bkz. Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 11, 505.

8 Eb{l ‘Umer Salih b. ishah el-Cermi, Basra dil ekoliiniin énde gelen alimlerindendir. Ailesi ve
dogumu hakkinda bilgi bulunmamakla birlikte Cermi nisbesini, Yemen’'de aralarinda
yasadigi Cerm b. Rabbin kabilesinden dolayr aldigi sanilmaktadir. Sibeveyh’e
yetisememis olsa da onun el-Kitab'ini, hocas1 Ahfes el-Evsat’tan ilk rivayet edenlerden
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€led A Sga G AT G Ay al aalsd e 4501 sl “Bilmiyorlar mu, kim
Allah'a ve elgisine karst koymaya ¢alisirsa, gercekten onun icin, onda ebedi
kalmak iizere cehennem atesi vardir?”**® dyetinin tefsirinde su ifadeleri
kullanmustir: “. A1 SBifadesi, fethali ve kesrali olmak iizere iki vecih iizere
okunmustur. Kesra ile okuyanlara gére bu ifade, ~&= 4 Gl der gibi
istinafiye manasinda olup &) buraya tekid icin girmistir. 4 5 ifadesini
fetha ile okuyanlara gére ise birinci &/ 'nin tekid icin tekrarlanmas séz
konusudur. Ciinkii soziin uzamas: durumunda, tekidin tekrarlanmasi
evladir.”® Bu durumda ibn Ebi Zemenin, 4 4G ifadesinin, birinci &
'nin tekidi olarak takrarlanmasi ve fetha ile gelmesi yoniindeki
goriisti evla bulmakla el-Cermi’ye muvafakat etmektedir.

Nitekim & (G ifadesinde cumhurun kiraati olan fethali
okuyus ile Ebl ‘Amr Tbnu’l-‘Al4 (8. 154/771)'nin kiraati olan kesrali
okuyus olmak iizere iki vecih vardir®®.

Fethali okuyanlarin gerekgeleri, alt1 farkli goriiste
toplanabilir.

Birincisi; Sibeveyh'in de kabul ettigi, )salx fiiliyle mansiib

olan birinci & 'nin bedeli olarak fethali olmasi®".

ikincisi; el-Muberred ve ez-ZeccAc'in muvafakat ettigi el-

Cermi’'nin goriisii olup nasb konumunda olan birinci &l 'nin tekidi

olmustur. el-Cermi’nin ayrica fikih, hadis ve ahbar sahalarinda da ilim sahibi oldugu
kaydedilmektedir. Dil, edebiyat ve dini ilimlerde temayiiz eden el-Cermi, basta sarf ve
nahiv olmak iizere ¢esitli alanlarda eserler telif etmis, ancak bunlardan giiniimiize
ulasani olmamustir. Hayatina dair genis bilgi igin bkz. es-Sa‘1, ed-Durru’s-Semin, s. 396; ez-
Zehebt, Siyeru Aldmi'n-Nubeld, X, 561-563; ez-Zehebi, Tarihu'l-Islim, X, 426; ez-Zirikli, el-
A'lam, 111, 189; el-Kuft?, Inbahu’r-Ruvat, 11, 80-83; el-Mursafi, Hiddyetu’l-Kari, 11, 652; Siikrii
Arslan, “Cerm{”, DIA, istanbul 1993, VII, 413-414.

7 Eric binti ‘Usman, el-Mesdilu’s-Sarfiyye ve'n-Nahviyye fi Tefsir [bn Ebi Zemenin, s. 856.

8% Tevbe 9/63.

89 Bkz. Zemenin, Tefsiru bn Ebi Zemenin, 1, 318.

0 {bn ‘Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, s. 860; Eb(i Hayyan, el-Bahru’l-Muhtt, V, 66; Semin el-Halebi,
ed-Durru’l-Mastin, V1, 77.

%1 en-Nehhas, I‘rabu’l-Kur'dn, s. 374; Mekki b. Ebi Talib, Muskilu I‘rabi’l-Kur'dn, s. 332; ibn
‘Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, s. 860; Eb( HayyAn, el-Bahru’l-Muhit, V, 66; Semin el-Halebi,
ed-Durru’l-Masiin, VI, 77.
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olarak fethali gelmesidir ki, ibn Ebi Zemenin de bu goriisii

benimsemistir®®.

Uciinciisii; el-Ahfes es-Sagir'in goriisii olup 4 4a ifadesinin
takdiri, “aea G 4 Gl L3867 seklinde olup mahzuf bir miibtedanin
haberi konumunda olmasi ve bu ciimlenin cevabu’s-sart olarak

mahallen meczum olmasi gerektigi yoniindeki goriistiir™.

Dérdiinciisii; 4 G& ifadesinin, haberi gizli olan bir miibteda
konumunda olmasi yoniindeki goriistiir. ez-Zemahser? (6. 538/1144)
bu gizli haberi “xiga J54 &l 558 seklinde haber-i mukaddem olarak
takdir ederken®® el-Ahfes ise “Cuals Jga U 41 & seklinde haber-i
muahher olarak takdir etmistir’.

Besincisi; el-FArisi'nin tercihi olup, & deki & ile < arasinda
gizli bir mecrQrun bulunmas: sebebiyle istikrar {izere merft

olmasidir ve takdiri de “xiga G4 & 4" seklindedir®™.

P

Altincisy; ez-Zemahseri’nin naklettigi, J (G ifadesinin 4
lafzina matuf olmasidir. Bu durumda &= ’in cevabi mahzf olurken
takdiri ise “dea 6 A Ha A Al @ wad e A T dP
seklindedir’”.

22 Ebul-‘Abbds Muhammed b. Yezid el-Muberred, el-Muktedab (I-1V) (Thk. Muhammed
‘Abdulbalik ‘Adime), Matabi‘u’l-Ahrami’t-Ticariyye, Kahire 1994, II, 354; en-Nehhas,
['rabu’l-Kur’dn, s. 374; ez-Zemahser, el-Kessdf, 111, 63; Mekki b. Ebi Talib, Muskilu [’rabi’l-
Kur'dn, s. 332; ibn ‘Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, s. 860; Eb(l Hayy4n, el-Bahru’l-Muhit, V, 66;
Semin el-Halebi, ed-Durru’l-Mastin, V1, 77.

%3 en-Nehhas, I‘rabu’l-Kur’dn, s. 374; Mekki b. Ebi Talib, Muskilu I‘rabi’l-Kur'an, s. 333; ibn
‘Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, s. 860; Eb(i Hayyan, el-Bahru’l-Mubhit, V, 66; Semin el-Halebi,
ed-Durru’l-Mastin, V1, 77.

%4 ez-Zemahsert, el-Kessdf, 111, 63.

%5 en-Nehhas, [‘rabu’l-Kur'dn, s. 374; ibn ‘Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, s. 860; Eb(i Hayyan, el-
Bahru'l-Muhit, V, 66; Semin el-Haleb, ed-Durru’l-Mastin, V1, 77.

%6 Bkz, Eb{l ‘Ali el-Hasen b. Ahmed b. ‘Abdilgaffar el-Farisi, el-Mesdilu'l-Mensiira (Thk. Serif
‘Abdulkerim en-Neccar), Daru ‘Ammar li'n-Nesr ve’t-Tevzi’, 1. Baski, [ys.] 2004, s. 193-194;
Mekki b. Ebi Talib, Muskilu I‘rabi’l-Kur'an, s. 333; ez-Zemahserd, el-Kessdf, 111, 63; ibn ‘Atiyye,
el-Muharreru’l-Veciz, s. 860.

%7 ez-Zemahserd, el-Kessdf, 111, 63.
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Kaynaklarda bu goriisleri kabul edenlerin dellilleri ve diger
goriislere yaptiklar itirazlarin detaylar1 ayrintili bir sekilde yer
almaktadir®®. Ancak ibn Ebi Zemenin, tiim bu ihtilaf ve itirazlara
girmeden makul gordiigii el-Cermi’nin gorisiinii nakletmekle iktifa
etmistir. Bu goriisii benimsemesinin sebebini de “Ciinkii s6z uzayinca
tekidin tekrarlanmasi evladir.”*” demek suretiyle kisaca beyan etmeyi

de ihmal etmemistir.

3.3.1.8. el-Muberred (5. 285/898)

ibn Ebi Zemenin, tefsirinde filolojik konularda agiklamalar

yaparken el- Muberred’in’*® bes goriisiine muvafakat etmistir”".

Ornegin miifessir, (S 1585 1,381 1 i WS (o 2a) “Lanetlenmis

olarak. Nerede ele gecirilseler yakalamir ve kiyastya oldiiriiliirler.””"

dyetinde gegen Gwstla ifadesinin hal iizere manstb oldugunu

sdylemekle el-Muberred’e muvafkat etmistir””.

Nitekim & ssls dért vecih iizere manstb okunmaktadir:

Birincisi; gizli bir fiille zem edilip istinfiye olarak mansib

yapilmasidir. Bu durumda takdiri G sl &0
fobsll Aia “Hammi da. Odun tasiyarak.”™ ciimlesi gibidir. Bu

seklinde olup 4315313

% Genis bilgi icin bkz. Eric binti ‘Usman, el-Mesdilu’s-Sarfiyye ve'n-Nahviyye fi Tefsir ibn Ebf
Zemenin, s. 84-88.

%9 Bkz, Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 1, 318.

°1° Tam adi, Ebu’l-‘Abbas Muhammed b. Yezid b. ‘Abdilekber el-Muberred olup kendi asrinda
Basra ekoliiniin imamudir. Kifeli dilcilerden Sa‘leb ile yaptigi tartismalari meshurdur.
Eserlerinden bazilari el-Muktedab, el-Kamil, Kitabu’l-istikak, Kitabu’l-Ezmine Kitabu'l-Kavafi ve
er-Ravda olan el-Muberred, 285/898 yilinda Bagdat’ta vefat etmistir. Hayatina dair genis
bilgi i¢in bkz. es-Sirafi, Ahbdri’n-Nahviyyine’l-Basriyyin, s. 104-113; ez-Zubeydi, Tabakdtu'n-
Nahviyyin ve'l-Lugaviyyin, s. 101-110; ibnu’l-Enbari, Nuzhetu'l-Elibba fi Tabakati'l-Udeba, s.
164-173; el-Kifti, inbahu’r-Ruvat, 111, 241-253; Nihad M. Cetin, “Miiberred”, IA, istanbul
1979, VIII, 779-781; ismail Durmus, “Miiberred”, DI4, istanbul 2006, XXXI, 432-434.

I Eric binti ‘Usman, el-Mesdilu’s-Sarfiyye ve'n-Nahviyye fi Tefsir [bn Ebi Zemenin, s. 856.

12 Ahzab 33/61.

°13 Bkz, Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 11, 172.

914 Tebbet 111/4.
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aciklamalar, el-Ferrd ve et-Taberi’nin goriisleri olup ez-Zemahseri
915

ve Ibnu’l-Enbari de bu hususa cevaz vermislerdir™.

ikincisi; failin fiilini niteleyen hal olarak mansQb
yapilmasidir. Tbn Ebi Zemenin'in de tercih ettigi bu goriis el-
Muberred, ez-Zeccic, el-Mekki ve el-‘Ukberi’nin tercihi olup ez-
Zemahser? fbn ‘Atiyye ve Ibnu’l-Enbari de bu duruma cevaz
vermislerdir®'®.

Uclinciisii; bedel olarak mans(b yapilmasidir. Bu goriisii
savunanlar (i sxls ifadesini, bir dnceki ayetin son kelimesi olan 3
kelimesinin bedeli olarak mans@ib olacagini éne siirmiislerdir. ibn
‘Atiyye bu durumun ciiz oldugunu ifade etmektedir”"’.

Dordiinciisii; sifat olarak manstb yapilmasidir. Bu goriise
gore Ossle ifadesi, bir onceki 4yetin son kelimesi olan >yl
kelimesinin sifat1 olarak mansiib olup takdiri de “Guisils collf ¥
seklindedir. Bu gériis Eb(i Hayyan'nin tercihidir’*,

ibn Ebi Zemenin, bu yéndeki goriislerin detaylarina girmeden
kendisinin de tercihe sayan gordiigii el-Muberred’in goriisiinii
zikretmekle yetinmistir.

3.3.2. Kiife Ekolii

Basrali Aalimlerin i‘rAb ve naktu'l-i‘cAm (benzer harfleri
birbirinden ayirmak i¢in noktalamak) seklinde baslayan ilk nahiv
calismalari siirerken, Kiifeli alimler daha cok fikih, kiraatler ve eski

%15 Eb{i Zekeriya Yahya b. Ziyad el-Ferra, Me‘ani’l-Kur'an (I-111), Daru ‘Alemi’l-Kiitiib, 3. Baski,
Beyrut 1983, 11/350; Eb{l ‘Abdillah Huseyn b. Ahmed b. Haleveyh, [‘rdbu Seldsine Siireten
mine’l-Kur'dni’l-Kerim, Daru Mektebeti’l-Hildl, Beyrut 1985, s. 255; Mekki b. Ebi Talib,
Mugkilu ['rabi’l-Kur'an, s. 582; ibn ‘Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, s. 1524.

ez-ZeccAc, Me‘ani’l-Kur'an ve I‘'rabihi, 1V, 236; en-Nehhas, 'rabu’l-Kur’an, s. 780; ibn Haleveyh,
I'rabu Seldsine Stireten, s. 255; Mekki b. Ebf Talib, Muskilu [‘rabi’l-Kur’dn, s. 582; ibn ‘Atiyye,
el-Muharreru’l-Veciz, s. 1524; Eb(i Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, VII, 241.

°7 ibn ‘Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, s. 1524; Eb(i Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, V11, 241.

8 Eb{i Hayy4n, el-Bahru’l-Muht, VII, 241. Bu husustaki ihtilaflara dair genis bilgi i¢cin ayrica

bkz. Eric binti ‘Usman, el-Mesdilu’s-Sarfiyye ve'n-Nahviyye fi Tefsir ibn Ebi Zemenin, s. 505-
508.

916
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Arap siirinin rivayet ve derlemesiyle ugrasiyordu’”. Kife'de
gramer calismalarinin  ne zaman basladigi  kesin olarak
bilinmemekle birlikte®®, Basra’nin ikinci tabaka alimlerinden ders
aldiktan sonra Kife'ye gelip yerlesen Ebl Ca‘fer er-Ru‘dsi (0.
175/791)nin bu ekoliin kurucusu oldugu kabul edilmektedir®.
Ancak Kife ekoliiniin kurallarini tamamlayarak gercek anlamda bir
ekol olmasi, Ebu‘l-Hasen ‘Ali b. Hamza el-Kisai (6. 189/804) ve
ogrencisi Ebl Zekeriyyd Yahya b. Ziyad el-Ferrd (6. 207/822) ile
saglanmistir™, Bdylece “Kiifiyy(in” kelimesi, énceleri Basra dil
ekoliinden ders alarak yetisen ve h. II. asrin sonlarinda ayri bir grup
olarak tesekkiil eden Kife dilcileri ile bunlarin gorislerini

benimseyen alimler i¢in kullanilan bir terim olmustur®”,

Kiife ekoliintin galismalar1 da Basralilarinki gibi esas olarak
sema’ ve kiyasa dayaniyordu. Ancak Basralilar bu konuda oldukca
titiz davranip sadece fesahatine giivendikleri bedevilerden dil ve
edebiyat malzemesi derliyor, nadir veya sz sekillerin yerine yaygin
ve sik rastlananlari kiyasa esas aliyorlardi. Kifeliler ise sema‘in
kaynagini se¢cmede aynu titizligi gostermedikleri gibi nadir ve sdz da
olsa duyduklar1 her sekli muhafaza edip kiyaslarina delil olarak

kullanmaktan cekinmemislerdir®*,

%1% Kenan Demirayak, Selami Bakirci, Arap Dili Grameri Tarihi, s. 45; M. Cevat Ergin, “Basra ve
K{fe Ekollerinin Kullandiklar: Farkli Nahiv Terimleri”, s. 43.

20 carl Brockelman, Tarfhu'l-Edebi’l-‘Arabi, 11, 196.

2! Muuhammed et-TantAavi, Nes'etu’n-Nahv ve Tdrihu Esheru'n-Nuhdt, Daru’l-Me‘arif, 2. Baski,
Kahire 1995, s. 115; Kenan Demirayak, M. Sadi Cdgenli, Arap Edebiyatmda Kaynaklar,
ATAU. FEF. Yay., 2. Baski, Erzurum 1995, s. 157; Kenan Demirayak, Selami Bakirci, Arap
Dili Grameri Tarihi, s. 45; M. Cevat Ergin, “Basra ve Kife Ekollerinin Kullandiklari Farkli
Nahiv Terimleri”, s. 44.

%22 Genis bilgi i¢cin bkz. Muhammed el-MuhtAr Veledu Ebbah, Tarthu'n-Nahvi'l-‘Arabi fi’l-Mesriki
ve'l-Magrib, Daru’l-Kiitiibi’l-‘ilmiyye, 2. Baski, Beyrut 2008, s. 104; Mehdi el-Mahz(im{,
Medresetu’l-Kiife ve Menhecuhd fi'd-Dirdseti ve'n-Nahv, Matba‘atu Mustafa el-Babi el-Haleb,
2. Baski, Misir 1958, s. 74; Kenan Demirayak, Selami Bakirci, Arap Dili Grameri Tarihi, s. 46;
M. Cevat Ergin, “Basra ve Kiife Ekollerinin Kullandiklar: Farkli Nahiv Terimleri”, s. 45;
Hulusi Kilig, "Basriyy(in", s. 117.

°% Halil ibrahim Kagar, “Bagdat Dil ve Edebiyat Okulunun islam Kiiltiiriine Katkilar1”, s. 636.

% Nihad M. Getin, "Arap" (Edebiyat), III, 296; M. Cevat Ergin, “Basra ve Kiife Ekollerinin
Kullandiklar: Farkli Nahiv Terimleri”, s. 45.
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Kife dil ekolii h. III. asrin sonuna kadar bagimsiz bir ekol
olarak devam etmis; es-Sa‘leb (6. 291/904)'in Sliimiiyle beraber
duraklama devrine girmis ve ondan sonra Kife ekolii ¢alismalari,
zamanla yerini Bagdat ekolii calismalarina birakmigtir®,

Kife dil ekoliintin genel &zelliklerini su sekilde siralamak
miimkiindiir:

a. Kifeliler dil malzemesi aldiklari kaynaklar arasinda
herhangi bir ayirim yapmiyor, bedevi veya sehirli olsun biitiin
Araplardan her tirlii rivayeti hatta siz lehgeleri de almakta bir
sakinca gérmiiyorlardi®®®,

b. Kifeli dilciler titiz bir arastirma yapmadan her tiirli
malzemeyi topladiklari gibi bunlar iizerine kiyas yapmaktan da
kacinmamuglardir. Sehirlilesmis Araplardan siir ve nesir malzemesi

almanin yaninda umumi kurallara uymayan siz kelimeleri de esas
927

almislardir™.

c. Kifeliler, Basralilarin ihdas ettigi gramer terimlerinden
farkli birtakim istilahlar ortaya koymuslardir. Ancak daha once
Basra ekolii tarafindan ortaya konan 1stilahlar, daha fazla yayginhk
kazanmis ve kullanimda kalmistir®*®,

ibn Ebi Zemenin Basra dil ekoliine mensup bir alim olmasina
ragman yeri geldiginde Kife ekoliiniin ve bu ekole mensup
dilcilerin goriislerini de benimsedigi olmustur. Bu durum, onun
gramer ekollerine taassup derecesinde baglanmadigi ve saglam
delil kimden gelirse gelsin, onu tercih etmekten cekinmedigi
anlamina gelmektedir. Miifessirin Kifeli dilcilerden aldig1 goriisleri

22 Halil ibrahim Kagar, “Bagdat Dil ve Edebiyat Okulunun islam Kiiltiiriine Katkilar1”, s. 636.

% el-Mahzm1, Medresetu'l-Kilfe, s. 114; Sevki Dayf, el-Meddrisu’n-Nahviyye, s. 159; M. Cevat
Ergin, “Basra ve Kiife Ekollerinin Kullandiklar: Farkli Nahiv Terimleri”, s. 45.

7 sevki Dayf, el-Meddrisu'n-Nahviyye, s. 161-162; M. Cevat Ergin, “Basra ve Kiife Ekollerinin
Kullandiklar: Farkli Nahiv Terimleri”, s. 45.

%28 M. Cevat Ergin, “Basra ve K{ife Ekollerinin Kullandiklar: Farkli Nahiv Terimleri”, s. 45.
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orneklerle gostermek istiyoruz. Nitekim miifessirin Kiife ekoliine
yonelik temayiilii, s6z konusu ekoliin dilcilerinden aldig1 goriisler
incelenirken daha net anlasilacaktur.

3.3.2.1. el-Kis4f (6. 189/805)

ibn Ebi Zemenin, el-Kisal (6. 189/805)'nin’*’ Araplardan
yaptig1 nakillere glivenmis ve tefsirinde bunlara yer vermistir.
Nitekim alti meselede el-Kisal'ye muvafakat eden ve ondan gelen
rivayetlere itimad eden miifessir, bu goriislerden birisinde aldig
goriisiin el-Kisaf’ye ait oldugunu agikga tasrih etmistir®.

Ornegin miifessir, Gaias o815 4 055 (e (5 i o el 13 G& g )
€ Opalladl G e 4 ) Y QS B 4 0 Lsﬂ‘ “Bu Kur’dn Allah’tandir,
baskast tarafindan uydurulmus degildir. Ancak kendinden dncekileri
dogrulayict ve Kitabt agiklayicidir. Alemlerin  Rabbinden  geldigi

7?1 ayetinde gecen (s kelimesini merfl

konusunda siiphe yoktur.
okuyanlarin bu kelimeye “tasdik” manasini takdir ettiklerini, (s
seklinde mans{ib okuyanlarin ise 4% on 3l Guatal J8 S15 “Fakat o,
kendinden oncekileri dogrulayictydi.” seklinde bir mana takdir ettigini
ifade etmistir’” Dolayisiyla miifessir, Guaiai kelimesini mahzuf bir
O ’nin haberi olarak mansb olabilecegine isaret ederek el-
Kisai'nin bu husustaki goriisiinii nakletmistir. Nitekim s6z konusu

ayette gecen (uiai kelimesini cumhur manstib okurken, ‘9sa b.

% Tam adi; ‘All b. Hamza b. ‘Abdillah el-Kisai el-KGfl olan el-KisaT'nin h. 120 yili civarinda
Bagdat'in kuzeyinde Bdhamsa kdyiinde veya Kife'de dogdugu sarulmaktadir. “el-Kisal”
lakabini giydigi abadan aldigi kaydedilmektedir. Baslarda kiraat ve hadis tahsiliyle
ilgilenen el-Kisai, ilerleyen dénemlerde konusmasinda yaptig: bir hata yiiziinden lahnla
elestirilmesi tizerine nahiv ilmini grenmeye karar verir. Daha sonra Basra’ya gelip Halil
b. Ahmed’in derslerine katilmaya baslar. Biiyiik bir nahivci olan el-Kisai, ayn1 zamanda
meshur yedi kiraat imamindan birisidir. Basrali nahivcilerin aksine sdz drnekleri de
kiyasa esas almasi sebebiyle sonralari Kiife ekolii diye anilacak olan yeni bir anlayisin
kurucusu olmustur. Hayatina dair genis bilgi icin bkz. el-Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagdat,
XIII, 345-359; el-Kifti, Inbdhu’r-Ruvdt, 11, 256-274; ez-Zehebi, Siyeru A‘ldmi’n-Nubeld, 1X,
131-134; ez-Zehebi, Tarihu'l-Islam, 1V, 927-929; ibn Kutlibiga el-Hanefl, es-Sikat, VII, 201;
ez-Zirikli, el-A‘ldm, 1V, 283; el-Mursafi, Hiddyetu'l-Kdri, 11, 676-678; Nuveyhid, Mu‘cemu’l-
Mufessirin, 1, 360; Tayyar Altikulag, “Kisai, Ali b. Hamza”, DIA, istanbul 2002, XXV1, 69-70.

% Eric binti ‘Usman, el-Mesdilu’s-Sarfiyye ve'n-Nahviyye fi Tefsir fbn Ebi Zemenin, s. 856.

»1y{inus 10/37.

%2 Bkz, Zemenin, Tefstru [bn Ebi Zemenin, 1, 343.
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‘Umer ise merfli okumustur’”. S6z konusu kelimeyi mansiib
okuyanlar, dort farkli vecih ortaya koymaktadirlar:

Birincisi; dsxai kelimesinin, ¢Sl &la ge 28l U 3as (& )
(o0l AR5 A Jsly “Muhammed sizin adamlarimizdan birinin babast
degildir. Ancak Allah'm elcisi ve peygamberlerin sonuncusudur...)®**
ayetinde gecen Jsu) kelimesinde oldugu gibi U 'nin haberine

ma‘thf olarak mansiib olmasi®®.

ikincisi; el-Kisai, el-Ferra, ibn Se‘dan (6. 231/846)°*° ve ez-
ZeccAc'in goriisii olup sl kelimesinin, mahzuf bir &S 'nin haberi
olarak mans{ib olmasi yoniindeki goriistiir. ibn Ebi Zemenin de bu
goriisii benimsemis ve tefsirinde zikretmistir®”.

Uctinciisii; 25 kelimesinin “ 49 ¢y 53 (e 5 558 o G080 138 8 g
Geataill J )-‘\ SI5” seklinde takdiri bir fiilin mefulii lieclihi olarak

mans(b olmasidir®®,

Dordiinciisii ise G:iai kelimesinin “ & ) Gaalal (aia) (S5

433" seklinde takdiri bir fiilin mastar1 olarak manstib olmasidir®”.

S8z konusu kelimeyi merfQi okuyanlar ise s kelimesinin,
“ G s 8157 seklinde mahzaf bir miibtedanin haberi oldugunu

933 53 b. ‘Umer, “43% & 3l Guaiad 815 ¢ 58 Gns 98 W7 (Bu Kur'dn uyduralacak bir séz degildir.
Ancak kendinden 6ncekilerin dogrulayicisidir.) Yasuf 12/111. ayetinde gecen Gxisi kelimesini
de merfl okumustur. Bkz. Eb(i Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, VI, 158-159; Semin el-Halebi, ed-
Durru’l-Mastin, V1, 202.

%% Ahzab 33/40.

% Bkz. el-Ferra, Me‘ani’l-Kur’dn, 1, 465; Semin el-Haleb1, ed-Durru’l-Mastin, VI, 202.

¢ Tam adi, Muhammed b. Ca‘fer b. Se‘d4n ed-Darir el-KGfi en-Nahvi olup rivayetine
glivenilen biiyiik bir dilci ve kéridir. Nahiv ve kiraat alanlarinda Kitdbu Muhtasaru’n-Nahv,
Kitabu’l-Kiraat, Kitabul-Hudid, el-Cami‘ ve el-Mucerred gibi telifati bulunan ibn Se‘dan,
231/846 yilinda vefat etmistir. Genis bilgi icin bkz. ez-Zehebi, Tarthu'l-islam, V, 916; es-
Sa4, ed-Durru’s-Semin, s. 220; el-Kifti, inbdhu’r-Ruvdt, 111, 140; ibn Kutlib(iga el-Hane, es-
Sikat, VIII, 304; ez-Zirikli, el-A‘ldm, V1, 137.

%7 Bkz. ez-ZeccAc, Me‘dni’l-Kur'dn ve [‘rdbuhu, 111, 20; Eb( Hayyan, el-Bahru'l-Muhit, VI, 158;
Semin el-Halebi, ed-Durru’l-Mastin, VI, 202.

%38 Bkz. Eb(i Hayy4n, el-Bahru’l-Muhit, V1, 159; Semin el-Halebf, ed-Durru’l-Masiin, VI, 202.

%9 Bkz. Eb(i Hayyan, el-Bahru’l-Mubhit, V1, 159; Semin el-Halebf, ed-Durru’l-Masin, VI, 202.
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AN

one siirmektedirler. Nitekim el-Mekki de el-Ferra ve el-Kisai’nin bu

hususa cevaz verdiklerini ifade etmistir®*.

Yine miifessir, bircok meselede oldugu gibi -ihtisar
yonteminin bir geregi olarak- konuyla ilgili farkli goriislere ve
tartismalara girmeden kendisinin de benimsedigi veya ciiz gordiigii
gorisleri zikretmekle iktifa etmistir.

Baska bir yetin tefsirinde yine fbn Ebi Zemenin, el-Kisai’nin
naklettigi Araplarm kelérmyla istishad ettigi goriilmektedir.
Miifessir, €685 S8 0 4 & i) “Allah’indir.” diyecekler. De ki: 'Gyleyse

sakinmiyor musunuz?”**!

ayetini aciklarken burada gecen <
ifadesinin Basra ehli ve Yahya tarafindan < Gsisii seklinde
okundugunu, Cumhura gére ise 4 (s seklinde okundugunu
ifade ettikten sonra cumhurun kiraatini desteklemek maksadiyla el-
Kisa’den gelen Araplarin séziinii su sekilde sahid géstermistir: “ H\S
OO a1 O s €I 138 &5 (a1 JA 5 J& (Araplar bir adama ‘Bu
evin sahibi kimdir?" diye sorduklarinda, adam, ‘Falamindir.’ yani ‘O,

falamindir.” seklinde cevap verir.”)**

Yine ibn Ebi Zemenin, bir¢ok yerde el-Kisai'nin kiraate dair
rivayetini aktardig: goriilmektedir. Ornegi o, W3 %a s 3all &4y 5y
(ee 335 “Iste burada veldyet (dostluk, yardim) Hakk olan Allah’indur.

77943

O’nun verecegi sevap da sonu¢ da daha hayirlidir.””" ayetinde gecen

430 kelimesinin Ebli ‘Ubeyd’in aktardigina gore el-Hamza ve el-

10 Bkz. el-Ferra, Me‘dni’l-Kur'an, 1, 465; ez-ZeccAc, Me‘dni’l-Kur’dn ve I‘rabuhu, 111, 20; Mekki b.
Ebi Talib, Mugkilu [‘rabi’l-Kur'dn, s. 346; Ebli Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, VI, 159; Semin el-
Halebi, ed-Durru’l-Masiin, V1, 202-203.

1 Mu'min{in 23/87.

*? Bkz. Zemenfn, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 11, 45; Ayrica miifessir bu ayetten sonra gelen
(Mu'mintin 23/89.) {&s5aid & B8 & & 48) “Diyecekler ki, Allah'mdir. De ki, Oyleyse
sakinmiyor musunuz?” dyetinde istishadi tekrarlamak istemediginden burada da durumun
ayni oldugunu sdyleyerek 8zet gegmistir. Bu durum miifessirin uyguladigi ihtisar
metotlarindan birisidir.

o3 Kehf 18/44.



193

Kisa tarafindan <Yl seklinde kesrali s ile okuduklarini

belirtmektedir®,

3.3.2.2. el-Ferra (8. 207/822)

ibn Ebl Zementin, tefsirinde yaklasik otuz iki meslede el-Ferra

(6. 207/822)nin** gériislerine muvafakat etse de bunlarin

hicbirinde gdriisiin sahibini zikretmemistir**,

Ornegin miifessir, {558 5 o 38 S 4305 e & Loy el 33) “Sizin
yaratilisimzda ve tiiretip yaydigi biitiin canhlarda da kesin bilgiyle inanan

7% ayetinde gecen & kelimesini ref

bir topluluk icin dyetler vardir.
edenlerin, istinaf {izere merfi okuduklarini ve bu durumda
manamn “&4 &L 357 seklinde olacagim sdylemekle el-Ferrd’ya

muvafakat etmistir®®.

Nitekim sdz konusu ayette gecen <l kelimesi, cumhurun
kiraatinde ref {izere damme ile okunurken el-Kisal ve el-Hamza

nasb {izere kesra ile okumuslardir®”,

<l kelimesini ref* edenler ii¢ vecih iizere merfi saymislardir:

%4 Bkz. Zemenin, Tefstru [bn Ebi Zemenin, 1, 487.

%5 Tam adi, Ebli Zekeriyya Yahya b. Ziyad b. ‘Abdillah el-‘Abst el-Ferrd’dir. H. 144 senesinde
Kife'de dogan el-Ferra, cocuklugunu ve ilk tahsilini burada gegirmistir. Liigat ve tefsir
ilimlerine biiyiik ilgi gésteren el-Ferrd tahsiline Basra'da devam edip Halil b. Ahmed,
Ynus b. Habib gibi meshur alimlerden ders almistir. Biiyiik bir nahiv 4limi olan el-Ferr4,
zamanla hocasi el-Kisa?yi bile golgede birakmustir. Zira Kiifeliler kendisi hentiz hayatta
iken onu nahiv alaninda Kis&t'den daha biiyiik bir 4lim olarak kabul etmislerdir. Kiyasa
bilyiik 6nem veren el-Ferrd, bu yontemi dil meselelerinde ve baska konularda da
uygulamistir. Arapganin hususiyetlerinin ve kaidelerinin tespit edilmesinde onun biiyiik
katkist olmustur. Kaynaklarda el-Ferra'min yirmi bes kadar eserinden s6z edilmektedir;
fakat bunlardan sadece dérdii giiniimiize ulasabilmistir. Hayatina dair genis bilgi i¢cin
bkz. el-Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagddt, XVI, 224-231; el-Kiftd, inbahu'r-Ruvat, 1V, 7-24; ez-
Zehebl, Siyeru Aldmi’n-Nubeld, X, 118-121; ez-Zehebi, Tdrihu'l-islam, V, 141-142; ez-Zirikli,
el-Alam, 1V, 283; el-Mursafi, Hiddyetul-Kari, 11, 676-678; Nuveyhid, Mu‘cemu’l-Mufessirin, 11,
729-730; Ziilfikar Tiiccar, “Ferra, Yahya b. Ziyad”, DiA, istanbul 1995, XII, 406-408.

°4¢ Eric binti ‘Usman, el-Mesdilu’s-Sarfiyye ve'n-Nahviyye fi Tefsir fbn Ebi Zemenin, s. 856.

47 Casiye 45/4.

%4 Bkz. Zemenin, Tefsiru fbn Ebf Zemenin, 11, 304.

9 Ebu’l-Hasen ‘All b. Fedal el-Mucsi‘l, en-Nuket fi'l-Kur'an (I-1I) (Thk. ibrahim el-Hac ‘Alj),
Mektebetu’r-Rusd, Mekke 2003, 11, 566.
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Birincisi; el-Ferrdmn goriisii olup A3 i ifadesinin
mukaddem haber, &G kelimesinin ise muahher miibteda olarak
merf{i sayilmasidir. Bu durumda &G 2888 3 5 ciimlesi de istinafiye

%, ibn Eb? Zemenin, tefsirinde bu gériisii tercih etmis,

ctimlesidir
ancak soz konusu gorisiin el-Ferrd’ya ait oldugunu tasrih

etmemistir.

ikincisi; bir 6nceki dyette gecen a¥ o= V15 clslaldl & &)
(Gse3all “Siiphesiz goklerde ve yerde mii'minler icin dyetler vardir.”®!
ifadesinde gegen <Y ibaresini &) 'nin haberi olarak mahallen merf
kabul edip ikinci <4 kelimesinin de ona matuf olarak merfti

sayilmasidir®”.

Uclinciisii ise el-Ahfes’in goriisii olup <4l kelimesinin istikrar
953

tizere merf( kabul edilmesi seklindedir™™”.
<l kelimesini nasb {izere kesrali okuyanlar ise iki vecih

ortaya koymuslardir:

Birincisi; ez-ZeccAc ve en-Nehhds'in goriisii olup <l
kelimesinin, bir 6nceki dyetteki &) 'nin ismine matuf olarak mansib

[

olmas1. Bu durumda ciimlenin takdiri “cali £ls & &g g 2&als s &) 57

seklinde olur®,

ikincisi ise el-Mucasi‘I’nin gériisii olup <4 kelimesinin, bir
onceki ayette gecen <4l kelimesinin tekidi olarak mansfib olmasi.

%0 Bkz. el-Ferra, Me‘ani’l-Kur'dn, 1II, 45; ez-Zeccic, Me‘ani’l-Kur’dn ve I‘rdbuhu, 1V, 431; en-
Nehhas, I'rabu’l-Kur’an, s. 967; Mekki b. Ebi Talib, Muskilu 'rdbi’l-Kur'an, s. 659; ibn ‘Atiyye,
el-Muharreru'l-Veciz, s. 1697; el-Mucasil, en-Nuket fi'l-Kur'an, 11, 568; ibn Haleveyh, el-
Huccetu fi Kirddti’s-Seb’, s. 325; Semin el-Halebf, ed-Durru’l-Masiin, IX, 635.

*1 Casiye 45/3.

%2 ez-ZeccAc, Me‘dni’l-Kur'dn ve I‘rabuhu, 1V, 431-432; en-Nehhas, I‘rabu’l-Kur’an, s. 967; Mekki b.
Eb1 Talib, Muskilu I'rabi’l-Kur’dn, s. 659; Semin el-Halebi, ed-Durru’l-Mastin, 1X, 635.

%3 ez-ZeccAc, Me‘dni’l-Kur’dn ve I‘rabuhu, 1V, 431-432; en-Nehhas, I‘rabu’l-Kur’én, s. 967; Mekki b.
Eb1 TAlib, Muskilu I'rabi’l-Kur’dn, s. 661; Semin el-Haleb, ed-Durru’l-Mastin, 1X, 635.

%4 Mekki b. Ebi Talib, Muskilu [‘rdbi’l-Kur'dn, s. 659; el-Mucasi‘, en-Nuket fi'l-Kur’dn, 11, 567;
Semin el-Halebi, ed-Durru’l-Mastin, TX, 634.
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Bu durumda & i ifadesi <3ldl i ifadesinin tekidi olup harfi

cerle tekrar etmistir®®,
Kaynaklarda, bu hususta goriisiinii dellillendirenler veya
diger goriisleri reddedenlerin gerekgelerine dair genis bilgiler yer

¢, Ancak ibn Ebi Zemenin, bircok meselede yaptig1 gibi

almaktadir
bu ayrintilara girmeden sadece kendisinin de tercihe sayan

gordiigii el-Ferra'nin goriistinii zikretmekle iktifa etmistir.

Biitiin bu 6rneklerden de anlasildigi iizere bn Ebi Zemenin,
genel manada Basra ekoliine meyilli bir alim olmakla birlikte,
saglam bir delille ortaya konmasi halinde Kife ekoliine mensup
dilcilerin de goriislerine yer vermekten kaginmamistir

3.3.3. Bagdat Ekolii

H. IV. asrin baslarinda Bagdat'ta tesekkiil eden bu ekol,
kullandig1 yeni bir isltpla, ihtilaflar1 mistakil kitaplara mevzu
olan® Basra ve Kiife ekollerinin hararetli ¢atismalarim
sentezleyerek uzlastirici bir yéntem benimsemistir®®. Bu {igiincii
ekole mensup filologlarla daha sonra Misir’da, Endiiliis’te vb.
tesekkiil eden mekteplerde dil alimleri, cogunlukla hicri IV. asrin
sonuna kadar toplanan dilsel malzemeyi, yazilan eserleri kaynak
edinmis ve eski calismalari bazen yeni gorisler, yeni tasniflerle
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tekrar ele alip ihtisar veya serh etmislerdir™". Bu nedenle Bagdat

ekolii donemine “nahivde tercih dénemi” de denir’®.

%5 Mekki b. Ebi Talib, Mugkilu i‘rabi’l-Kur’an, s. 659-660; el-Mucasi‘i, en-Nuket fi'l-Kur'dn, 11, 567;
Semin el-Halebi, ed-Durru’l-Mastin, IX, 634.

¢ Genis bilgi icin bkz. Eric binti ‘Usman, el-Mesdilu’s-Sarfiyye ve'n-Nahviyye fi Tefsir ibn Ebi
Zementin, s. 200-205.

*7 Ornegin ibnu’l-Enbard, el-insf fi Mesaili’l-Hilaf beyne'l-Basriyyine ve'l-Kiifiyyin adli eserinde
Basra ve Kfife ekolleri arasindaki 121 goriis farkliligini konu edinmistir.

8 Goldziher, Klasik Arap Literatiiri, s. 110.

9 Nihad M. Getin, "Arap" (Edebiyat), III, 296; Halil ibrahim Kagar, “Bagdat Dil ve Edebiyat
Okulunun islam Kiiltiiriine Katkilar1”, s. 637.

%0 Kenan Demirayak, Selami Bakirci, Arap Dili Grameri Tarihi, s. 76; ismail Durmus, “Nahiv”,
XXXII, 303.
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Bagdat ekoliintin ilk temsilcileri, Basra veya Kife nahiv
ekoliini benimseyenler yahut herhangi bir tarafa meyletmeyip
bagimsiz hareket edenler seklinde ii¢ gruba ayrilmaktadir™
ibnu'n-Nedim el-Fihrist adli eserinde bu sahsiyetleri bagimsiz bir
ekol olarak degerlendirirken, ez-Zubeydi Tabakdtu'n-Nahviyyin ve’l-
Lugaviyyin adli eserinde bunlari miistakil bir ekoliin miimessilleri
olarak degil, Basralilar ve Kifeliler seklinde ikiye ayirarak
degerlendirmistir. Ote yandan Ebu’l-Kasim ez-ZeccAcl (6.337/947),
EbQ ‘Ali el-Farisi (6.377/987), ibn Cinnl (6.392/1001) gibi bazi
Bagdatli dilcilerin, kendilerini Basralilara nisbet etmeleri,
eserlerinde Basrallar icin AN (arkadaslarimiz) vb. ifadeler
kullanmalar1®® ve ibn Cinn?’nin, bazen Kifelilerden bahsederken
sanki tek bir ekolmiis gibi “Bagdadiyylin” ifadesini kullanmasi®®,
bazi ¢agdas arastirmacilarin Bagdat ekoliinlin mevcudiyetini
reddetmelerine neden olmustur®®. Dolayisiyla bu alimleri Basra
ekoliinden sayanlar varsa da benimsedikleri tercih ve izledikleri
metot geregi onlar1 Bagdat ekolii disinda degerlendirmek dogru
degildir. Nitekim takip ettikleri metod geregi bazen Basralilarin
bazen Kifelilerin safinda yer aliyor, bazen de ikisi disinda uygun
gordiikleri bir goriisii benimseyebiliyorlardi. Bu da onlarin Bagdat
ekolii altinda degerlendirilmelerini gerektirecek yeterli bir

sebeptir’®, Ayrica ibn Cinn’nin bazen Kifeliler icin “Bagdatlilar”

%! Kenan Demirayak, Selami Bakirci, Arap Dili Grameri Tarihi, s. 76

%2 Eserlerinde s6zkonus ifadeleri kullandiklarina dair rnekler igin bkz. ‘Abdulfettah isma‘il
Selebi, Ebil ‘Ali el-Farisi Haydtuhii ve Mekdnetuhii beyne Eimmeti’t-Tefsiri’l-‘Arabiyyeti ve
Asaruhti fi'l-Kirddti ve'n-Nahv, Daru’l-Metb(i‘ati’l-Hadise, 3. Baski, Cidde 1989, s. 105-106;
Ebu’l-Feth ‘Usman b. Cinni, el-Hasdis (I-11) (Thk. Muhammed ‘Ali en-Neccir), Daru’l-
Kiitiibi'l-Misriyye/Mektebetu’l-‘Ilmiyye, Kahire 1952, I, 137; Ebu’l-Feth ‘Usman b. Cinnf,
Sirru Sind‘ati’l-‘'rab (I-1) (Thk. Hasen Hendav1), Daru’l-Kalem, 1. Baski, Dimagsk 1985, 1, 56.

%3 Ornek igin bkz. ibn Cinni, Sirru Sméd‘ati’l-1'rdb, 1, 290.

%4 sevki Dayf, el-Meddrisu'n-Nahviyye, s. 246-248; Kenan Demirayak, Selami Bakirci, Arap Dili
Grameri Tarihi, s. 76.

%5 Bkz. Sevki Dayf, el-Meddrisu'n-Nahviyye, s. 246-248; Halil ibrahim Kagar, “Bagdat Dil ve
Edebiyat Okulunun islam Kiiltiiriine Katkilar1”, s. 637.



ismini kullanmasinin sebebi, bu ekolii olusturan ilk dilcilerin Kiife
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ekoliine meyilli olmalariyla ilgilidir ™.

Temelinde siyasi faktoriin de etkin oldugu s6z konusu iki dil
ekolii arasindaki ihtilaflar, hilafet merkezinde ciddi bir stizgece tabi
tutuldu. Nitekim Kifeli alimler bu dénemde siyasi otoriteye daha
yakinken Basralilar ise 6zel durumlar disinda saltanattan fazla
destek bulamamaktaydilar. Bagdat adeta bu iki ekolii bir potada
eritti ve “Bagdat dil ekolii” diye uzlastirici ve telif edici bir ekol

7, Bu ekoliin biitiin gayreti Basra ile Kiife ekolerini

olustu
uzlastirmak ve belli bir anlayisin esaretinden kurtarip dile itibarini
geri kazandirmaktan ibaretti. Onun i¢in de her iki dil ekoliiniin
gortslerini 6ncelikle masaya yatiriyor, gerekgelerini inceliyor ve
daha sonra tercih ameliyesine tabi tutuyordu. Bazen de igtihad edip
orijinal fikirler ortaya koyuyordu®®,

Bagdat dil ekoliiniin genel prensiplerini su sekilde siralamak

miimkiindiir;
a. Dili, aklin tenkidinden kurtarmak.

b. Dili, belli bir taasubiyetten kurtararak ona itibarin geri
kazandirmak.

c. Dili, zorlama gerekge (ta‘lil) ve izahlardan arindirmak.

d. Nakli, kiyasin 6niine gegirmek ve dile yaklasirkan dilsel

kabulleri esas almak®®’.

%6 Sevki Dayf, el-Meddrisu'n-Nahviyye, s. 246; Kenan Demirayak, Selami Bakirci, Arap Dili
Grameri Tarihi, s. 76.

7 Ahmed Emin, Duha'l-Islam, 11, 297; Kenan Demirayak, Selami Bakirci, Arap Dili Grameri Tarihi,
s. 76; Halil ibrahim Kagar, “Bagdat Dil ve Edebiyat Okulunun islam Kiiltiiriine Katkilar1”,
S. 637.

%8 Sevki Dayf, el-Meddrisu'n-Nahviyye, s. 245; Halil ibrahim Kacar, “Bagdat Dil ve Edebiyat
Okulunun islam Kiiltiiriine Katkilar1”, s. 637.

°% Bkz. Halil Ibrahim Kagar, “Bagdat Dil ve Edebiyat Okulunun islam Kiiltiiriine Katkilar1”, s.
638.
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ibn Ebi Zemenin’in Basra ekoliine mensup bir dilci olmakla
birlikte saglam delil olduktan sonra Kiife ve Bagdat ekollerinin veya
bu ekole mensup dilcilerin de gériislerini benimsedigini daha dnce
belirtmistik. Buradan hareketle miifessirin Bagdat ekolii dilcileriyle
olan iliskisine deginme ihtiyaci ortaya c¢ikmaktadir. Bu anlamda
onun s6z konusu ekole mensup dilcilerden hangilerinin goriislerini
benimsedigi, 6rnekler tizerinde incelenerek bu ekole karsi tutumu
ortaya konulmaya calisilacaktir.

3.3.3.1. ez-Zeccac (6. 311/923)

ibn Ebi Zemenin, bir dilci olarak en cok ez-Zeccic (6.
311/923)tan””’ etkilenmistir. Zira tefsirinde nahiv, sarf ve liigat
alaninda yetmise yakin meselede ez-Zeccic’in goriisiini alan
miifessir, sadece dokuz tanesinde aldig1 goriisiin ona ait oldugunu
belirtmistir’”".

Ornegin miifessir, nahve dair bir meselede ez-Zeccic'in
goriisiini naklederken aldig1 goriisiin ez-Zeccic’a ait oldugunu
acikca ifade etmistir: 0, G 155585 V3 3lall ) 5adls 55805 42 G
&S 2l “Goniilden boyun egerek 0'na yénelin, O'ndan sakimin, namazi

27972

kilin ve miisriklerden olmayin.””’* ayetinde gecen (nnis ifadesine dair

ez-Zeccac'in su goriisiini nakletmektedir: “ez-Zeccdc dedi ki: (s
ifadesi, (bir onceki dyette gecen) <k s < fiilinin hali olarak manstbtur.

Ardindan séyle devam etti: Nahivcilerin coguna gére burada mana; 45l

°7° Tam ads; Eb(i {shak ibrahim ibnu’s-Serf b. Sehl ez-Zeccac el-Bagdadt (8. 311/923)dir. H. 241
veya h. 230 senesinde Bagdat’ta dogdugu kaydedilen ez-Zeccic, kiigiikliigiinden beri cam
isleriyle ugrastig1 icin bu lakabi almistir. Baslangicta Kiife ekoliiniin énde gelen ismi es-
Sa‘leb’in derslerini takip ederken, Basra ekoliiniin lideri el-Muberred Bagdat’a gelince
onun derslerine devam etti ve éliimiine kadar onun yanindan ayrilmadi. ez-Zeccéc, Arap
dili ve grameriyle alakali dersleri bizzat es-Sa‘leb ile el-Muberred’ten almistir.
Dolayisiyla o, Kife ve Basra ekollerini ilk kaynaktan 6grenme firsati bulmus, her iki
ekoliin gdriisleri arasinda bir sentez kurmus ve tefsir ile Arap gramerine dair 6nemli
eserler telif etmistir. Hayatina dair genis bilgi i¢in bkz. el-Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagddt,
VI, 613-618; el-Kiftl, Inbdhu’r-Ruvdt, 1, 194-201; es-Sa‘, ed-Durru’s-Semin, s. 241-242; ez-
Zehebl, Siyeru Aldmi'n-Nubeld, X1V, 360; ez-Zehebi, Tarthu'l-Islam, V11, 232; ez-Zirikli, el-
A‘lam, 1, 40; Nuveyhid, Mu‘cemu’l-Mufessirin, 1, 13; Emrullah isler, “Zeccac”, DIA, istanbul
2013, XLIV, 173-174.

" Eric binti ‘Usman, el-Mesdilu’s-Sarfiyye ve'n-Nahviyye fi Tefsir [bn Ebi Zemenin, s. 856.

2 Rim 30/31.
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&4 X5 (Oyleyse yiiziiniizii dosdogru ... yoneltin,) seklindedir. Zira Hz.

27973

Peygamber’e yapilan hitap iimmetin tamamin baglar.””". ez-Zeccac, Hz.

Peygamber’e yapilan hitabin immetin tamamini ilgilendirdigini, &)
Celidl Al 1y il “Ey  Nebi! Kadinlari  bosamaya

niyetlendiginizde...””’* yetiyle delillendirmektedir’”.

Yine baska bir yerde ez-Zeccac'in sarf ve liigatla alakal
gorisini nakleden mifessir aldigi gorisin sahibini acikc¢a

beyan ettigi gorilmektedir:

0, «{..JQLSU a3 Jaa ) “Ey daglar ve kuslar! Onunla birlikte
(onun tesbihini) tekrarlayin/”’® 4yetinde gecen 23l kelimesinin liigat
manasina dair ibn Kuteybe'den aldigi goriise gore; 23 kelimesi
sl (glin boyunca yiiriimek)'den tiiremis ve “Gindiiziin tamamini

tesbihle gecir.” manasina gelmektedir®”’

. ez-Zeccac'tan aldig1 goriise
gore ise @j?\ kelimesinn & - &sh (dénmek, yankilanmak)’dan
tiiremis olup “Onunla birlikte tesbih et ve tesbihlerini tekrarla.”

anlamindadir®”®

. Miifessir, s6z konusu kelimeye dair ibn Kuteybe ve
ez-Zeccac'in gorlsiinii naklettikten sonra her iki goriis arasinda
herhangi bir tercihe gitmeden en dogrusunu Allah'm bilecegini
ifade etmektedir””’. Boyle durumlarda miifessirin her iki goriisii
ayni derecede makul kabul ettigi diistintilebilecegi gibi ilk zikrettigi
goriisii daha miirecceh gordiigii sonucu da ¢ikarilabilir. Ancak
sonunda en dogru bilgiyi Allah’'in bildigini ifade etmesi, onun her

iki goriise ayni 6lctide yaklastigini gostermektedir.

°73 Bkz. Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 11, 142.

7 Talak 65/1.

%75 Bkz. ez-Zeccéc, Me‘ani’l-Kur'dn ve I‘rabuhu, 1V, 185.

%76 Sebe’ 34/10.

77 Eb(i ‘Abdillah Muhammed b. Muslim b. Kuteybe, Tefstru Garibi'l-Kur'dn (Thk. es-Seyyid
Ahmed Sakr), Darw’l-Kiitiibi’l-‘ilmiyye, Beyrut 1978, s. 353.

78 Bkz. ez-Zeccac, Me‘dni’l-Kur'dn ve I‘rabuhu, 1V, 243.

°7 Bkz. Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 11, 186.
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ibn Ebl Zemenin, bazen de ez-ZeccAc'in goriisiini
naklederken, s6z konusu goriisiin kime ait oldugunu tasrih

etmemistir:

Ornegin miifessir, (35108 & oo aaba of &1 21 & alsh
“Isarilogullart bilginlerinin onu bilmeleri onlar icin bir delil degil
midir?”** ayetinde X kelimesinin hem < hem s ile okundugunu ve
4l kelimesinin &8 'nin ismi olarak merfti olabilecegi gibi haberi
olarak manslib da olabilecegine isaret etmektedir. Bu hususta
miifessir, ez-Zeccac'in goriisiinii Yahya'nin tercihi olarak su sekilde
aktarir: “4/kelimesini manstb okuyan, onu LS nin ameli saymus, ismini
de 4aki o/ olarak kabul etmistir. 4/ kelimesini merfii okuyanlar ise onu
OlSnin ismi saymis, 4l o ifadesini de haberi ve ameli kabul etmistir. Bu
da Yahya'min tercihidir.”*®

Nitekim cumhurun kiraatinde % ifadesi ¢ ile okunurken 4l
kelimesi de mansiib kabul edilmistir. ibn ‘Amir ve el-Cahderi (5.
128/746)° ise c&i ifadesini < ile okuyup 4 kelimesini de merft

983

kabul etmislerdir™.

%0 Su‘ara 26/197.

%1 Bkz, Zemenin, Tefstru ibn Ebi Zemenin, 11, 92.

%2 Tam adi; ‘Asim b. Ebi’s-Sabbah el-‘Accac el-Cahderi el-Basri el-Mukri’ el-Mufessir olup
Siileyman b. Kanne, Nasr b. ‘Asim ve Hasen Basri’den Kur'an egitimi almistir. Ondan ise
Har(in b, M{sa, el-Mu‘alla b. ‘Is4 ve Selam Ebu’l-Munzir ders almistir. Yahya b. Mu‘in
onun kiraatine giivenilen bir alim oldugunu séylerken, ez-Zehebi ise kiraatinin siz
oldugunu belirtmistir. Oliim tarihine dair ihtilaflar mevcut ise de yaygin kanaate gére h.
128'de vefat etmistir. Hayatina dair genis bilgi icin bkz. ez-Zehebi, Tarihu’l-Islam, 111, 437;
ibn Hacer el-‘Askalani, Lisdnu'l-Mizdn, 1V, 372; ibn Kutlib(ga el-Hane, es-Sikdt, V, 412;
Tarik b. Muhammed Al b. NAcH, et-Tezyil ‘ald Kiitiibi'l-Cerh ve’t-Ta'dil, Mektebetu’l-Mesna el-
islami, 2. Baski, Kuveyt 2004, s. 147.

%3 Bkz. ibn Haleveyh, el-Huccetu fi Kirdati's-Seb’, s. 268; ibn Haleveyh, I‘rabu’l-Kirddti’s-Seb* ve
‘fleliha (1-11) (Thk. ‘Abdurrahmén b. Suleyman el-‘Useymin), Mektebetu’l-Hancl, 1. Baski,
Kahire 1992, 11, 138-139; Eb(i ‘All el-Farisi, el-Huccetu fi'l-‘ileli’l-Kirdati’s-Seb* (I-1V) (Thk.
‘Adil Ahmed ‘Abdulmevciid, ‘Ali Muhammed Mu‘avvid, Ahmed Hasen ‘IsA el-Ma'saravi),
Daru’l-Kiitiibi'l-‘ilmiyye, 1. Baski, Beyrut 2007, 1V, 93; Mekki b. Eb? Talib, Kitdbu'l-Kesf ‘an
Vuctihi'l-Kiradti’s-Seb’, 11, 152; ibn ‘Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, s. 1409; Eb(i Hayyén, el-
Bahru’l-Muhit, VI, 39; ‘Abdurrahman b. Muhammed b. Zencele Eb( Zer‘a, Huccetu'l-Kirdat
(Thk. Sa‘ld el-Efgani), Muessesetu’r-Risale, 5. Baski, Beyrut 1997, s. 521; ibnu’l-Cezerd, en-
Nesr fi'l-Kiradti’l-‘Asr, 11, 336.
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ibn ‘Amir’in kiraatinde &S 'nin hem tam fiil hem naks fiil
olma ihtimali vardir. Tam fiil olmasi durumunda && ifadesi &< *nin
mutaalliki olup 4 kelimesinin ise onun fili olmas: ciz iken 4k ¢/
ifadesi de ya & kelimesinin bedeli ya da gizli bir miibtedanin haberi
konumunda olur. Bu durumda ciimlenin takdiri “ 4aMe 2 &:3ag 5
Jil 5l 5 e Ble” seklinde olur®™. Ancak & ’nin nakss fiil kabul

edilmesiyle dort farkli vecih ortaya gikmistir:

Birincisi; el-Farisi'nin gdriisii olup CS ’nin isminin dadll
anlaminda kendisinde gizli olmasi, 4al RES seklinde, haberi 6ne
gecen bu ciimlenin ise & ifadesinin haberi olarak mahallen
mans{ib olmasidir®®,

ikincisi; yine &8 ’nin isminin 4=l kelimesinin zamiri iken a4
ifadesi mukaddem haber olup & ifadesinin ise muahher miibteda
olmasi ve 4 24 ciimlesinin o ifadesinin haberi olarak mahallen
mans(b olmasidir. Bu durumda 423 ¢ ifadesi de ya 4 kelimesinin
bedeli veya gizli bir miibtedanin haberi konumunda olur. Takdiri
ise 4l 4l .a seklinde olur. ez-Zemahseri bu duruma cevaz

vermektedir”®,

Uciinciisii; &8 'nin haberinin isme mukaddem olan & ifadesi
olup isminin ise muahher olan 4 kelimesi iken 4al &) ifadesinin ya
4l kelimesinin bedeli veya gizli bir miibtedanin haberi olmasidir®”.

Dérdiinciisii; ez-ZeccAc'in gériisii olup &8 ’nin isminin 4
kelimesi, haberinin ise 4a ol ciimlesi olarak mahallen mansib

%4 Bkz. Semin el-Halebi, ed-Durru’l-Masiin, V111, 552; Ahmed b. Muhammed el-Benn3, ithdfu’l-
Fudaldi’l-Beser bi'l-Kiraati'l-Arba‘ati’l-‘Aser (I-1) (Thk. Sa‘ban Muhammed Isma‘l), ‘Alemu’l-
Kiitiib Beyrut/Mektebetu’l-Kulliyyati'l-Ezheriyye Kahire, 1. Baski, 1987, 11, 320.

%5 Eb{l ‘Ali el-Farisi, el-Huccetu fi'l-‘lleli’l-Kirddti’s-Seb’, 1V, 93; ez-Zemahser, el-Kessdf, 1V, 415;
Eb{ Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, V11, 39; Semin el-Haleb1, ed-Durru’l-Masin, V111, 552.

%6 ez-Zemahserd, el-Kessdf, IV, 415; Eb( Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, V11, 39; Semin el-Halebf, ed-
Durru’l-Mastin, V111, 552; Muhammed el-Benna, ithafu’l-Fudaldi'l-Beser, 11, 321.

%7 Semin el-Halebt, ed-Durru’l-Mastin, VIII, 552.
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olmasidir®®, ibn Ebf Zemenin, bu husustaki ihtilaflarin ayrintilarma
girmeden sadece ez-Zeccac'in goriisiinii naklederken séz konusu
ifadenin kime ait oldugunu tasrih etmemistir®®. Bunun yaninda
Mekki b. Ebi Talib, bu gériiste 4 kelimesinin nekre oldugu halde &%
‘nin ismi sayillmasinin Arap gramerine uygun olmadigini ifade

etmistir’™.

3.3.3.2. [bn Haleveyh (6. 370/980)

ibn Haleveyh (6. 370/980)’ten™" de etkilenen ibn Ebi Zemenin

iki meselede onun goriisiinii isim belirtmeden nakletmistir®?,

Ornegin miifessir, &b aeuldls 15505 cbd (e ool (e u;h-'}
¢20> “Orada altindan bilezikler ve incilerle stislenirler. Oradaki giysileri
de ipektendir.”** ayetinde gecen '35 kelimesini manstib okuyanlarin

1513 63124 manasini takdir ettiklerini ifade ederek ibn Haleveyh’in

goriisiine muvafakat etmistir”,

Nitekim 3i3! kelimesi, Nafi‘ ve ‘Asim'in kiraatinde 1513
seklinde mansib okunurken, geri kalan yedi kiraat imami, el-Hasen,
Talha, ibn Vessab, el-A‘mes ve Mekke ehli ;3;3 seklinde mecriir

okumustur®”,

%8 ez-ZeccAc, Me‘dni’l-Kur’dn ve I‘rabuhu, TV, 101; Semin el-Halebi, ed-Durru’l-Mastin, VIII, 552;

%9 Bkz, Zemenin, Tefstru ibn Ebi Zementn, 11, 92.

%0 Bkz. Mekki b. Ebi Talib, Kitdbu'l-Kesf ‘an Vuctihi'l-Kiradti’s-Seb’, 1, 152.

%! Tam ady; Eb{i ‘Abdillah el-Huseyn b. Ahmed b. Haleveyh b. Hamdan el-Hemedani en-Nahvi
el-Lugavi’dir. H. 290 yilinda Hemedan'da dogdugu sanilan ibn Haleveyh, cocukluk
dénemini burada gecirdikten sonra h. 314 senesinde Bagdat’a gidip kiraat ve nahiv
tahsili gdrmiistiir. Liigat, nahiv ve kiraat alanlarinda derinlesen ibn Haleveyh bu
sahalarda pek ¢ok eser telif etmistir. Hayatina dair genis bilgi icin bkz. el-Kift1, inbahu'r-
Ruvdt, 1, 359-362; es-SA‘1, ed-Durru’s-Semin, s. 328-329; ez-Zehebi, Tarihu’l-islam, V111, 321;
ez-Zirikli, el-Alam, 11, 231; Nuveyhid, Mu‘cemu’l-Mufessirin, I, 149-150; Hiiseyin Tural, “ibn
Haleveyh”, DA, istanbul 1999, XX, 14-16.

%2 Eric binti ‘Usman, el-Mesdilu’s-Sarfiyye ve'n-Nahviyye fi Tefsir [bn Ebi Zemenin, s. 856.

*% Hacc 22/23.

% Bkz. Zemenin, Tefstru bn Ebi Zemenin, 11, 25.

%% Bkz. Ibn Haleveyh, el-Huccetu fi Kirddti’s-Seb’, s. 252; ibn Cinni, el-Muhtesib fi Tebyini Vucith
Sevazi'l-Kiradt, 11, 78; ez-Zemahserd, el-Kessdf, V1, 174; Abdurrahman b. ismail b. ibrahim
Ebu’'s-Sdme ed-Dimaski, ibrdzu’l-Me‘dnf min Harzil-Emant fil-Kirdati’s-Seb* li imami’s-$atibt



203

Mans(b okuyanlara gére iki vecih séz konusudur:

Birincisi; amili mahzuf olup meftliin bih olarak manstb
olmasidir. Bu durumda ciimlenin takdiri “/315 &5%” seklinde olur.
Bu agiklama ibn Cinni’nin goriisii olup ez-Zemahseri ve el-Bakdll
ona muvafakat etmistir. Tbn Cinni'ye gére el-Hasen, el-Cahderd,
Sellim ve Ya‘klb bunu mansub okurken, (G 13553 “Iri gozlii

17996

hiriler. dyetinde yaptiklari gibi onu mahzuf bir amile

hamletmislerdir®”. Zira bunun takdiri de; “Gae 155 (53

seklindedir®™®.

ikincisi ise matuf olarak mansib olmasidir. Matuf olarak
mansib olmasinda da ii¢ farkli vecih vardir’”. Ancak ibn Ebi
Zemenin'in naklettigi gériise gére 33 kelimesi, mahallen mansib
olan ) ;L'»j i ifadesine matuftur. Bu durumda ciimlenin takdiri;
“sfsl Gslads R e el (e L Ssay seklinde olur. ibn Ebf
Zemenin'in naklettigi bu goris, ez-Zeccic ve et-Taberinin tercihi
olup bunlara en-Nehhas, ibn Haleveyh, el-Farisi ve el-‘Ukberi de

muvafakat etmistir'*®,

(Thk. Ibrahim ‘Atve Avad), Daru’l-Kiitiibi’'l-“{lmiyye, Beyrut [ts.], s. 604; Ebli Hayyan, el-
Bahru’l-Muhit, V1, 335; Semin el-Haleb?, ed-Durru’l-Mastin, VIII, 253-254.

2 vaki‘a 56/22.

*7 fbn Cinni'nin Vaki‘a 56/22. ayetindeki ifadeye dair agiklamas igin ayrica bkz. fbn Cinnt, el-
Muhtesib fi Tebyini Vuctih Sevdzi’l-Kiradt, 11, 309.

%% Bkz. ibn Haleveyh, el-Huccetu fi Kirdati’s-Seb’, s. 252; ibn Cinni, el-Muhtesib fi Tebyin Vuctih
Sevdzi'l-Kiradt, 11, 78; ez-Zemahseri, el-Kessdf, VI, 174; Ebu’s-Sdme ed-Dimaski, ibrazu’l-
Me'‘ant min Harzi’l-Emani, s. 604; Eb(i Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, V1, 335; Semin el-Halebf, ed-
Durru’l-Mastin, V111, 254.

%9 56z konusu vecih tiirlerinin ayrintilari igin bkz. Eric binti ‘Usman, el-Mesdilu’s-Sarfiyye ve'n-
Nahviyye fi Tefsir fbn Ebi Zemenin, s. 342-346.

1000 Bkz. ez-Zeccac, Me‘ani’l-Kur'dn ve I‘rabuhu, 111, 419-420; et-Taberd, Cami‘u’l-Beydn, XVI, 499;
en-Nehhas, [‘rdbu’l-Kur'dn, s. 620; ibn Haleveyh, el-Huccetu fi Kirddti’s-Seb’, s. 252; Ebli ‘Alf
el-Farisi, el-Huccetu fi'l-leli’l-Kirddti’s-Seb’, 1V, 4; Eb(l Zer‘a, Huccetu'l-Kirddt, s. 474; ibn
‘Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, s. 1306; Ebu’s-Sdme ed-Dimaski, fbrdzu’l-Me‘dni min Harzi'l-
Emdni, s. 604; Eb( HayyAn, el-Bahru’l-Muhit, V1, 335; Semin el-Halebi, ed-Durru’l-Masiin,
VIII, 254.
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3.3.3.3. Ibn Kuteybe ed-Dinever? (6. 276/889)

1001

Sarf ve liigat alaninda ibn Kuteybe (5. 276/889)nin
goriisiinii nakleden Tbn Ebi Zemenin, iki meselede ona muvafakat

etmis ve aldig1 goriisiin sahibini acikca ifade etmistir'**.

Ornegin sarf alaninda ol aa o s ) “Ey daglar ve

n!”'* dyetinde gecen

kuslar! Onunla beraber (onun tesbihini) tekrarlay
3 kelimesinin liigat manasina dair ibn Kuteybe'den aldig1 gériise
gore, 3 kelimesi cusls (glin boyunca yiiriimek)'den tiiremis olup
“Glindiiziin  tamamini  tesbihle gecir.” manasinda oldugunu
sSylemistir'®,

Yine kiraat alaninda fbn Kuteybe'nin goriisiinii nakleden
miifessir aldig1 goriisiin sahibini agik¢a ifade ettigi goriilmektedir.
Nitekim o, {Cpf 4 5 Ulais &1 Gl (al5)) &3 o Jiad ga3) “Kim
Rahmadn’in zikrini gormezlikten gelirse onun basina bir seytant musallat

ederiz. Artik o (seytan) onun yakiu olur.”*"

yetinin tefsirinde
Rahman'in zikrini gérmezden gelenin “miisrikler” oldugunu ifade
ettikten sonra (#x ifadesinin kiraatine dair sunlari aktarir:

“Yahyd'min kiraatinde 4% kelimesi, dammeli 4 ile okunmaktadir. Bu

199" Tam adi; Ebi Muhammed ‘Abdulldh b. Muslim b. Kuteybe ed-Dineveri’dir. Dogum yeri ve
tarihiyle ilgili farkli rivayetler olsa da h. 213 senesinde Kiife’de dogdugu sanilmaktadir.
ilk tahsilini babasindan alan ibn Kuteybe, déneminin en biiyiik alimleriden ilim tahsil
etmistir. ibn Kuteybe genis kiiltiir birikimiyle devlet adamlarinin dikkatini ¢ekmistir.
Ayni zamanda edebi tenkidin ilerlemesinde biiyiik katki saglayanlardan biri olan ibn
Kuteybe, uzun yillar kadilik yapmus olmasina ragmen fikih alaninda edebiyattaki
konumuna ulasamamustir. Zira ona gore bir dalda uzmanlasmak icin o alani iyi bilmek
gerekirken, edebiyatta alim olmak icin her alanda ilim sahibi olmak gerekir. ibn
Kuteybe'nin daha ¢ok dil, edebiyat, hadis ve Kur'an ilimlerine dair telif ettigi altmug
kiisur eserinden s6z edilmektedir. Hayatina dair genis bilgi i¢in bkz. el-Hatib el-Bagdadi,
Tarihu Bagdat, X1, 411; el-Kuftd, inbdhu’r-Ruvdt, 11, 143-147; ez-Zehebd, Siyeru A‘ldmi'n-Nubeld,
XII, 296-302; ez-Zehebi, Tarihu'l-Islam, VI, 565-567; ibn Kutlib(ga el-Hane, es-Sikdt, VI,
135; Ebu’t-Tayyib el-Kannevci, et-Tdcu'l-Mukellel, s. 47; ez-Zirikli, el-Alam, 1V, 137;
Nuveyhid, Mu‘cemu’l-Mufessirin, 1, 327-328; Hiiseyin Yazici, “Ibn Kuteybe”, DiA, istanbul
1999, XX, 145-149; Abdiilhamid Birisik, “ibn Kuteybe” (Tefsir ilmindeki Yeri), DIA,
istanbul 1999, XX, 149-150.

1992 Erfc binti ‘Usman, el-Mesdilu’s-Sarfiyye ve’n-Nahviyye fi Tefsir [bn Ebi Zementn, s. 856.

1003 Sebe’ 34/10.

1004 Bkz. Zemenin, Tefsiru ibn Ebi Zemenin, 11, 186; ibn Kuteybe'nin séz konusu gériisii icin
ayrica bkz. ibn Kuteybe, Tefstru Garfbi’l-Kur’an, s. 353.

1095 Zuhruf 43/36.



205

Pl

durumda mana; “ =3 3l S5 Gé S s Sa 5" (Her kim Rahman'm zikrinden
yiiz cevirirse...) seklinde olur. Bu da ez-Zeccdc'in gériisiidiir. fbn Kuteybe
ise sdyle der: Burada mana, ¢85 o6 elhe 4 i) s Geil) “Onlar ki
"% avetinde gectigi gibi & iai AL
(Gozlerini yumuyor/gormezden geliyor.) seklindedir. Nitekim Araplar,
(Atesi (1s1g1)

gozleri benim zikrime karst perdeliydi.

o297

gozlerini kisarak atese bakmak istediklerinde; “ U ) &gz

goremiyorum.) derler.”**”’

3.3.3.4. Eb{i ‘Alf el-Faris1 (6. 377/987)

Ebi ‘Alf el-Faris? (6. 377/987)'den'®® de etkilenen ibn Ebi
Zemenin iki meselede ona muvafakat etmistir'®”. Ornegin miifessir,
o b sty 15 Cad e 5l G s 03183 “Orada altindan
bilezikler ve incilerle siislenirler. Oradaki giysileri de ipektendir.'*"
ayetinde gecen 3% kelimesini mansb okuyanlarin 33 O3ad
manasini takdir ettiklerini ifade ederek EbG ‘Ali el-Farisi'nin
goriisiinii nakletmistir'*"",

Nitekim daha 6nce de ifade edildigi gibi ibn Ebi Zemenin'in
naklettigi goriise gore 1515 kelimesi, mahallen mansab olan 55 ¢
ifadesine matuftur. Bu durumda ciimlenin takdiri; “ J;Uj e W (310
135 ()3lad5 3 (e seklinde olur. ibn Ebi Zemenin’in naklettigi bu

1006 Kehf 18/101.

1007 Bkz, Zemenin, Tefsiru ibn Ebf Zementin, 11, 289.

1% Tam ady; Eb(l ‘All Hasen b. Ahmed b. Abdilgaffar el-Faris'dir. H. 288 senesinde Siraz
civarindaki Fes kasabasinda dogan el-Farisi, yirmi yasina kadar burada kalmistir. ilim
tahsili igin birgok sehir gezip déneminin dnde gelen alimlerinden ders almistir. Biitiin
hayatini ilme adayan ve hi¢ evlenmeyen el-Farisi vefat edince miras biraktigi 30.000
dinar tutarindaki parasini Bagdat nahivcilerine birakmistir. Kaynaklarda onun
cogunlugu dil ve gramere dair olmak iizere otuzdan fazla eserinden séz edilmektedir;
ancak bunlarin biiyiik ¢ogunlugunun giintimiize ulasip ulasmadigi bilinmemektedir.
Hayatina dair genis bilgi i¢in bkz. el-Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdat, VIII, 217; el-Kufti,
inbdhu'r-Ruvat, 1, 310; es-Sa‘l, ed-Durru’s-Semin, s. 319-321; ez-Zehebi, Siyeru Aldmi'n-
Nubeld, XVI, 379-380; ez-Zehebi, Tarthu'l-Islam, V11, 438; ez-Zirikli, el-Alam, 11, 179-180;
Nuveyhid, Mu‘cemu’l-Mufessirin, 1, 135; M. Resit Ozbalikc1, “EbG ‘Alf el-Farisi”, DIA, istanbul
1994, X, 88-90.

1999 Erfc binti ‘Usman, el-Mesdilu’s-Sarfiyye ve'n-Nahviyye fi Tefsir [bn Ebi Zementn, s. 856.

1010 Hacc 22/23.

1011 Bkz, Zemenin, Tefsiru ibn Ebi Zemenin, 11, 25.
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goriis, ez-Zeccac ve et-Taberi’nin tercihi olup bunlara en-Nehhas,

ibn Haleveyh, el-Farisi ve el-‘Ukberi de muvafakat etmistir'®"’.

Yine sarf ilmiyle alakali bir meselede miifessir, L eﬂ-ﬂ 3!}}

L sASn AN w2 s oswi 1. s oA 805 .o . ] g v e
(OsASE 23K Gz jas Al 5 Wed 515138 “Hani siz bir can 6ldiirmiistiiniiz de bu
konuda aramzda tartismaya girmistiniz. Oysa Allah sizin gizlediginizi

21013

aciga ¢tkarandur. dyetinde gecen, &1536 kelimesinin kokiiniin

(u\ )% oldugunu séylemekle EbGi ‘All el-Farisi'ye muvafakat

1014 7ira s6z konusu kelimenin idgam {izere &5/3 seklinde

etmistir
okunmasinin evla oldugunu séyleyenlerin yaninda, &5\% seklinde

izhar tizere okumanin da caiz oldugunu ifade edenler vardur.

idgami evli gorenlere gore Jaitl ve Jel& veznindeki < ile
5% kelimesindeki 2 harfleri yanyana geldiginden < harfi idgam
yapilarak 2 ’e donistirilmiistir. Nitekim < ve 2 harfleri dis
harflerinden olup ayni mahrece sahiptir. Bu ibdalin amaci da

1015

mehmfis harflerden olan < ile mechfir harflerden'®" olan 2 harfinin

yanyana gelmesiyle olusacak sikleti engellemektir'®"®. Nitekim el-

1012 Bkz. ez-Zeccac, Me‘ani’l-Kur'dn ve I'rabuhu, 111, 419-420; et-Taberd, Cami‘u’l-Beydn, XV1, 499;
en-Nehhas, ‘raébu’l-Kur'dn, s. 620; ibn Haleveyh, el-Huccetu fi Kirdati’s-Seb’, s. 252; Eb{i ‘Alf
el-Farisi, el-Huccetu fi'l-‘flelil-Kirddti’s-Seb, 1V, 4; EbQ Zer‘a, Huccetwl-Kirdat, s. 474; ibn
‘Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, s. 1306; Ebu’s-Sdme ed-Dimaski, fbrdzu’l-Me‘dni min Harzi'l-
Emdani, s. 604; EbQ HayyAn, el-Bahru’l-Muhit, VI, 335; Semin el-Halebi, ed-Durru’l-Masiin,
VIII, 254.

1013 Bakara 2/72.

1014 Bkz, Zemenin, Tefstru [bn Ebi Zemenin, 1, 33; Eric binti ‘Usman, el-Mesdilu’s-Sarfiyye ve'n-
Nahviyye fi Tefsir bn Ebi Zemenin, s. 865.

1915 Harfler tiirlerine gore cesitli gruplara ayrilmistir. Bu siniflandirmalardan biri de harflerin
telaffuzu sirasinda nefesin gikip gtkmamasina gore yapilmistir. Oyle ki, telaffuz edilirken
nefesle beraber c¢ikan harflere mehmis harfler denmistir. Bunlar da “diiad Shaisin”
ifadesinde yer alan on harftir. Telaffuzu esnasinda nefes ¢ikmayan harflere de mehcir
harfler denmistir. Bunlar da alfabenin mehms harfler disinda kalan biitiin harfleridir.
Genis bilgi i¢cin bkz. Ebu’l-Kasim b. Muhammed b. Sa‘id el-Mueddib, Dakdiku’t-Tasrif (Thk.
Hatim Salih ed-Damin), Daru’l-Besair li't-Taba‘ati ve’'t-Tevzl’, 1. Baski, Dimask 2004, s.
524; ibn Cinni, Sirru Sind‘ati’l-I‘'rab, 1, 60.

101 Bkz, Eb(i Bisr ‘Amr b. ‘Usmén b. Kanber es-Sibeveyh, el-Kitdb (I-V) (Thk ve nsr. ‘Abdusselam
Muhammed Harfin), ‘Alemu’l-Kiitiib, 3. Baski, Beyrut 1983, 1V, 470-471; Muhammed b.
Sa‘ld el-Mueddib, Dakdiku’t-Tasrif, s. 524; EbQ ‘Alf el-Farisi, et-Tekmile (ve hiye’l-Cuz'u’s-Sani
mine’l-idahi’l-1ddi) (Thk. Hasen $azell Ferh{id), CAmi‘atu’r-Riyad, 1. Baski, Riyad 1981, s.
274; Eb( ‘Abdillih Muhammed b. Ebi’l-Vefd el-Msili el-Ma‘r(if bi ibni’l-Kubeysi, et-
Tetimmetu fi't-Tasrif (Thk. Hasen b. Salim el-‘Umeyr1), Matb(i‘dtu Nadi Mekke es-Sakafi el-
Edebi, 1. Baski, Mekke 1993, s. 137-138; Eric binti ‘Usman, el-Mesdilu’s-Sarfiyye ve'n-
Nahviyye fi Tefsir Ibn Ebi Zemenin, s. 751-752.
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Muberred, mahregleri yakin olan harflerin birincisi sakin ikincisi
harekeli gelmesi durumunda idgam yapilmasinin evla oldugunu
ifade etmistir'*".

izhar1 cliz gérenlere gore ise kelimenin ash &l olup Jd)
veznindeki < harfinin 2 harfiyle yanyana gelmesinde cevaz vardur.
Boylece &% kelimesinde her iki harf kendi yerinde kalir ve hazf
edilmeyebilir. Fakat Eb{i ‘Al el-Farisi’ye gére bu durumda izhar ciiz

1018

olsa da idgam yapmak evladir'®. ibn Ebi Zemenin, tefsirinde el-

Begavi ve ibnul-Enbari’nin de muvafakat ettigi'®® bu goriisii
1020

nakletmistir "=,

ibn Ebi Zemenin'in benimsedigi metotlardan birisi de dile ait
herhangi bir mesele birden fazla ayette ge¢misse, genellikle ilk
gectigi yerde zikredip sonraki ayetlerde bdyle bir teferruata
girmemek seklindedir. Ornegin yukaridaki durumun aymsi 13 3.
(bass \ed 1 &5 “Nihayet hepsi birbirlerinin ardindan oraya

71021

toplandiklarinda... dyetinde de s6z konusu iken, miifessirin bu

hususta herhangi bir aciklama yapmadig1 gériilmektedir'**,

Biitiin  bunlar1  zikrettikten sonra sunlari  soylemek
miimkiindiir. Ibn Ebi Zemenin, kendinden énceki dil malzemesine
ve filoloji alanindaki tartismalara vakif bir Aalimdir. O, dil
bilimlerindeki genis ilmi muktesebati ve derin vukufiyeti sayesinde
filolojik bir konuda ekollerden veya nahivcilerden kendi

1017 e]-Muberred, el-Muktedab, 1, 382

1018 Bkz. es-Sibeveyh, el-Kitdb, IV, 470-471; Muhammed b. Sa‘ld el-Mueddib, Dakdiku’t-Tasrif, s.
524; Eb{i ‘Alf el-Faris], et-Tekmile, s. 274; ibnu’l-Kubeysf, et-Tetimmetu fi't-Tasrif, s. 137-138;
Eric binti ‘Usman, el-Mesdilu’s-Sarfiyye ve'n-Nahviyye fi Tefsir ibn Ebf Zemenin, s. 751-752.

1019 Bkz, Ebi Muhammed el-Huseyn b. Mes‘(d el-Begavi, Tefsiru’l-Begavi (Me'dlimu’t-Tenzil) (I-
viiI) (Thk. Muhammed Abdulldh en-Nemr, Osman Cum‘a Damiriyye, Siileyman Muslim
el-Hars), Daru’t-Tayyibe, Riyad 1989, I, 108; Abdurrahman Ebu’l-Berekat ibnu’l-Enbard,
Menstiru'l-Fevaid (Thk. Hatim $alih ed-Damin), Daru’r-Raidi’l-‘Arabi, 1. Baski, Beyrut 1990,
s. 91.

1020 Bkz, Zemenin, Tefsiru ibn Ebf Zemenin, 1, 33

1021 Araf 7/38.

1022 Bkz, Zemenin, Tefsiru ibn Ebf Zemenin, 1, 259.
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diisiincesine en yakin olan goriisti alip diger goriislere ve ihtilaflara
deginmemistir. Nitekim dil ile alakali mevzularda genellikle Basra
ekoliiniin gorisiinii kabul etmesinin yaninda yer yer Kiife ve Bagdat
ekoliine mensup dilcilerin de goriislerini tercihe sayan bulmustur.
Bu da onun Basra ekoliine meyilli bir alim olmasina ragmen bu
ekole taassubiyetle baglanmadigini, aksine saglam delil kimden
gelirse onu kabul ettigini gdstermektedir. Bunun yaninda
miifessirin gramer ekollerine karsi olumlu veya olumsuz bir elestiri
yapmadigi, aldigi goriisleri daha ¢ok fert planinda degerlendirdigi
ve goriis sahibinin mezhebi egilimine takilmadig: anlasilmaktadir.
Miifessir, biitiin bu degerlendirmeleri yaparken bir muhtasar olan
soz konusu tefsirin yapisina uygun olarak mevzularin detaylarina
ve konuyla alakali ihtilaflarin teferruatlarina girmeden kendi
goriisiine en yakin olani agiklamayi, bazen aldig1 goriisiin sahibini
zikrederek ama genellikle isim belirtmeden agik ve 6z bir ifade ile
ortaya koymayi tercih etmistir.

3.4. FILOLOJiK KONULARDAKI METODU

Calismamizin ikinci bolimiinde Tefsiru'l-Kur'dni'l-‘Aziz’'i ele
alirken, bu eserin genel olarak metodu ve muhtevasi hakkinda
bilgiler vermistik. Ayrica bu béliimde, ibn Ebf Zemenin’in nahivdeki
mezhebi, gramer ekolleri ile nahiv alimlerine karsi tutumunu
islerken aslinda filolojik konulara yaklasimi hakkinda bir fikir
vermistik. Bu baslik altinda da konuyu biraz daha genis ele alarak
Tefstru’l-Kur'ani’l-‘Aziz baglaminda, fbn Ebl Zemenin'in filolojik
konulardaki metodunu tespit etmeye c¢alisacagiz. Boylece soz
konusu eser baglaminda ibn Ebl Zemenin'in dilciligi de ortaya
konulmus olacaktur.

Tefsiru’l-Kur'ani’l-‘Aziz’i incelerken, gerek sarf ve nahve dair
aciklamalarda, gerekse ayetlerin i‘rdbi sirasinda dikkatimizi ¢eken
ve Ibn Ebi Zemenin'in metodunu tespit etmemize yardimei olacak
unsurlarla karsilastik. Bunlardan yola ¢ikarak onun filolojik
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konulardaki metodunu tespit etmeye calistik. Basliklar halinde ele
alacagimiz bu tespitler, bazen ibn Ebi Zemenin’in nahiv anlayisini
ortaya koyarken bazen de sekll bir ézellik arzedecektir. Ornegin
onun semai‘a, istishdda ve kiraatlere son derece 6nem vermesi
nahiv anlayisini yansitirken, nahve ait bir mesele hakkinda bilgi
vermesi, nahiv istilahlarini kullanmaya 6zen gostermesi veya
gramere dair ihtilaflara girmeden sadece tercih ettigi gorusi
nakletmekle yetinmesi ise sekle ait metodolojik bir 6zelliktir. Biitiin
bunlar1 Tefsiru'l-Kur'ani’l-‘Azizden oOrnekler vermek suretiyle ele
alacagz.

3.4.1. Semi‘ Metodu

Sema’; sozlitkte duymak, isitmek, itaat emek, gibi anlamlara
gelen se-mi-‘a (&= fiilinin mastaridir. Bu anlamda Sibeveyh, “ A
el 5 baas 432 &l &A1 (Dediler ki, bunu ondan isitme yoluyla aldim.)
demek suretiyle semd‘in bir haberi isitmek ve dinleyerek almak
anlammda kullanildigina isaret etmektedir'®”. ibnu’l-Enbari’nin
ifadesine gore istilah olarak semi‘, ¢ok¢a kullanildigindan killet
derecesinden c¢ikip kesret derecesine ulasan, sahih bir rivayetle
nakledilen ve Arapcay1 temsil eden biitiin fasih dil malzemesidir'**,
Bu tanimda sema‘a dair {i¢ husus dikkat cekmektedir: Birincisi, delil
olarak kullanilacak dil malzemesinin kullaniminin yaygin olmasi;
ikincisi, sahih bir isnadla nakledilmis olmasi; ticiinciisii de fasih bir
ifade olma &zelligini tasiyor olmasidir. es-Suy(ti de semi‘i tarif
ederken séyle der: “Semd’ ile, feshatine giivenilen kimselerin kelimindan
tespit edilen malzemeyi, Kur’dn, hadis ve Hz. Peygamber’in bi‘setinden
once, peygamberligi sirasinda ve peygamberligi sonrasinda muvellediinun
¢ogalmastyla dilin bozuldugu déneme kadarki devrede miisliiman veya

gayrimiislim Araplarin gerek siir, gerek nesirden tesekkiil eden kelamim

1923 fhn Manzr, Lisdnu’l-‘Arab “se-mi-‘a maddesi”, 111, 2095.
1024 “Abdurrahman Ebu’l-Berekat ibnuwl-Enbard, el-igrab fi Cedeli’l-I'rab ve Lume‘i’l-Edille (Thk.
Sa‘ldu’l-Efgant), Matba‘atu’l-Cami‘ati’s-Siiriyye, Suriye 1957, s. 81.
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719 By ifadelerden sema‘in yaziya gecen veya sifahen

kastediyorum.
aktarilan, halk arasinda kullanimi yaygin olan, dini ve gayr-i dini

fasih dil malzemesi oldugu anlasilmaktadir.

Nahvin tesekkiilinde semi‘ son derece ehemmiyet
arzetmektedir. Zira Ibnu’s-Serrdc (6. 316/928), sema‘da Arap

keldminin 6nemine isaretle nahvi “Islaimi dénem dlimlerinin Arap

71026 1027

kelamindan cikardiklar1 bir ilim”™° olarak tanimlamaktadir

ibn Ebi Zemenin, tefsirinde semi‘ metodunu kullandigin
acikca tasrih etmemekle birlikte Tefsirul-Kur'ani’l-‘Aziz’e miiracat
edildiginde miifessirin filolojik konularda bir metot olarak sema‘a
son derece 6nem verdigi anlagilmaktadir. Miifessirin sema‘t bir
metot olarak kullandigini su sekilde delillendirmek miimkiindiir:

a. Ibn Ebi Zemenin, nahve dair meseleleri agiklarken, ayetleri
i‘rab ederken veya ihtilafli bir mevzuda tercihini yaparken sik sik
Araplarin kullanimini referans gostermistir. Miifessirin filolojik
tahlillerde sema‘1 esas aldigin1 gosteren su gibi ifadelere tefsirinde

sikca rastlanmaktadir: “c32ll o3& Sa” (Araplarin kelamindandir,)%,

“aall & 8 s 1857 (Bu durum Araplarin kelaminda cdizdir.)'”,
“.apll S s Al (Arap kelaminda bunun asli ... seklindedir.)'*®,

“ Al 4 53N (Arapcada en uygunu ... seklindedir)'®, “ <ol

U557 (Araplar séyle der.)'®, « 4300 Jal sie” (Dilcilere gére...)'®, “ (&

Lol Js8 VA (Araplanin sdyle demesi cdizdi)'?, “..Looal) J 7

(Araplar séyle der.)'*, . .52l cada Je” (Araplarmn anlayisina gore.) .
p y p Ly g

195 es-Suy it el-Tktirdh i Ustli'n-Nahv, s. 39.

1926 os-Suyitf, el-Iktirah fi Usdli'n-Nahv, s. 24.

1927 Bkz. Kenan Demirayak, Selami Bakirci, Arap Dili Grameri Tarihi, s. 55.

1028 B, Zemenin, Tefsiru ibn Ebi Zemenin, 1, 12,23,38,273,351; 11, 40,83,94,144,379,432,469.
1029 Bkz. Zemenin, Tefsfru [bn Ebf Zementin, 11, 172.

1050 Bkz, Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 264.

1931 Bkz, Zemenin, Tefsiru Ibn Ebi Zementin, 11, 472.

1032 Bkz, Zemenin, Tefsfru fbn Ebf Zemenin, 1, 85,168,45; 11, 288-289,359,431,518.

1033 Bkz. Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 11, 359,438.

1034 Bkz, Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 1, 304.

103 Bkz, Zemenin, Tefsfru ibn Eb Zemenin, 1, 341,361,461,427,465,488,507; 11, 16,23,209,225,283.



Bunlarin yaninda miifessir, kelimelere mana verirken sik sik “..J&”
)1038

(Arapcada séyle denir.)'”’, “..J& Y 5" (Arapcada soyle denmez,)'™® gibi

ifadeler kullanarak Araplarin kullanimini referans géstermistir.

Daha 6nce de ifade edildigi {izere ibn Ebi Zemenin, soz
konusu tefsire en biiyiik katkiy filolojik anlamda yapmustir. Burada
kayda deger bir diger husus da miifessirin sema‘a dair yaptig
nakillerin hemen hemen hepsinin basinda “xss J&” (Muhammed
soyle dedi:) ifadesini kullanarak, s6z konusu eklemeyi kendisinin
yaptigini 6zellikle belirtmesidir.

b. ibn Ebi Zemenin'in Al-i ‘imran 3/7. dyetinde Yahya b.
Sellim’dan naklettigi bir rivayet, onun Araplari dilin menba‘i
saydigini gostermesi agisindan Snemlidir. Miifessirin, Kur’dn'in
muhkem ve miitesabihatiyla alakali bilgiler veren s6z konusu ayette
yaptig1 nakil su sekildedir: “Yahyd dedi ki, fbn ‘Abbds, tefsirinde soyle
der: Kur’dn dort vecih tizere inmistir. Bunlar; insanlarin bilmesi gereken
helal ve haramlar, ulemdmin grettigi tefsir, Araplarin bildirdigi Arapg¢a ve
Allah’tan baska kimsenin bilemeyecegi tevildir.”'*® Bu ifadelerden de
anlasildig gibi miifessir, Araplar1 dilin kaynag ve 6greticisi olarak
gormektedir. Dolayisiyla bu durum, onun filolojik konularda
Araplardan isitmeye dayanan semi‘ metoduna biiyiik Onem
verdigini gostermektedir.

c. Ibn Ebi Zemenin'in filolojik konularda semi‘t bir metot
olarak kullandiginin diger bir delili de tefsirinde Basrali dilcilerin
uyguladigi gibi en fasih lehgelerden lisana en kolay gelen
malzemeyi se¢mesidir. Nitekim Basralilar dil malzemesini
toplarken, yabancilarla temas etmemis, dillerinde herhangi bir
karisma ve degisme vuku bulmamis, dilleri fitratlar: tizere kalmus,

103 Bkz, Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zementin, 1, 42,281.

197 Ornek i¢in bkz. Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, I, 13,18.
198 Ornek i¢in bkz. Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 1, 30,346.
1039 Bkz. Zemenin, Tefsiru fbn Ebf Zemenin, 1, 104.
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basta Kays, Temim ve Esed kabileleri olmak {izere Huzeyl, Kinane ve
Tayy kabilelerinin dillerinden segim yapmislardir'®®. ibn Ebf

Zemenin de dile dair nakillerini, Basralilar gibi dilleri bozulmamis

A 1041 1042

olan Temim ™", Kinane 1043

ve Tayy - gibi kabilelerden yapmaya
bzen gostermistir. Ancak Basrali dilciler, franlilar ve Hintlilerle
karismasindan dolayr Ezd kabilesinden ve baska milletlerle
karigmalar1 neticesinde dillerinde bozulmalar baslayan Hicaz'in
merkezinde ikdmet edenlerden dil derlemeyi reddetmelerine

1% miiferssirin bunlardan nakiller yaptig1 gériilmektedir. Bu

karsin
durum, ya h. IV. asirda Endiiliis cografyasinda yasayan birinin fasih
dil malzemesine ulasabilme imkininin kisith olmasindan ya da
miifessire gore sema‘n smirlarmin daha genis tutulmasindan

kaynaklanmaktadir.

d. Miifessirin semd‘ metodunu benimsedigini gosteren bir
diger husus da onun Basra ekoliine meyilli bir alim olmasidir. Zira
Basra ve Kife ekollerinin prensipleri arasindaki en belirgin fark,
Basralilarin  semi‘a, Kifelilerin ise kiyasa Onem vermis
olmalaridir'®®,

e. Miifessirin ayrica semi‘a kaynaklik eden Kur'an ve
kiraatleri, Hz. Peygamber’in hadisleri, Arap siiri ve nesriyle bolca
istishatta bulunmasi, bu metodu benimsedigini gosteren en agik
delillerdendir.

1090 Sevki Dayf, el-Meddrisu'n-Nahviyye, s. 18-19; Kenan Demirayak, Selami Bakirci, Arap Dili
Grameri Tarihi, s. 56.

1041 557 konusu nakilleri i¢cin bkz. Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 1, 19; 11, 343,377,512.

1042 557 konusu nakilleri i¢in bkz. Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, I, 521.

1043 557 konusu nakilleri i¢in bkz. Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 1, 19; 11, 196.

104 Bkz, es-Suy(ti, el-Tktirah fi Usiili'n-Nahv, s. 47-48; Kenan Demirayak, Selami Bakirci, Arap Dili
Grameri Tarihi, s. 56.

10% Bkz. Kenan Demirayak, Selami Bakirci, Arap Dili Grameri Tarihi, s. 56.
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3.4.2. Istighadd Metodu

Sozliikte istishdd kelimesi, se-hi-de (2¢3) kokiinden tiiremis
istifdl (J=&)) babinda bir mastardir. Bu kok & harf-i ceriyle
geldiginde “kesin olarak haber vermek, taniklik etmek” anlamini
ifade eder. Bu kokle irtibath olan sehddet (33%&3) kelimesi ise “bir
seyin hakikatini bilmek, onu kesin olarak tanimak, gelip gérmek,
taniklik etmek” demektir'**,

Dil bilimlerinde bir 1stilah olarak istishdd kelimesi ise sarf,
nahiv, liigat ve belagat ilimlerinde bir kaidenin veya bir ifadenin
lafiz, mana ve kullanimi agisindan sihhatini ispatlamak maksadiyla,
mevsuk olan nazim ve nesirden Ornek vererek delillendirmek
demektir'®”. Sa‘ld el-Efgani istishadi: “Arapcada bir kelimenin veya
ifadenin lafiz, anlam ve kullammimin sihhatini, tabiatt bozulmamus,
fesahati kesin olan bir Arap’tan sahih bir senetle gelen nakli bir delille ispat

1048

etmektir.” seklinde tanimlamistir Kaynaklarda gegen ihticdc

(&) ve istidlal (JYi)) gibi kavramlarn da hemen hemen
istishadla ayni anlamda kullanildig1 goriilmektedir'*”.

H. L. asrin sonlarindan itibaren miistakil bir hal almaya
baslayan tefsir, hadis, sarf, nahiv, liigat, fikih, kelam ve belagat gibi
cesitli ilimler, kuruluslar1 asamasinda ortaya koyduklar1 kaide ve
hiikiimleri basta Kur’an, hadis ve Arap siiri olmak iizere cesitli
delillere dayandirmis, bdylece sahabe asrinda baslatilan istishad

10% Genis bilgi i¢in bkz. Mecduddin Muhammed b. Ya'k@ib el-Fir(izabadi, Kamdsu’l-Muhit “se-hi-
de maddesi” (I-V) (Thk. el-Hey’etu’l-Misriyyeti’l-‘Ammeti li'l-Mektebat), Misir [ts.], V, 303;
ibn Manzfr, Lisinu’l-‘Arab “se-hi-de maddesi”, 1V, 2348-2351; ismail Durmus, “Istishad”,
DIA, istanbul 2001, XXIII, 396.

1047 fsmail Durmus, “istishad”, s. 396;

1098 5a9d el-Efgant, ff Ustili’n-Nahv, el-Mektebetu’l-islami, Beyrut 1987, s. 6.

1049 M, Vecih Uzunoglu, el-Bahru’l-Muhit'in Filolojik A¢idan Incelenmesi (Basilmamis doktora tezi),
Dokuz Eyliil U. SBE. Temel islam Bilimleri Abd., izmir 2006, s. 303. Bu istilahlarin ayni
anlamdi kullanildigina érnek olarak bkz. es-Suy(ti, el-iktirah fi Ustili'n-Nahv, s. 21,22; Sa‘ld
el-Efgani, fi Usili'n-Nahv, s. 54. Usulciilere gére istidlal, Nas, icma ve benzerlerinden
mutlak manada delil getirmek demektir. Bkz. Muhammed ‘All et-Tahanevi, Kessdfu
Istilahati’l-Funtini ve'l-‘Ulitm (Thk. Rafik el-‘Acem, ‘Alf Dahr(ic), Mektebetu Lubnan, Liibnan
1996, s. 151.
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olayini gelistirerek devam ettirmislerdir'®®. ilk istishad nakilleri h.
L. asrin sonu ile h. II. asrin basinda Kur’an'in, anlasilmasinda giigliik
cekilen garip kelimelerin, Arap siiri ve nesrinden sahitler getirerek
izah etmekle baslamistir. Ancak ilk dsnemlerde bu hususta yazilan
“Me‘ani’l-Kur’an” tiirli erserlerin ¢ogu giiniimiize ulasamadigindan,
istishdda dair nakillere ancak h. II. asrin sonlarina dogru yazilan
kaynaklarda rastlanabilmektedir'®'.

istishAd metodu, Basrali ve Kifeli dilciler tarafindan nahiv ve
sarf ilminde kullanildigi gibi telif edilen liigatlerde kelimelerin
manalarini tespit etmek icin de kullanmilmistir. Dil ilimlerinde
istishddin ilk Ornekleri, glintimiize ulasan ilk nahiv kitabi olan
Basrali nahivcilerden Sibeveyh'’in el-Kitdb'inda ve hocas: Halil b.
Ahmed’e ait olan Kitabu'l-‘Ayn’da gériiliir'®’,

istishdd konusu nahiv usdlii ilminin iginde yer alir. Nitekim
es-Suyltl: “Nahiv usild, delil olmasi bakimindan nahvin icmali
delillerini, bunlarla istishaddin keyfiyetini ve istidlal edenin
durumunu inceleyen bir ilimdir.”'* seklinde bir ifade kullanarak
istishddi nahiv usfiliiniin kapsamina almistir. ibn Cinni, nahvin
delillerinin sema’, kiyas, ve icma‘ olmak lizere {i¢ tane oldugunu
ifade ederken es-Suyfti ise bunlara istishab’1 da ekleyerek dérde

194 Fakat bu delillerin basinda sema‘ gelir. Zira Kur’an

cikarmistir
ve kiraatleri, Hz. Peygamber’in hadisleri, dillerine giivenilen fasih
Araplarin naklettigi nesir ve nazim tiirti biitiin dil malzemeleri de

sema’ delilinin konusunu tegkil eder.

1050 M, Resit Ozbalikgt, “Arap Dilinde ilk istishad”, Dokuz Eyliil UIFD, sy. 7, izmir (1989), s. 378.

1051 M, Resit Ozbaliket, “Arap Dilinde ilk istishad”, s. 369.

192 Harun Ogmiis, “Tefsirde Siirle istishad A¢isindan Hicrd 2. Asrin Onemi”, Tarihten Giiniimiize
Kur'an flimleri ve Tefsir Usilii, (Ed. Bilal Gokkir, vd.), ilim Yayma Vakfi Kur’an ve Tefsir
Akademisi,1. Baski, Ankara 2009, s. 347.

1053 es-Suy(itd, el-Tktirah f Usiili'n-Nahv, s. 21.

1054 es-Suy(itd, el-iktirdh fi Usili'n-Nahv, s. 21; M. Vecih Uzunoglu, el-Bahru’l-Muhit’in Filolojik
Acidan Incelenmesi, s. 303.
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ibn Ebl Zemenin’in genel olarak istishad ile ilgili tutumunu
incelerken bu yoéntemi filolojik konularda nasil kullandigina da
deginmis olacagiz.

Kur'an ve kiraatleri, sahih hadisler, Arap siiri ile fasih
Araplardan nakledilen lafizlar, metinler ve lehgeler seklinde
sayilabilen Arap keldmi, nahiv ilminin delillerinden olan sema‘i
olusturan unsurlardir. ibn Ebi Zemenin, tefsirinde nahiv, sarf ve
lugatla ilgili meselelerde ve Aayetlerin i‘rdbinda bu kaynaklardan
bolca istishatta bulunmustur. Dolayisiyla burada sema‘in konusunu
teskil eden s6z konusu unsurlar basliklar halinde ele alinarak ibn
Ebi Zemenin'in bu asillar karsisindaki tutumu tespit edilmeye
calisilacaktir.

3.4.2.1. Kur’an Ayetleri ve Kiraatlerle istishad

Kur’an-1 Kerim, Arap gramerinin temel kaynag: olup sema‘
delillerin basinda gelir. Ciinkii o, heniiz gramer kaidelerinin tespit
ve tedvin edilmedigi donemde bile Araplarin garipsemedigi, herkesi
hayran birakan ve edebiyat diinyasina meydan okuyan bir iislip ve
tarzda nazil olmustur. Bunun yami sira Kur'dn, diinya tarihinde
baska hicbir metne nasip olmayan saglamlikta, tevatiiren
nakledilmistir. O, glintimiize kadar ulasan kiraat tarikleriyle, tilaveti
lizerine icma edilmis miitevatir ve en saglam Arapca metindir.
Bundan dolayr Kur’an ve kiraatleri, kiyasa esas teskil eden
unsurlarin en muteberi sayilmistir. Ayrica Kur'dn, Arapga
istimallerin asli kaliplarini son derece mevsuk bir tarzda muhafaza
edip glinlimiize ulastirdigindan, kiyasa asil teskil etmesi yoniinden
hadis ve siir gibi diger unsurlar1 geride birakmistir. Ciinkii onlar, ne
kadar mevsuk olsalar bile sifahi ve yazili metodu bir arada
bulundurmas: bakimindan Kur’an seviyesine erisemezler. Bu
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yiizden alimler liigat, sarf, nahiv ve belagat ilimlerinde Kur’an ile

istishadin caiz oldugu hususunda icma etmislerdir'*”.

3.4.2.1.1. Kur'an Ayetleriyle istishad

Miitekaddim@in nahivciler, kiraat alimleri ve us{ilciilerin
tamami Kur’an ile istishdd hakkinda fikir birligine varmislardir. Ne
var ki ilk donem dilcileri bu konuya dair sarih bir ifade
kullanmazken, siirle istishada daha fazla agirhik vermislerdir'®®,

Kur’an ile istishad konusunu ilk olarak ele alip degerlendiren
es-Suy(iti bu hususta su ifadeyi kullanmaktadir: “Arapgada Kur’an-1
Kerim'in miitevatir, 4had ve saz biitiin kiraatleriyle istishdd etmek
caizdir. Alimler bilinen kiyasa ters diismedikce saz kiraatlerle bile
istishddin cevizi hususunda ittifak halindedir. Bunun yani sira
kiyasa muhalif olursa ona kiyas etmek caiz olmamasina ragmen bu
kiraatin benzerinde olanla istishad edilebilir... Zikri gecen bu saz
kiraatlerle istishdd konusu nahivciler arasinda ihtilafli bir mesele
olsa da onlar arasinda bu konuda bir ihtilafin oldugunu
bilmiyoruz.”'® Daha sonra ‘Abdulkadir el-Bagdadi, bu konuyu su
sekilde degerlendirmistir: “Allah’in keldmi sozlerin en fasih ve en
belig olanidir. Dolayisiyla Kur’an kiraatlerinin miitevatir veya saz

olaniyla istishad etmek caizdir.”'**

es-Suy(ti ve el-Bagdadi'nin bu
ifadelerinden de anlasilacag: tizere kendilerinden 6nce Kur’an ile
istishdda kars1 ¢ikan olmamistir. Bununla beraber kendilerinden
once bu konuda hemfikir olanlarin goriisleri ise eserlerinde ancak

ima ve isaret yoluyla yer bulmustur.

1055 es-Suyti, el-Tktirah fi Usili'n-Nahv, s. 39-40; Sa‘ld el-Efgani, fi Usili'n-Nahv, 28-29; M. Vecih
Uzunoglu, el-Bahru'l-Muhit'in Filolojik Agidan Incelenmesi, s. 305.

105 M, Vecih Uzunoglu, el-Bahru’l-Muhit'in Filolojik Agidan Incelenmesi, s. 306.

1057 es-Suy(itd, el-iktirdh fi Usiili'n-Nahv, s. 39.

1058 ‘Abdulkadir b. ‘Umer el-Bagdadi, Hizanetu'l-Edeb ve Lubbu Lubabi Lisdni’l-‘Arab (I-XI1I) (Thk.
‘Abdusselam Muhammed Har(in), Mektebetu’l-Hanct, 4. Baski, Kahire 1997,1, 9.



ibn Ebi Zemenin, Kur'dn’da gecen kelimelerin manalarini
aciklamak, kiraat vecihleri arasinda yaptigi tercih sebebini
delillendirmek veya gramere dair bir meseleye dikkat ¢ekmek igin
Kur’an dyetlerinden istishatta bulunmustur. Bu anlamda miifessir
bazen bir Adyette gecen herhangi bir kelimenin manasini
delillendirmek i¢in Kur’dn’da ayni anlamda gegen baska bir ifadeyi
sahit gostermistir.

Ornegin o, ¢&swking b 2 AL ) (35 g ge <& a5 “0 giin

isler zorlasir ve secdeye davet edilirler; fakat (buna) gii¢ yetiremezler.”**”

ayetinde gecen (< kelimesinin manasini Mucahid'ten yaptig
nakille “her tiirli dert ve sikint1” seklinde acikladiktan sonra
yaptigi izahi delillendirmek icin ¢3dy U <l “Diinyadan

ayrilisin sikintist ile ebedi dleme girisin tedirginligi birbirine karigtr.”**

ayetini istishad eder'*. Miifessir bu ayeti de “diinya dertleri ile

ahiret sikintilariin birbirine dolanmas1” seklinde
yorumlamaktadir'®®,

Baska bir yerde miifessir, &ile cuadl ) ey &0 di 50 0 G)
foshya by Lxuay K w3z 18305 “Ey Israilogullart! Size vermis
oldugum nimetlerimi hatirlayin ve bana vermis oldugunuz soziintizde
durun ki, ben de size vermis oldugum séziimde durayim. Sadece benden

korkun.”"** ayetinde gecen ¢ 5% 5t ifadesini, bir sonraki ayette gecen

1059 Kalem 68/42.

1090 Kiyame 75/29.

191 Fhu’s-Su‘lid, s8z konusun Ayetin tefsirine dair goriisleri naklederken ibn ebi Zemenin'in
verdigi manaya benzer bir ifade kullanarak “Diinyadan ayrilisin siddeti ile ahirete intikalin
tedirginligi  birbirine karisir.” seklindeki goristi zikretmistir. Bkz. Muhammed b.
Muhammed b. Mustafd Ebu’s-Su‘tid el-‘imadi, frsadu’l-‘Aklu’s-Selim ild Mezdyd'l-Kitdbi’l-
Kerim (I-1X), Daru ihyai't-Turas, Beyrut [ts.], [X/68. Ancak giiniimiizdeki meallerde de
dahil olmak iizere kaynaklarda s6z konusu ayette gecen sak (35) kelimesine genellikle
“ayak/bacak” manasi verilmistir. Bkz. Elmalili Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur'dn
Dili (I-1X), His Matbaacilik, istanbul 1970; Hasan Basri Cantay, Kur'‘dn-1 Hakim ve Medl-1
Kerim (I-1V), (Nsr. Miirsid Cantay), Ahmed Said Matbaasi, Yedinci Baski, istanbul 1972,
111/1120; Hayreddin Karaman, vd., Kur'dn Yolu Tiirkce medl ve Tefsir (I-V), DiB. Yay.,
Dérdiincii Baski, Ankara 2012, V/58.

1002 Bkz, Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zementin, 11, 440.

1063 Bakara 2/40.
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21064

(o988 W5y “Bana karsi gelmekten sakinin. ifadesiyle tefsir

etmektedir'®®,

Yine miifessir, {djg ¢& 4za8) “Ardindan onu siyah, kupkuru

719 ayetindeki «Ue kelimesinin anlamina dair su

¢Ope doniistiirdii.
ifadeleri kullanir: “Burada takdim séz konusudur: el-Hasen’e gore
s A Y kelimesi, asir1 yesilden siyaha dénmek demektir. U</ ise
owldll asiell (kuru ¢6p) anlamindadir. Yiice Allah'n 8,3 Liuis &iald,)

€. “Riizgarlarin savurdugu ¢op kirintilari haline gelir.”"*”

ayetinde gectigi gibi.”'**®

ibn Ebl Zemenin, bazen ayette gecen bir kelimenin kiraat
vecihleri arasindaki tercih sebebini agiklamak icin s6z konusu
ifadenin bir baska ayetteki kullanimini referans géstermistir.

Ornegin o, {eal b 4L&6 2 Sait Gk JUsal) ) 5531 3) “Kemiklere de
bir bak! Nasil da bir araya getirip sonra da onlara et giydiriyoruz.”"*
dyetinin tefsirinde 43 kelimesinin manasi {izerinde durmak
suretiyle Yahya'nin su goriisiinii nakleder: “Yahya dedi ki, bu kelimeyi
J harfiyle b_uili seklinde okuyanlarin yaminda _ harfiyle b il seklinde
okuyanlar da vardir ve ikinci okuyus tarzi, ¢l L% 13 £) “Sonra da onu

271070 A

dilediginde diriltir.”*” dyetine bakilacak olursa daha uygundur.”*’!

ibn Ebi Zemenin, az da olsa ayette belagata dair bir meseleyi
delillendirmek maksadiyla, benzer bir durumun vuku buldugu bir
baska ayeti referans gosterdigi yerler olmustur.

1004 Bakara 2/41.

1005 Bkz, Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 24.
1066 A]2 87/5.

1067 Kehf 18/45.

1068 Bkz, Zemenin, Tefsiru Ibn Ebi Zementin, 11, 508.
1009 Bakara 2/259.

1070 ‘Abese 80/22.

197 Bkz, Zemenin, Tefsfru ibn Ebf Zemenin, 1, 91.
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Ornegin miifessir, {.43 28a 3 1 O &) “Siiphesiz ki, Sebe’
(halki) icin kaldigi yerde bir ibret vardir.”'”* Aayetindeki L&l

kelimesinin meciz-1 miirsel olarak G Ja¥  (Sebe’ halki icin)

manasini  tasidigini'®’?

delillendirmek adina €358 Juis  “Koye sor.”* Ayetindeki

ifadedenin “ia3& Jal Jlls” (Kdy halkina sor.) anlaminda oldugunu

ifade ettikten sonra bu agiklamay:

1075

belirterek sahit getirmistir ™.

3.4.2.1.2. Kur’4n Kiraatleriyle Istishad

Kur'an gibi saglam bir isnad ile nakledilen kiraatlerin ve
bunlarin edasindaki gesitli tariklerin hepsi de hiiccet olup bunlarla
istishad etmek clizdir. Clinkii bu kiraatler sahabe ve tabiinin itina
ile hifz edip naklettigi rivayetlerdir. Nitekim onlar, giicleri
nisbetinde Allah Resfliinden duyduklar1 sekilde naklettikleri
kiraatlerle istishad bir yana, normal konusmalariyla bile istishadin
cdiz oldugu kimselerdir. Dolayisiyla kiraatler elbette istishada

1076

oncelikle daha layiktir

ibn Haleveyh, uleménin Kur’an’da gegen bir lafzin, onda varit

olmayan diger lafizlardan daha fasih oldugu hususunda ittifak

1077

ettiklerini séylerken'®”’, Tbn Faris de Ku'an-1 Kerim'in Arapcadaki

{islip ve ifadeleri biitiiniiyle kapsadigmi dile getirmektedir'*’®.

Higbir dilci Kur’an ile istishdda kars1 ¢ikmadigr gibi Halil b. Ahmed,

1072 Sebe’ 34/15.

1973 36z konusu ifadenin mecaz-1 miirsel olduguna dair bkz. Muhyiddin ed-Dervis, I‘rabu’l-
Kur'ani’l-Kerim ve Beyanihi (I-X), el-Yemame, Daru ibn Kesir, Daru’l-irsad, 3. Baski, Beyrut
1992, 1V, 39.

1074 y{isuf 12/82.

107 Bkz. Zemenin, Tefsfru [bn Ebf Zementin, 11, 178.

1076 es-Suy(ti, el-iktirah fi Usili'n-Nahv, s. 28; M. Vecih Uzunoglu, el-Bahru’l-Muhit’in Filolojik
Agidan Incelenmesi, s. 308.

1077 Celaluddin ‘Abdurrahman es-Suy(ti, el-Muzhir fi ‘Ulimi'l-Lugati ve Envd‘ihda (I-1I) (Thk.
Muhammed Ahmed Cidelmevla, Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim, ‘All Muhammed el-
Bicavi), Daru’l-Mektebeti’l-’Asriyye, Beyrut 1986, 1, 213.

1078 es-Suyitd, el-Muzhir fi ‘Uldmi’l-Lugat, 1, 342.
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Sibeveyh, Tbn Faris gibi nahivci ve liigatcilar, onunla istishadi
nakilleri arasinda ilk sirada tutmuslardir.

Mustafa Sadik er-Rafi?, uleminin kiraatleri ittifakla
miitevatir, dhad ve saz olarak {ige ayirdigini, yedi kiraatin
miitevatir, bunlar1 ona tamamlayan diger {i¢ kiraat ile sahabenin
yedi kiraate uymayan nakillerini dhad, bunlarin disinda kalan

kiraatleri de saz kabul ettiklerini aktarir'®”,

Bir kiraatin sahih olabilmesi i¢in asgari su ii¢ sarti tasimasi

gerekir'*®,

a. Arap diline bir vecihle de olsa uygunluk gostermesi.

b. fhtimal dahilinde de olsa iizerinde icmi bulunan
Mushaf’lardan birinin resm-i hattina uygunluk gostermesi.

c. Hz. Peygamber’e sahih bir isnad ile baglanmasi.

Bu Ozellikleri tasiyan ve miitevatir bir senetle Hz.
Peygamber’e ulasan kiraatler mitevatirdir. Kiraat-1 seb‘d (yedi
kiraat) da dahil olmak tizere kiraatlerin ¢ogu bu tiirdendir. Meshur
kiraatler, Arap diline ve Mushaf hattina muvafik olmakla birlikte,
senedi tevatiir derecesine ulasmamis kiraatlerdir. Ahad kiraatler,
senedi sahih olmakla birlikte sthhat sartlarindan herhangi birini
tasimayan veya meshur kiraatler seviyesine ulagsmayan kiraatlerdir.
Senedi saglam olup Arap diline muvafik olmakla birlikte Mushaf
hattina mutabik olmayan yahut Arap dili ve Mushaf hattina uygun
olmakla birlikte senedi saglam olmayan kiraatler de saz olarak
degerlendirilmistir. Bu tiir saz kiraatlerle namazda kiraat ciiz
goriilmemistir. Yine el-Huza1 (6. 408/1017)'nin kiraati gibi mevzu
(uydurma) kiraatler ve igerisinde tefsir maksadiyla birtakim

oA A

17 sald el-Efgani, fi Usilin-Nahv, s. 29-30; Mustafa Sadik er-Rafil, I‘cdzu’l-Kur'dn ve'l-
Belagatu’n-Nebeviyye, Daru’l-Kitabi’l-‘Arabfi, 9. Baski, Beyrut 1973, s. 55.
1080 Bk 7, ibnu’l-Cezerd, en-Nesr fil-Kiraati'l-‘Asr, 1, 9.
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ilaveler bulunan miidrec kiraatlerle namazda kiraat ciiz
1081

gortlmemistir™.

Bu taksimatin yaninda Eb(i Sdme el-Makdisi (8. 665/1267)nin
de kiraatlere dair daha genel bir tasnifi vardir. Ona gére yukarida
gecen sthhat sartlarini tasiyan her kiraat sahih ve muteber iken bu
{i¢ sarttan birini tasimayan kiraatler ise saz ve zayiftir'*®,

Daha 6nce de ifade edildigi gibi Kur’an ve kiraatleri diger her
tiirlii Arap kelami ve siirden daha fasih olmakla birlikte intikali de
daha saglam bir senedle olmustur. Dolayisiyla ulema arasinda dil ve
ltigat alaninda Kur’an’in miitevatir, ahad ve saz biitiin kiraatleriyle

istishadin caiz oldugu hususunda icma vardir'*>.

ibn Ebi Zemenin’in sadece miitevatir kiraatlerle degil 4had ve
saz kiraatlerle de istishatta bulundugu daha 6nce zikredilmisti'®®’,
Zira saz kiraatler bile Araplarin diger biitiin keldmindan daha fasih
olup daha saglam bir yolla nakledilmistir. Onun miitevatir
kiraatlerin yaninda 8had ve saz kiraatlerle istishatta bulunmasi
degil; bu kiraatleri naklederken bunlarla namazda tilavetin ciiz

olmadigini'*® beyan etmemesi elestiriye konu olabilir.

Calismamizin  ikinci bdlimiinde eserin Kur’dn ilimleri
baglamindaki muhtevasini ele alirken Tbn Ebi Zemenin’in kiraatler
hususundaki tutumuna dair bilgiler vermistik. Burada da miifessirin
filolojik konularda kiraatlerden nasil faydalandigini 6rneklerle izah
etmeye calisacagiz.

1981 Genis bilgi icin bkz. Sa‘id el-Efgani, fi Usili'n-Nahv, s. 29-30; Muhsin Demirci, Tefsir Usili,
Marmara U. [FAV. Yay., 24. Baski, istanbul 2013, s. 118-121.

1082 sihabuddin ‘Abdurrahman b. isma‘l b. ibrahim Ebu’s-Same, el-Mursidu’l-Veciz ild ‘Ulimin
Tete‘allaku bi’l-Kitdbi’l-‘Aziz (ibrahim Semsuddin), Daru’l-Kiitiibi'l-‘ilmiyye, 1. Baski, Beyrut
2003, s.133.

1983 es-Suyitd, el-iktirdh fi Usiili'n-Nahv, s. 39; Sa‘id el-Efgant, fi Ustili'n-Nahv, s. 29.

1084 e]-Ken{ini, Muhtasaru Tefsiri Yahyd b. Sellam, s. 239.

1985 s4z kiraatlerle namazda tilavetin cdiz olmadigi husunda genis bilgi icin bkz. Sa‘ld el-

WA A

Efgani, f Usili'n-Nahv, s. 29-30.
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ibn EbT Zementin, tefsirinde nahve dair meselelerin izahinda
sik sik kiraatleri kullanmistir. Buna benzer 6rnekler ¢ok fazla
oldugundan burada birkag tanesini zikretmekle iktifa edecegiz.

Ornegin miifessir, €. AR 2 5 Aal A sLal) e ) il Gl o B

“De ki, onlar diinya hayatinda iman edenler icindir. Kiyamet giiniinde ise

21086

sadece onlara hastir. dyetinde gecen iala kelimesini merfQ

1087

okuyanlara™’ gore haberden sonra gelen haber (ikinci haber)

sayildigi, manstib okuyanlarin ise onu hal kabul ettiklerini dile

getirmistir ',

Baska bir yerde miifessir, = s éﬁ’c Gall ey <358 OB “De ki,
stiphesiz Rabbim hakk: yerine koyar. (0), biitiin gizlilikleri bilendir.”**®
dyetinde gecen wsill & ifadesini merfi okuyanlara gére e
ifadesinin gizli bir miibtedanin haberi olarak merft sayildigini ifade

1090

etmistir Kaynaklara bakildiginda s6z konusu ifadeyi merf

okuyanlarn cumhur ulemi oldugu ve bu okuyusun el-Ferrd

1091
. Bunun

tarafindan tercihe sayan gorildigii anlasilmaktadir
yaninda Zeyd b. ‘Ali, Is4 b. ‘Umer ve ibn Ebi ishak’in ise bu ifadeyi
sl 2Ye seklinde manstb okudugu nakledilmektedir'®?, Ancak
miifessir genellikle uyguladigi ihtisar metodu geregince bu tiir
kiraat farkliliklarina ve her birinin ortaya koydugu delillere dair

herhangi bir beyanda bulunmamustir.

ibn Ebi Zemenin, sarfa dair meseleleri izah ederken yine sik
sik kiraatlerden istifade etmistir.

1086 A‘raf 7/32.

1957 Nafi‘ bu kelimeyi merfQi okurken digerleri (yedi kiraat imami) mansub okumustur. Bkz.
ibnu’l-Cezerd, en-Nesr f{1-Kiradti'l-‘Asr, 11, 269.

1088 Bk7, Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 258.

1089 Sebe' 34/48.

109 Bkz. Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 11, 174; Miifessir burada ez-ZeccAc'in gdriisiine
muvafakat etmektedir. Bkz. Ebli HayyAn, el-Bahru’l-Mubhit, VI, 278.

1091 Bkz, el-Ferra, Me'dni’l-Kur'an, 11, 364; ibn ‘Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, s. 1543; Eb(i Hayyan,
el-Bahru’l-Muhtt, V1, 278; Semin el-Haleb?, ed-Durru’l-Masiin, 1X, 201.

1992 en-Nehhas, [‘rabu’l-Kur'dn, s. 620; ibn ‘Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, s. 1543; Eb{i Hayyan, el-
Bahru’l-Muhit, V1, 278; Semin el-Haleb, ed-Durru’l-Masin, X, 201.
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o PR SN 4 55\« . .
Ornegin o, {05 4l 1588 “Bunun {izerine hemen kosarak

19 ayetinde gegen (523 ifadesine dair sunlari

kendisine geldiler.
nakletmektedir: “0s 5 kelimesini fethal ¢ ve seddeli < seklinde
okuyanlara gére kelime ‘kosuyorlar’ anlamindadir. Bunun ash
devekusu kosusundan tiiremistir... Ayrica bunda W&} &a 51 seklinde
baska bir vecih vardir.”'**

es-Sicistani bu kelimenin, yliriimenin son sinir1 ile kosmanin
baslangici arasindaki bir hizda ilerlemek manasinda oldugunu

1095

soyler™”. Kaynaklarda séz konusu kelimenin doért farkli kiraat

vechinden soz edilmektedir:

Birincisi; ibn Ebl Zemenin'in de muvafakat ettigi cumhurun
kiraati olup fethali s ve seddeli < ile &5 % seklinde okunmasidur.

ikincisi; Hamza'nin kiraati olup dammeli ¢ ve seddeli < ile
&5 seklinde okunmasudir.

Uclinciisii; Mucahid, ‘Abdullah b. Yezid, ed-Dahhah ve ibn Ebl
‘Abele’nin kiraati olup fethali & ve seddesiz < ile (53 seklinde
okunmasidir.

Dérdiinciisii de dammeli , fethali ) ve seddeli < ile (83
seklinde okunmasidir.

Burada donen tartismalarin hiilasasi s6z konusu fiilin <5
'den mi, &3 'den mi tiiredigi meselesidir. Zira  'yi fethali

okuyanlar kelimeyi <33 'den tiiretirken, dammeli okuyanlar ise <3|

1096

"den tiiretmektedirler Ancak miifessir bu teferruatlara

109 SAffat 37/94.

109 Bkz, Zemenin, Tefsiru Ibn Ebi Zementin, 11, 213.

109 Muhammed b. ‘Aziz Eb{i Bekr es-Sicistani, Garibul-Kur'an el-Musemma bi Nuzheti’l-Kuliib
(Thk. Komisyon), Matba‘atu Muhammed ‘Alf Sabth ve Evladih, Kahire 1963, s. 226.

10% e]-Ferra, Me‘ani’l-Kur'dn, 11, 388-389; ibn Haleveyh, el-Huccetu fi Kirddti’s-Seb’, s. 302; Eb{ ‘Al
el-Farisi, el-Huccetu fi'l-‘ileli’l-Kirdati’s-Seb, 1V, 225; es-Sicistani, Garibu'l-Kur'dn, s. 226;
Mekki b. Eb? Talib, Kitdbu'l-Kesf ‘an Vucthi’l-Kiradti’s-Seb’, 11, 225; ; EbQi Zer‘a, Huccetu'l-
Kirddt, s. 609; Semin el-Halebi, ed-Durru’l-Masiin, 1X, 321; S6z konusu kelimenin kiraat
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girmeden cumhurun kiraatine binaen séz konusu kelimenin &5
'den tiiredigini ifade edip &3 seklinde bir baska vechin de
olduguna isaret etmekle yetinmistir. Nitekim el-Ferrd ve ez-
ZeccAc'a gore s6z konusu kelimenin geldigi &ixé ve &dsdl veznlerinin
her ikisi de ayn1 manay1 ifade etmektedir'®”’.

ibn Ebl Zemenin, 358 (kiraat) 1stilahini sadece miitevatir
yedi kiraati ifade etmek i¢in kullanmamistir. Zira daha 6nce de
ifade edildigi tizere o, miitevatir kiraatlerin yaninda, ahad ve saz
kiraatlere de yer vermistir. Dolayisiyla miifessir kiraat terimiyle

biitiin bu vecihleri kastetmektedir'®®,

-

Ornegin miifessir, “.)3% @) 158 4 ()5 e G585 Cpdll 1555 Y5
(Onlarin Allah’tan baska taptiklarina sévmeyin ki, onlar da diismanlik

)'”  ayetinde gegen 3%

ederek bilgisizce Allah’a sovmesinler.
kelimesine dair su ifadeyi kullanur: “ G s 5 /53¢ 51536 [5& o 520 5
ALBY G153 5 o) 53400 (Yahya dedi ki, 153 ve 155 seklinde iki farkli kiraati

vardir. 0, /52 'den tiiremistir. &/ s2//ise zuliim manasindadir.)™

Kaynaklara bakildiginda, s6z konusu kelime cumhurun
kiraatinde 3% seklinde okunurken, ibn Kesir'in Mekke ehlinden
rivayet ettigi kiraatte 152 seklinde okunmaktadir''®. ibn Haleveyh
ise Kur'anin sz kiraatlerini topladigi eserinde Mekke ehlinin
kiraati  olan 3%  seklindeki okuyusun sz  oldugunu

bildirmektedir''®’. Dolayisiyla bu érnekten de anlasildigi iizere

vecihlerine ve One siiriilen delillere dair genis bilgi igin bkz. Eric binti ‘Usman, el-
Mesdilu’s-Sarfiyye ve’n-Nahviyye fi Tefsir ibn Ebf Zemenin, s. 696-698.

197 Geniis bilgi icin bkz. el-Ferra, Me‘ani’l-Kur'dn, 11, 389; Eb{l ishak b. ibrahim ibnu’s-Serf ez-
ZeccAc, Fe‘altu ve Efaltu (Thk. Ramadan ‘Abduttevvab, Sabth et-Temimi), Mektebetu’s-
Sekafati’d-Diniyye, [ys.] 1995, s. 50-54.

10% Bkz. el-Ken(ni, Muhtasaru Tefsiri Yahyad b. Sellam, s. 239.

10% En‘Am 6,/108.

1190 Bkz, Zemenin, Tefsiru [bn Ebf Zemenin, 1, 239.

191 Genis bilgi icin bkz. Semin el-Halebi, ed-Durru’l-Masiin, IV, 100-101

192 Eb{i ‘Abdillah Huseyn b. Ahmed b. Haleveyh, Muhtasaru fi Sevazi’l-Kur’dn min Kitabi'l-Bedf",
Mektebetu’l-Mutenebbi, Kahire [ts.], s. 45.
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miifessir, “kiraat” terimini miitevatir kiraatler disindaki kiraatleri

de kapsayan bir 1stilah olarak kullanmistir'®,

ibn Ebi Zemenin aym zamanda “kiraat” istilahini i‘rab
vecihleri i¢in de kullanmaktadir. Zira miifessirin yasadigi dsnemde
hem kiraat tiirleri hem i‘rdb vecihleri icin “kiraat” terimi

1104

kullanilmaktaydi ™. Bu hususa deginan el-Ken{ini, kiraat ilminin

Hz. Peygamber’den nakledildigini, Kur’dn'in i‘rAbinin ise telif
doneminin baglayip ilimlerin birbirinden ayrilmaya basladig
devirde (h. III. asir) mistakil bir hal aldigina isaret ederek o
dénemde bu iki ilim i¢in ayni 1stilahin kullanilmasinin gayet dogal
bir durum oldugunu ifade etmektedir''®.

Miifessirin “kiraat” istilahini i‘rab vecihlerini de kapsayacak
sekilde kullandigina 6rnek vermek gerekirse; yedi kiraat imami
Bakara sliresinde toplamda on bir kelimenin farkli kiraat
vecihlerinden sz ederken Tbn Ebi Zemenin ise toplamda on dokuz
kelimenin kiraati tizerinde durmustur. Miifessirin, kiraati {izerinde
durdugu ifadeler incelendigide bunlarin alti tanesi''®® hakkinda
kiraat imamlarinin bir beyaninin olmadigi, ancak tefsirlerde séz
konusu kelimelerin  i‘rdb  vecihleri {izerinde = duruldugu
goriilmektedir. Dolayisiyla buralarda miifessirin “kiraat” 1stilahiyla
kelimelerin i‘rb vecihlerini de kastettigi anlasilmaktadir.

Ornegin bunlardan 44 ¥ ifadesini ele alacak olursak, miifessir
(ol Bon v Al &l i Y5 o) B O Y B8 ) 066 A 0
“Mdsad da ‘onun, yeri siirerek veya ekin sulayarak zayiflamis olmayan,
oziirsiiz ve tizerinde alacalik bulunmayan bir inek oldugunu séyliiyor.’

1% Miifessirin eserinde degindigi kiraat cesitlerine dair genis bilgi icin bkz. el-Ken(ni,
Mubhtasaru Tefsiri Yahya b. Sellam, s. 202-240.

1104 e]-Ken{int, Muhtasaru Tefsiri Yahya b. Selldm, s. 203-204.

119 Bkz. el-Ken(ni, Muhtasaru Tefsiri Yahyad b. Sellam, s. 239-240.

1% 58z konusu kelimeler sunlardir: pele Co3ASE Loa Y Sl Al 5 ) Nad | g ke AUsls | L Calai
flash d Juis 8 8 \Sle | Bkz. Bakara 2/38,71,133,229,237,246.
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dedi.”""” Ayetinde gecen séz konusu kelimeye dair; “ 45 ¥ 521 )
A Je i (Kiraat, nefiy iizere mansib saklindedir.)™™ ifadesini

kullanmaktadir''®

. Kaynaklara miiracaat edildiginde séz konusu
kelimenin kiraat vecihlerine yonelik degil i‘rab sekillerine dair
bilgilere rastlanmaktadir. Zira kendisinden o6nce gegen 3%

kelimesinin sifatt m1 yoksa muzmar bir #'nin ikinci haberi''"® mi

1111

oldugu yoniinde ihtilaflar mevcuttur Dolayisiyla buradan

miifessirin “kiraat” terimini sadece kiraat vecihleri igin degil i‘rab

1112

sekilleri i¢in de kullandig1 anlasilmaktadir

3.4.2.2. Hadislerle istighad

Arap dili grameriyle mesgul olan eski dil alimleri, nahiv
kaidelerinin konulmasinda, ligavi lafizlarin tespitinde ve
kelimelerin kullaniminda birinci derecede Kur’an ayetleri ile fasih
Araplardan nakledilen manzum veya mensur sozleri esas
almislardir. Ancak bu konularda rivayet edilen hadislerle istishad:
reddetmemekle birlikte eserlerinde pek fazla deginmemislerdir.
Miiteahhir dilciler ise hadislerle istishddi kabul edip etmeme
hususunda ihtilaf etmislerdir. Daha 6nce hadisle istishadin céiz
olup olmadigiyla ilgili tartismalara rastlanmazken ilk defa h. VIL
asirda ibn Malik (6. 672/1274)'in, 6nceki nahivcilere nazaran
hadislerle fazla istishad etmesi tizerine Tbnu’d-Dai‘ (6. 608/1281) ve
ozellikle de Eb(i Hayyan tarafindan elestirilmesiyle baslatilmistir.
ibn Har0f (6. 609/1212), ibn Malik, Fahruddin er-Radi (6.606/1210),

1% Bakara 2/71.

108 52) 58l ifadesi, eserin bes ciltli Kahire baskisinda bulunurken iki ciltli Beyrut baskisinda yer
almamaktadir. Bkz. ibn Ebi Zemenin, Tefsiru’l-Kur'ani’l-‘Aziz (Thk. Huseyn b. ‘Ukkase ve
Mustafa el-Kenz), I, 150.

1199 Bkz. Zemenin, Tefsiru fbn Ebf Zementn, 1, 32.

1% Mahzuf bir miibtedanin haberi olunca “4:s ¥ & 5 dalue 47 seklinde takdir edilir. Bkz. el-
Ken(ini, Muhtasaru Tefsiri Yahya b. Selldm, s. 203.

11 Bkz, Mekki b. Ebi Talib, Muskilu ['rabi’l-Kur'dn, s. 9. ‘Abdurrahman Ebu’l-Berekat ibnu’l-
Enbard, el-Beydn fi Gartbi I'rabi’l-Kur'dn (I-1) (Taha ‘Abdulhamid Taha, Mustafa es-Sika), el-
Hey'etu’l-Misriyyetu’l-‘Ammetu 1i'l-Kitab, Misir 1980, 1, 94.

112 Genis bilgi icin bkz. ibnuwl-Enbard, el-Beydn fi Gartbi [‘rabi’l-Kur'dn, 1, 94; el-Kenfin,
Muhtasaru Tefsiri Yahya b. Selldm, s. 202-205.
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Radiyuddin el-Esterabadi (6. 686/1287’den sonra), ibn Hisam (&.
761/1360) ve Ibnu’d-Demamini (6. 827/1424) hadisle istishadi ciiz
goriirken, tbnu’d-D4i‘ ve Ebli Hayyan buna karsi ¢ikmislardir. Daha
sonralari iki goriis arasinda Eb{ Ishak es-Satibi (5. 790/1388) ile
baslayip es-Suy(ti ile devAm eden uzlasmaci bir yaklasim ortaya
cikmugtir',

Hadislerle istishdda karsi olanlar, bu iddialarini su goriislere
dayandirmaktadir:

a. Hadisler lafzen degil mana ile rivayet edilmistir.

b. Hadis rivayetiyle ugrasanlar arasinda Arap olmayanlar da
bulundugundan hadis metinlerinde ¢ok¢a lahn yapilmistir.

c. Basra ve Kife dil ekollerine mensup ilk imamlar, hi¢biri
1114

hadisle istishdd etmemistir .
Hadisle istishddi destekleyenler ise goriislerini su esaslara
dayandirmislardir:

a. Hadisle istishadi reddedenler bile Hz. Peygamber’in
Araplarin en fasihi oldugu yoniinde icma etmistlerdir.

b. Sibeveyh, el-Ferra, ez-Zemahserd, ibn Cinni, vb. dlimlerin
hadisle istihdda kars1 olmadiklarini, bunun yaninda Halil b. Ahmed,
el-Cahiz, Tbn Sikkit, ibn Faris, ibn Side (5. 458/1066) vb. iinlii liigat
miiellifleri eserlerinde hadislere yer vermistir.

c. Hadisler sened bakimindan Arap siirinden daha saglam bir
isnad ile nakledilmistir.

113 el-Bagdadi, Hizanetu'l-Edeb, 1, 9; Sihabuddin Mahmid Siikr? el-Aldsi, ithafu’l-Emcdd fi ma
Yesihhu bihi'l-Istishad (Thk. ‘Adnan ‘Abdurrahman ed-Diri), Matbaatu’l-irsad, Bagdat
1982, s. 77-88; Hiiseyin Tural, “Arap Dilinde Siir ve Hadisle fatishdd Meselesi”, Atatiirk
UIFD, sy. 9, Erzurum (1990), s. 70-71; M. Vecih Uzunoglu, el-Bahru’l-Muhit’in Filolojik A¢idan
incelenmesi, s. 316-317.

114 Genis bilgi icin bkz. el-Bagdadi, Hizdnetu'l-Edeb, 1, 9-12; Hiiseyin Avci, Arapga Liigatlarda
Hadislerle Istishdd (Lisanu’l-Arab Ozelinde) (Basilmamis yiiksek lisans tezi), Ankara U. SBE.
Temel islam Bilimleri/Hadis Abd., Ankara 2014, s. 28.
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d. Hadis naklinde, rivayetlerin isitildigi gibi aktarilmasi ilkesi
son derece 6nemlidir. Dolayisiyla bu hassasiyet sayesinde rivayetler
tahriften korunabilmistir.

Bu gerekgeler gosterilerek siinnetin yani hadislerin Arap
dilinde 6nemli bir mihenk tasi oldugunu, dolayisiyla hadisle
istishadin g6z ard1 edilemeyecegi 6ne siiriilmiistiir''".,

Bu iki goriis disinda hadislerle istishdd konusunda uzlastirici
bir tutum sergileyen tiglincii bir grup da vardir. Onlara gére bazi
hadislerle istishAdd miimkiinken, bazilari ise istishdda esas tegkil

etmemektedir''*®

. Tki zit goriis arasinda uzlastirici yol izleyen es-
satibl ve es-Suyltimin bu husustaki goriislerine yer verilebilir.
Nitekim es-$atibi, Restlullah’'in hadislerinin esas alinmaya deger
olduklarini su ifadelerle belirtir: “Topuklarina bevleden ahmak ve sefih
Araplarin kelamryla ve icerisinde miistehcen ve fuhus ifadeler bulunan
siirleriyle bile istishad ettikleri halde, sirf mana ile nakledildigi icin
Restilullah (s.a.v.)in hadisleriyle istishad eden bir nahivci géremiyoruz.”
Bu ifadeleriyle hadisi istishdda layik goren es-Satibi, hadisler
arasinda bir ayrima giderek mana ile nakledilen hadislerle degil de
lafzen nakledilen hadislerle istishddin ciz oldugunu beyan
etmistir. es-Satibi, hadislerle istishdd ederken bdyle bir ayrima
gitmeyen ibn Malik’i elestirerek bir yoéniiyle de hadisle istishadi
tartismasiz kabul edenlere de karsi ¢tkmistir™",

es-Suy(ti’ye gelince, o da es-$atibiye benzer bir goriis ortaya
koyarak bir taraftan hadisle istishddi ciiz gorenleri desteklerken,
diger taraftan buna kars1 gelenlerin tutumunu destekleyerek orta
bir yol bulmaya ¢alismistir. Nitekim o, el-fktirdh adli eserinde bu
hususta su ifadeleri kullanir:

115 Genis bilgi icin bkz. el-Bagdadi, Hizdnetu'l-Edeb, 1, 9-12; Hiiseyin Avcl, Arapga Liigatlarda
Hadislerle Istishad, s. 28-29.

¢ Hiiseyin Avci, Arapga Liigatlarda Hadislerle Istishad, s. 29.

17 el-Bagdadi, Hizdnetu'l-Edeb, 1, 12-13.



229

“Hz. Peygamber (s.a.v.)in sozleri, onun telaffuz ettigi
lafizlarla rivayet edildiginde, onlarla istidlal edilebilir. Fakat bdyle
bir rivayet ¢ok nadirdir. Bu tiir hadisler hem ¢ok kisa hem de ¢ok az
bulunur. Zira hadislerin biiytik bir kism1 mana ile rivayet edilmistir.
Ayrica tedvinden Once yabanct ve melezler, hadisleri kendi
ifadeleriyle birbirlerine rivayet etmislerdir. Boylece hadislerde
ziyade, hazf, takdim-te’hir gibi degisiklikler vuku bulmustur. Bu
yiizden bn Malik’in nahiv kaidelerini hadislerde gecen lafizlarla
ispat etmesi yadirganmustir.”"*®

ibn Ebi Zemenin, tefsirinde hadis rivayetlerine son derece
onem vermistir. Miifessir bu hadisleri cogunlukla Yahya’dan alarak
nakletmistir. Birgok konuda oldugu gibi hadis rivayetlerinde de
ihtisar metodunu uygulayan miifessir, genellikle senedin igindeki
ravilerin bir kismini veya tamamim zikretmeden vermistir''®,
Muallak diye isimlendirilen bu tiir hadisler sihhat sartlarindan biri
olan  senedin ittisaline  muhalif oldugundan  merdud
hiikmiindedir''*’.

Miifessir bu hadisleri; Aayetlerin tefsiri, sebeb-i niizl,
fedailu’l-Kur’an, kiraat vecihlerini beyan etme ve kelimelerin liigavi

121 557 konusu

anlamlarina isaret etmek gibi amaclarla nakletmistir
tefsirde yer alan hadislerin sened ve metin agisindan
degerlendirilmesi veya tefsir ilmi baglaminda ele alinmasi
konumuzun simnirlarini asacaktir. Biz burada miifessirin ltigavi
manalar1 aciklamak i¢in hadisten getirdigi delillere 6rnek vermekle

yetinecegiz.

Ornegin miifessir, &ia 2l S8 clalial 1ide s 15kl ol &)
V5 5l “Iman edip salih ameller isleyenlerin konaklar Firdevs

M8 es-Suy(itd, el-Tktirah f Usiili'n-Nahv, s. 43.

19 ‘gkkase, Mukaddimetu’t-Tahkik, 1, 40.

120 Mahm{id et-Tahhén, Tefstru Mustalahi’l-Hadis, Mektebetu’l-Me’arif, 9. Baski, Riyad 1996, s.
70.

1121 gkz. ‘Ukkase, Mukaddimetu't-Tahkik, 1, 41-42.
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cennetleridir.”'** dyetinde gegen w52l kelimesini, Ebi Hureyre’den

1123,

nakledilen su hadisle agiklar*:

“dB 5 (o Ge Aee 3l J3e @lia (e dems 0 i (e rin
all gl ate yadtd3al) 3 Us (338 (Yahyd, Ibrahim b Muhammed'ten,
o da et-Tev'eme’nin mevlas: Sdlih’ten, o da Ebd Hureyre'den rivayetle soyle
der: el-Firdevs, cennette yer alan bir dag olup ondan cennetin nehirleri
fiskirr,)'* Miifessir, dyette gecen =3 kelimesinin anlamin
hadisten getirdigi delille aciklamistir Yine o, w354 kelimesinin
gectigi Mu'min{in 40/11. ayette de ayni hadisi tekrarlamistir''**. ibn
Ebi Zemendn, tefsirin mukaddimesinde Yahya b. Sellim’in tefsirinde
cokga tekrarin oldugunu dile getirerek bu tekrarlarin okuyucu igin
mesakkate sebep olduguna isaret etmistir. Ancak buna ragmen
nadiren de olsa ibn Ebl Zemenin'in de buna benzer tekrarlara
diistiigline sahit olmaktayiz.

Ayni sekilde mifessir kelimeleri tefsir ederken Hz.
Peygamber’in, sorulan bir soruya verdigi cevabini naklettigi yerlere
drnek olarak 25350 JGd 3 4ad QW Ge3) “Gecenin bir kisminda ve

11126

secdelerin arkasindan O'nu tesbih et. dyetinde gecen 2555 Al 5

ifadesine dair su hadisi nakleder"”’:

“O B e e eyl e il Gl i Ge (e Ge r i
Blie S (GEE) Wb 0B (A ) oo ds e B e b 045
ilall DU (i 5 Wb 18 (oA J5Y) Ge By o ial” (Yahya dedi
ki; ‘Usman, Ebii Ishdk el-Hemdani'den, o da el-Hadris’ten, o da ‘Ali’den
rivayetle: Restilulldh (s.a.v.)e 25350 Jual (secdelerin arkasi) hakkinda
soruldu, O da sdyle buyurdu: “Onlar aksam namazindan sonra (kilinacak)

122 kehf 18/107.

112 Bkz, Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 499.

1124 e]-Bubari soz konusu hadisi benzer ifadelerle nakleder. Bkz. el-Buhdri, Cihad ve Sire 4;
Tevhid 22.

1125 Bkz, Zemenin, Tefsiru ibn Ebi Zemenin, 11, 37.

1126 af 50/40.

1127 Bkz, Zemenin, Tefsiru ibn Eb Zementin, 11, 346.
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iki rekattir.” a 5330 563 (yildizlarin pesinden) hakkinda soruldu, O da sdyle

buyurdu: “Onlar sabah namazindan énce (kihnacak) iki rekattir.”)"'**

Baska bir yerde miifessir, {..chu sl 3 siZall 5 e giall e 15kl

21129

“Namazlar1 ve (6zellikle) orta namazi koruyun. dyetinde gecen

bl 3l 5 5all 5 ifadesine dair Hz. Peygamber’e sorulan bir soruyu ve

buna verdigi cevabi séyle nakleder'"™:

s d\ﬁ‘;s; e ca.u\;]\ BT '\1\1@\ Bal) ‘5:\ e 4ULA.::; CE e
L@AL)&L;J\ il 3 a1 gl 5Ll e Ay e 0 L 0 0505
g e @ e faill & g (Yahya dedi ki; ‘Usman, Ebd Ishdk el-

Hemddni'den, o da el-Haristen, o da ‘Ali’den rivayetle: Restllulldh (s.a.v.)’e
1 5 512201 (orta namazin) ne oldugu soruldu. 0 da séyle buyurdu: “0,

Allah’in nebisi Siileyman (a.s.)n kagirdigi ikindi namazidir.”)">!

Ayni sekilde miifessir, {..&ia e 41 6 ¢ &3 (e Gaiel Gag)

“Kim de benim zikrimden yiiz ¢evirirse onun icin sikintih bir gegim

21132

vardir. ayetinde gecen Kils 44 ifadesinin manasmi hadisten

istishad ederek su sekilde aciklamaktadir''*’;

“ ol s Al e sae o aRaa (e B8 il S e et
).\33\ Qe - PRy (LS.\.-.A 4...»4’.4) eL.u)fL\h: bl GLA ) O gy JE.QE” (Yahya dedi
ki; ‘Abdulldh b. ‘Urdde’den, o da Muhammed b. ‘Amr’dan, o da Ebii Seleme
b. “Abdirrahman’dan rivayetle: Restlullah (s.a.v.) séyle buyrdular: ‘s
&ila kabir azabt demektir.) ™

1128 et-Tirmizi, bu hadisi benzer ifadelerle nakleder. Bkz. et-Tirmizi, Tefsiru’l-Kur’an 52; et-

Taber? bu hadisi tefsirinde Hz. ‘Al’den mevkuf bir rivayetle nakleder. Bkz. et-Taberd,
Cdmi‘u’l-Beydn, XXI, 469.

1129 Bakara 2/238.

1130 Bkz, Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 47.

131 fbn ‘Adiy séz konusu hadisi merfQi bir senedle nakleder. Bkz. Ebl Ahmed ‘Abdulldh b.
‘Adiy el-Curcant, el-Kamil fi Du‘afdi’r-Ricdl (I-VII) (Thk. Yahya Muhtar Gazzavi), Daru’l-Fikr,
3. Baski, Beyrut 1988, VI, 437.

1152 Taha 20/124.

1133 Bkz, Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, I, 528.

1134 et-Taberd, s6z konusu ifadeye dair rivayetleri siraladiktan sonra tercihe sayan goriisiin
“kabir azab1” seklinde aktarildig: rivayetler oldugunu ifade eder. Bkz. et-Tabert, Cdmi‘u’l-
Beydn, XVI, 196-198; S6z konusu hadis i¢in ayrica bkz. Eb(i Bekr Ahmed Ibnu’l-Huseyn el-
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Bu orneklerden de anlasildigi tizere fbn Ebi Zemenin,
tefsirinde kelimelerin manalarin1 izah etme hususunda hadis

rivayetlerinden istishatta bulunmustur.

3.4.2.3. Arap Siiriyle istishad

Arap siiri, dile dair kaidelerin ve liigavi malzemenin
tespitinde Onemli bir yere sahiptir. Hatta Gneminden dolay:
“sevahid” denince akla ilk gelen Arap siiri olmustur'®, ilk
miifessirlerden sayilan ibn ‘Abbas; Hz. Peygamber’in siinneti, diger
semavi dinlerden elde edilen bilgiler (israiliyat) ve cahiliye siirini
bir esas olarak kullanmustir. Birkag nesil sonra dirayet tefsirlerinin
de yazilmaya baslanmasiyla birlikte ilk iki unsurun kullanimi
azalirken, Cahiliye siirinin kullanimi aynen devam etmistir'"*,
Ancak gerek Kur’an tefsirinde gerekse filolojik ¢alismalarda hangi
sairlerin siiriyle istishad edilecegi hususu dilciler arasinda ihtilaf
konusu olmustur''”’,

Arap dilinin gramer kaidelerini tespit eden ve fasih liigavi
malzemeyi toplayan dil Alimleri, eski lisani malzemeyi
degerlendirip ondan istifade ederken, sairleri tabakalara ayirarak
birtakim degerler hamlettikleri bu kategorileri ¢alismalarinda 6lgii
olarak kullanmislardir***®,

el-Bagdadi (6. 1093/1682), filolojik konularda delil olarak
kullanilan Arap keldmini manziim ve mensQir olmak iizere ikiye
ayirdiktan  sonra  hangi  sairlerin  siirlerinden  istighad

Beyhaki, Isbdtu ‘Azabil-Kabr (Thk. Seref Mahm(d el-Kudah), Daru’l-Furkan, 1. Baski,
Amman 1983, s. 59; el-Hakim en-Neysabiri bu hadisin sahih oldugunu ifade eder. Bkz.
Eb( ‘Abdillah el-Hakim en-Neysabird, el-Mustedrek ‘ald’s-Sahthayn (I-V) (Me‘a Ta‘likati’z-
Zehebi fi't-Telhis) (Thk. Mustafd ‘Abdulkadir ‘Atd), Daru’l-Kiitiibi'l-‘ilmiyye, 1. Baski,
Beyrut 1990, I, 537; ibn Kesir ise s6z konusu hadisin isnadinin saglam oldugunu aktarir.
Bkz. ibn Kesir, Tefstru’l-Kur'ani’l-‘Azim, V, 323.

1135 M, Vecih Uzunoglu, el-Bahru’l-Muhit'in Filolojik A¢idan Incelenmesi, s. 336.

1136 7 J,G. Jansen, Kur’an’a Bilimsel-Filolojik-Pratik Yaklasimlar (Gev. Halilrahman Agar), Fecr Yay.,
1. Baski, Ankara 1993, s. 110-111.

%7 Hiiseyin Tural, “Arap Dilinde Siir ve Hadisle [atishAd Meselesi”, s. 67.

1138 Nihad M. Getin, Eski Arap Siiri, Edebiyat Fakiiltesi Matbaasi, istanbul 1973, s. 4-5.
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edilebileceginden bahseder ve bu anlamda sairlerle ilgili iig

1139

tasniften sézeder . Ancak biz umumiyetle kabul géren birinci

tasnife gore bir degerlendirmeye gidecegiz. Bunlar'**:
a. CahiliyyQn: Cahiliye déneminde yasamis imruu’l-Kays (6.
M. 545)"! el-A‘sa (8. M. 629)''* gibi sairler bu tabakaya aittir.

b. Muhadramin: Hayatlarinin bir kismini Cahiliyede bir
kismini da Isldmi dénemde yasamis olan sairlerdir. el-Hansa (&.
24/645), Ka'b b. Zuheyr (3. 24/645), Lebid b. Rebi'a (6. 41/661),
Hassan b. Sabit (8. 60/680 [?])"'* gibi sairler bu tabakadandir.

1139 557 konusu tasniflere dair genis bilgi icin bkz. el-Bagdadi, Hizdnetu'l-Edeb, 1, 5-9.

1490 S5z konusu siniflandirmaya dair bkz. es-SuyGti, el-iktirdh fi Usdlin-Nahv, s. 59; Sair
tabakalari icin bkz. el-Bagdadi, Hizdnetu'l-Edeb, 1, 5-9; Hiiseyin Tural, “Arap Dilinde Siir ve
Hadisle latishAd Meselesi”, s. 68; M. Vecih Uzunoglu, el-Bahru’l-Muhit'in Filolojik Agidan
Incelenmesi, s. 336.

141 Tam ads; Ebi Vehb (Ebu’l-Haris/Ebfi Zeyd) Hunduc b. Hucr ibnu’l-Haris Akilu’l-Murar olup
Cahiliye devrinin taninmis Arap sairlerindendir. Asil adinin Hunduc, ‘Adi veya Muleyke
oldugu nakledilmektedir. imruu’l-Kays, onun lakabi olup “siddet adami, Tanr1 Kays'in
kulu, Kaysogullar1 kabilesinin bir ferdi” anlamlarina gelir. imruu’l-Kays, Ankara'da
Elmadag yakinlarinda hastalanip kisa bir siire sonra M. 540 y1ili civarinda 6ldiigii rivayet
edilir. Hayatina dair geis bilgi igin bkz. ez-Zirikli, el-A‘ldm, 11, 11; Ahmet Subhi Furat, Arap
Edebiyat1 Tarihi (Baslangigtan XVI Asra Kadar) I, Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, istanbul 1996,
s. 74-77; Ahmet Savran, “Imruii’l-Kays b. Hucr”, DIA, istanbul 2000, XXII, 237-238;
Nurettin Ceviz, Kenan Demirayak, Nevzat H. Yanik (GCevirmenler), Yedi Aski (Arap
Edebiyatinin Harikalari), Ankara Okulu Yay, Ankara 2010, s. 29-31.

142 Tam adi; el-A‘sd Meym(in b. Kays b. Cendel b. Surahil b. ‘Avf b. Sa‘d b. Dabi‘a b. Kays b.
Sa‘lebe olup kiinyesi ise Eb(i Busayr’dir. Rebi‘a kabilesinin sairleri olan el-A‘s3, Cahiliye
devrinin birinci tabaka sairlerindendir. Sayisiz siiri bulunan el-A‘sa Kife ehli tarafindan
diger sairlerden iistiin goriilmiistiir. el-A‘sa, 7/629 yilinda vefat etmistir. Genis bilgi igin
bkz. Muhammed b. Selldim el-Cumahi, Tabakdtu’s-Su‘ard (Thk. Joseph Hall, TAh4 Ahmed
ibrahim), Daru’l-Kiitiibi'l-‘Ilmiyye, 1. Baski, Beyrut 2001, s. 41; ez-Zirikli, el-A‘lam, VII, 341.

114 Tam adi; Ebu’l-Velid (Ebd ‘Abdirrahmén) Hassén b. Sabit b. el-Munzir el-Hazreci el-Ensard
olup Hz. Peygamber'in sairi olarak taninan sahabidir. Hassan, Medine’nin yerlesik iki
Snemli kabilesinden biri olan Hazrec’'in Neccarogullar1 koluna mensuptur. Hem
Cahiliyede hem islom déneminde yasadig1 icin Muhadram{in sairlerden sayilmistir. Hz.
Peygamber’i, ashabini ve islim dinini miisriklerin hicivlerine kars: siirleriyle miidafa
ettigi icin “Sairu'n-Nebi”, “Ebu’l-Husdm” (keskin kili¢ sahibi) ve “Ebu’l-Mudarrib” (iyi
savascl) lakaplariyla da taninmistir. Ayrica annesine nisbetle ibnu’l-Furey‘a kiinyesiyle
de bilinir. Isldm’dan énceki dénemde UkAz panayirinda tertiplenen siir yarismalarina da
katilan Hassin b. Sabit de devrinin diger 6nemli sairleri olan A‘s4, Nabiga ve Hutay‘e gibi
siirleriyle para kazanmaktaydi. Genis bilgi icin bkz. ez-Zehebf, Siyeru A‘ldmi’n-Nubeld, 11,
512-523; ez-Zirikli, el-A‘lam, V1, 175-176; Hiiseyin Elmali, “Hassan b. Sabit”, DIA, istanbul
1997, XVI, 399-402.
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c. Islamiyy(n: islam? dénemin ilk zamanlarinda yasamis
sairlerin olusturdugu tabaka olup bunlara “mutekaddim@in” da
denilmektedir. el-Ahtal (8. 92/711), Cerir (6. 110/728), el-Ferazdak
(6. 110/728), Zu'r-Rumme, el-Kumeyt (5. 126/744), et-Tirimmah (8.
105/723) gibi sairlerin olusturdugu tabakadir.

d. Muvelled(in: ilk Uc tabakadan sonraki sairler bu isimle
anilmaktadir. Ayrica bu tabakaya “muhdestin” da denilmektedir. Bu
tabakanin ilk sairi Bessar b. Burd (6. 167/783)’tur.

ilk ii¢ tabakadaki sairlere “kudema” ismi de verilmistir"*, ilk
donemlerden itibaren dildeki bozulmalar baslayinca, istishad edilen
sairlere bir sinirlama getirilmistir. Nitekim el-Asma‘? (6. 216/831)’ye
gore sozleriyle istishdd edilen sairlerin sonuncusu fbn Herme
(150/767) dir"*.

el-Bagdadi’'ye gore ilk iki tabaka sairlerinin siirleriyle
istishddin ciiz oldugu ittifakla makbuldiir. Ugiincii tabaka icin de
sahih olan, bunlarin siirleriyle istishddin caiz olmasidir. Fakat EbG
‘Amr ibnu’l-‘Al4, ‘Abdullah b. Ebi ishak (6. 117/735), el-Hasen Basri
(6. 110/728) ve ‘Abdulldh b. Subrume (3. 144/761) gibi alimler, el-
Ferazdak, el-Kumeyt, ve Zu'r-Rumme gibi sairleri lahn yaptiklari
gerekgesiyle elestirmis ve cagdaslar1 olmalari sebebiyle onlar
muvelledtindan saymuslardir''*,

es-Suyf(ti, dilcilerin muvelled(in sairlerin siiriyle istishadin
cdiz olmadig1 hususunda ittifak halinde olduklarini ifade ederken
el-Bagdadi de aym goriisii paylasmaktadir''”’. Ancak ez-Zemahser?

ve el-Esterabadi gibi alimler, soziine giivenilen sairlerin keldmiyla

1144 Nihad M. Getin, Eski Arap Siiri, s. 7.

1145 es-Suy(itd, el-Tktirah fi Usiili'n-Nahv, s. 59.

1146 e]-BagdAdi, Hizdnetu'l-Edeb, 1, 6.

1147 Bkz. es-SuyQti, el-iktirdh fi Ustilin-Nahv, s. 58; el-Bagdadi, Hizdnetu'l-Edeb, 1, 6; M. Vecih
Uzunoglu, el-Bahru’l-Muhit'in Filolojik Agidan Incelenmesi, s. 337.
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istishddin cdiz oldugu goérmiis ve onlarin siirleriyle istishad

etmistirlerdir"*,

el-Amid? (8. 371/981), muhdes sairlerin hemen hemen hic

1149' el_

birisinin lahn yapmaktan kurtulamadiklarini séylemektedir
Cidhiz ise hata yapma konusunda muvelled sairlere
glivenilemeyecegini, ¢linkii bu dili sonradan 6grendikleri i¢in bu
dille i¢ ice yasayan ve onunla beslenen bedeviler gibi

olamayacaklarini ifade etmistir'**.

Tim bu taksimatlarin yaninda bir¢ok dil ve tefsir aliminin
yaygin kanaati, ilk ti¢ tabaka (kudema3) sairlerin siirleriyle istishAdin
miimkiin oldugu, buna karsilik dordiincii tabaka

(muvelledin/muhdes{in) sairlerinin siiriyle istishddin ciiz olmadig1
y6niindedir.

Cerrahoglu, Yahya b. Sellam'in tefsirinin mevcut
niishalarinda eski Arap siiriyle istishddin yok denecek kadar az
olduguna isaret ederek bu kisimlarda sadece iki yerde siirle istishad

51 By anlamda daha 6nce de

ornegine rastladigini ifade etmektedir
ifade edildigi gibi Tefsiru’l-Kur’dni’l-‘Aziz'de siirle istishd ve benzeri
filolojik miilahazalarin bir¢ogunun ibn Ebi Zemenin'in tasarruf ve
degerlendirmeleri oldugu anlasilmaktadir. Zira ibn Ebi Zemenin,
mutekaddim@n dilciler gibi siirle istishada biiyiik 6nem vermis;
tefsirinde Kur’dn Aayetleri, hadisler, kiraat vecihleri ve Arap
lehgeleriyle istishddin yaninda eski Arap siiriyle istishadd etmeye de
Ozen gostermistir. Ancak miifessirin, siir sevahidlerini et-Taberi
gibi bazi rivayet tefsiri mdellifleri kadar yogun kullandig

1148 Bkz. ez-Zemahser, el-Kessdf, 11, 207; el-Bagdadi, Hizanetu'l-Edeb, 1, 6-7.

149 Eby’l-Kasim el-Hasen b. Bisr el-‘Amidi, el-Muvazenetu beyne Si‘ri Ebi Temmam ve’l-Buhturi (I-
111) (Thk. Seyyid Ahmed Sakr), Daru’l-Me‘arif, Kahire 1960, 1, 29.

10 Eb{) ‘Usmén ‘Amr b. Bahr el-Cahiz, Kitdbu'l-Hayevan (I-VIII) (Thk. ‘Abdusselam Muhammed
Har{in), Matba‘atu M{isa el-Babf el-Halebf, Misir 1967, IV, 83-84.

1151 Bkz. ismail Cerrahoglu, Yahyd ibn Sallam ve Tefsirdeki Metodu, s. 155-157.
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sOylenemez. Zira bazen onlarca sayfada bile tek bir beyite

rastlanmamaktadir*?,

ibn Ebi Zemenin siirle istishads; tercih ettigi nahvi bir goriisii
delillendirmek, bir kiraatin sihhatini tekid etmek veya bir

193, Miifessir, siirle

kelimenin manasini agiklamak icin kullanmistir
istishdd1 en fazla kelimelerin liigavi manalarini delillendirirken

kullanmistir. Bu tiir istishatlarin 6rnekleri ¢oktur.

Ornegin miifessir; {..Gaed ) Jiay | saaie) ) “Hep birlikte Allah'n
11154

ipine sarihn. dyetinde gecen Jia (ip) kelimesinin sdzlitkte e

(s6z/ahit) anlaminda oldugunu sdyledikten sonra bu ifadeyi el-

1155,

A's@’nin su beytiyle delillendirmistir:
Ul ) Lg;_‘;’i?\ o ol il b J Layy T 13y

Bir kabilenin ahdi, gegisini saglayinca,

Sana diger kabilelerin ahdini alir',

ibn Ebi Zemenin, nahvi bir goriisii delillendirmek veya bir
kiraatin sthhatini tekid etmek igin de siir istishAdina basvurmustur.
Ornegin o; ez \5485 i iy 1 of (sl 50 15300 0l dle S &)
€oss s “Sonra Allah'in dyetlerini yalanlayarak ve onlarla alay ederek

"7 ayetinde gecen 4idle

kotiiliik edenlerin sonlart ¢ok kétii oldu.
kelimesini merfii okuyanlara gore 5. kelimesinin ¢S 'nin haberi
sayildigim  belirttikten sonra kelimenin kokiiniin % ’den
tiredigini ifade eder. Ardindan miifessir, bu agiklamasini
delillendirmek adina kéilini belirtmedigi su beytin aczini sahit

getirir'"®,

1152 (Ulviye Mahc(b, intikdat fbn Ebi Zemenin, s. 36.

1153 e]-Estal, Menhecu’l-Tmdm Muhammed b. Ebi Zementn, s. 172; ‘Ukkase, Mukaddimetu't-Tahkik, 1,
44,

1154 R1-i ‘imréan 3/103.

115 Bkz, Zemenin, Tefsiru [bn Ebf Zemenin, 1, 122.

1156 e]-A‘s4, Bahr-1 KAmil; Bkz. Mem(in b. Kays el-A‘sa, Divanu'l-A‘sd el-Kebir (Serh ve Talik,
.Muhammed Huseyn), Mektebetu’l-Adab/Matba‘atu’n-Nemfizeciyye, [ys.] [ts.], . 28-29.

1157 R(im 30/10.

1158 Bkz. Zemenin, Tefsfru fbn Ebf Zementn, 11, 137-138.
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A e AN g

Yaptigim iyiliklere nasil olur da kétiiliikle karsihik veriyorlar™”.,

Ayrica miifessir sarfa dair konularda da siirle istishdda
bagvurmustur. Ornegin o, ¢4 &-\A S oalaal) Belaly) “Derken

71160

dogum sancist onu hurma dalmin altina getirdi. dyetinde gecen

belalé kelimesinin aslinin e>)) "den tiiredigini ifade ettikten sonra

1161

— ¢ ve <&l kelimelerinin aym anlama geldigini''® ifade etmek

icin su 6rnegi verir:

o) A28 _Selal s i A8y Gl &Y (Denir ki ihtiyac, beni
sana getirdi.) Bu ifadelerin ardindan miifessir, kelimenin manasina
dair yaptig1 agiklamay: Zuheyr b. Ebi Sulma (8. 13/609)""*nin su

1163

beytiyle delillendirir
AT F PN LR WL I S DT S e
Bir komsu ki, size gtivenerek geceleyin yola ¢ikti,

Korku ve iimit onu size getirdi"'®.

159 Efniin et-Teglubi’ye nisbet edilen s6z konusu beytin tamami su sekildedir:

“omall G s sl (s 5a aS ol L aeleds de sl Lyale 1535 7 (Yaptigim iyiliklere karsi ‘Amir
kabilesi nasil olur da bana kotulukle karsilik veriyorlar.) Beytin sadr1 (ilk kismi) igin; bkz.
Celaluddin ‘Abdurrahmén es-SuyGti, Serhu Sevahidi’l-Mugni (Thk. Ahmed ZAfir Kucan),
Lecnetu’t-Turdsi’l-‘Arabf, [ys.] 1966, s. 144; ibn Cinn, el-Hasdis, 11, 184.

16 Meryem 19/23.

161 557 konusu kelimelerin ayni anlama geldigine dair bkz. ibn Manzir, Lisdnu’l-‘Arab “cd-e
maddesi”, 1, 735-736.

1192 Tam adi; Zuheyr b. Ebi Sulmi Rebi‘a b. Riyah el-Muzeyni olup yaklasik 530 yilinda,
Necd’de, bugiin Riyad'in giineyinde bulunan el-Haciz'de dogmustur. Kendisi hentiz kiigiik
yasta babasini kaybedince annesi meshur Arap sairi Evs b. Hacer’le evlenir. Ailesinden
pek ¢ok sair yetisen ez-Zuheyr'in babasi, dayisi, kiz kardesleri el-Hansi ve Sulma ile
ogullar1 Ka'b ve Buceyr Arap edebiyatinin 6nde gelen sairlerindendir. Kaynaklarda
diiriist, hayirsever ve hassas bir kisi olarak anilan ez-Zuheyr’in en énemli 6zelligi, islami
kabul etmedigi halde siirlerinde tek tanri inancini islemesidir. ez-Zuheyr, Cahiliye
dénemi sairlerinden imru’u’l-Kays ve en-Nabiga ez-Zubyant ile ayni seviyede gériilen ii¢
biiyiik sairden birisidir. ez-Zuheyr 13/609 yilinda vefat etmistir. Genis bilgi icin bkz. ez-
Zirikli, el-A‘lam, 111, 53; Ahmet Subhi Furat, Arap Edebiyati Tarihi, s. 77-79; Nurettin Ceviz,
vd., Yedi Aski, s. 79-81; Siilleyman Tiiliicii, “Zitheyr b. Ebi Sulma”, DIA, istanbul 2013, XLIV,
540-542.

1163 Bkz, Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, I, 503.

114 Beyit icin bkz. el-Merz{ki, Serhu Divanil-Hamdseti, 1, 220; ibn Manz{r, Lisanu’l-‘Arab “cd-e
maddesi”, 1, 736.
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Bunlarin yaninda miifessirin, naklettigi beyitlerle alakali
cesitli rivayetlere deginmedigi goriilmektedir. Bu yontem, diger
bircok meselede oldugu gibi ihtisar metodunun bir geregi olarak

kullanilmugtir®,

3.4.2.3.1. Ibn Ebf Zemenin'in istishatta Bulundugu Sairler

ibn Eb? Zemenin, bircok dil ve tefsir &liminin, siirleriyle
istishad edilmesine ittifakla ceviz verdigi ilk {i¢ tabaka (kudema)
sairlerin siirleriyle istishatta bulunmustur. Buna karsilik dil
alimlerinin ittifakla siirleriyle istishadd edilmesini ciiz gérmedigi
dordiincii  tabaka (muvellediin/muhdes(in) sairlerinin siiriyle

1166

istishdd etmemistir *°. Burada miifessirin siirleriyle istishad ettigi

ilk ti¢ tabaka sairlerini 6rneklerle gostermek istiyoruz.

3.4.2.3.1.1. Cahiliyytin

ibn Ebi Zemenin, tefsirinde Cahiliye sairlerinden ¢okca
istishitta bulunmustur. Bunlardan birkagini zikretmek istiyoruz.
Ornegin miifessir; e & &) el o alind ope 4 ) G Alie aia )5,)
(&S “Eger yoksulluga diismekten korkarsaniz (bilin ki) Allah dilerse sizi
kendi liitfuyla zengin edecektir. Siiphesiz ki Allah alimdir, hakimdir."*’
dyetinde gecen L& kelimesinin “fakirlik” anlamma geldigini ifade

ettikten sonra sairin su beytini delil getirir''®*:

bt & S s W S a e i i L
Yoksul, ne zaman zengin olacagini bilemez,

Zengin de ne zaman yoksul olacagin bilemez.

1165 ‘gkkase, Mukaddimetu’t-Tahkik, 1, 46.

116 e]-Estal, Menhecu’l-imdm Muhammed b. Ebi Zemenin, s. 172-173.
1167 Tevbe 9/28.

1168 Bk 7, Zemenin, Tefsiru fbn Ebf Zemenin, 1, 309.
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Miifessirin kailini zikretmeden istishad ettigi beyit Cahiliye
sairlerinden Uhayha ibnu’l-Celldh (6. M. 497)a '* nisbet

edilmektedir”,

Yine miifessir; (Js 5l 5 cie G e Wi L dlliy) “Basima
kaktigin o nimet ise Isrdilogullarint kendine kéle edinmenden
dolayidir.”"'"" ayetinde <& kelimesinin “kéle edinmek” manasinda
oldugunu ifade eder ve ardindan bu agiklamay1 delillendirmek icin
Cahiliye sairi Hatim et-Tat (6. M. 578)'nin'""? su beytini istishad
eder:

M Jedas S50 oY G L ek 08T

Bazilar1 paralarina kéle oldugu halde,

Allah’a hamdolsun ki, malim bana kéle olmustur™”.

Baska bir yerde, €15593» 3153 25155 alga G adie Slad (a8 3 J8)
“Allah da dedi ki: Git, onlardan kim sana uyarsa siiphesiz sizin cezaniz

’;71174

cehennemdir. Eksiksiz bir ceza ayetinde gegen 1553+ kelimesinin

“bol/tam” anlaminda oldugunu ifade eden miifessir, bu ifadeyi

1175,

Cahiliye sairi Zuheyr b. Ebf Sulma’nin su beytiyle delillendirir

AR GEY A e e 08 2e SR R 25

119 Tam adi; Ebll ‘Amr Uhayha ibnu’l-Cellah el-Evsi olup cahiliyy(in sairlerindendir. el-
Meydani, onun Yesrib’in efendisi oldugunu ve kaleleri ile bir¢ok bostani oldugunu
aktarir. el-Bagdadi ise onun Cahiliye déneminde Evs kabilesinin lideri oldugunu ve
siirlerinden ¢ok azimin intikal edebildigini bildirmektedir. Genis bilgi icin bkz. ez-Zirikli,
el-Alam, 1, 277.

170 Bkz. Uhayha ibnu’l-Cellah el-Evsi, Divanu Uhayhd b. Celldh, (Thk. Hasen Mahmd Cevdet),
Nad1 et-TAif el-Edebi, Suudi Arabistan [ty.], s. 74.

W7 Su‘ard 26/22.

1172 Tam ady; EbQ Seffane (EbG ‘Adi) Hatim b. ‘Abdillah b. Sa‘d et-T41 el-Kahtini olup Cahiliye
déneminin cémertligiyle tanman {inlii sairidir. Babasi ‘Abdulldh o hentiz ¢ocukken
3lmiis, kendisini zengin ve cdmert bir kadin olan annesi Guneyye (‘Inebe) bint ‘Afif
biiyiitmiistiir. Tay kabilesinin reisi olan Hatim, islamiyet’ten énceki mert ve cdmert Arap
tipinin ideal Srnegini teskil eder. Hz. Peygamber’in dogumundan sekiz sene sonra
Slmiistiir. Hayatina dair genis bilgi icin bkz. ez-Zirikli, el-A‘ldm, 11, 151, Siileyman Tiiliicg,
“Hatim et-Tai”, DIA, Istanbul 1997, XVI, 472-473.

1173 Bkz, Hatim et-Tal, Divanu Hatim et-Tai, Daru Sadir, 1. Baski, Beyrut 1981, s. 35; el-isfehant,
el-Egani, XVII, 387.

174 isrd 17/63.

1175 Bkz, Zemenin, Tefsiru ibn Ebf Zemenin, 1, 465.
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Kim wrzimt korumak icin iyilik yaparsa onu muhafaza etmis olur,

Kim de soviilmekten sakinmazsa ona soviiliir'”.

Ayni sekilde miifessir, Yahyd'nin da goriisiine muvafakat
ederek {umma oo Ja DU 81 88 Uady gl AT 24 uﬁuﬂeéﬂ\-ﬁh\ 23
“Biz, onlardan once kendilerinden daha gtiglii olan, diyar diyar gezen nice

nesilleri heldk etmisizdir. Bir kurtulus var mi?”"""”’

dyetinde gecen |54
kelimesinin, “dolasip arastirdilar” manasina geldigini ifade eder.
Ardindan bu ifadesini, Cahiliye sairi imru’u’l-Kays (6. M. 540

1178,

dolaylar1)'in su beytiyle delillendirir''”:
UYL L d) e S Rt W N S

Ganimet olarak sag salim donmeye razi oluncaya dek,

1179

Bir gaye pesinde her yeri dolastim™".

3.4.2.3.1.2. Muhadramiin

ibn Ebi Zemenin, tefsirinde muhadramiin sairlerinden

Hassan b. Sabit (6. 60/680 [?]), el-Hans&” ve Dureyd ibnu’s-Simme

gibi bircok sairden istishatta bulunmustur. Bunlardan birkagini

ornekler vererek gostermek istiyoruz. Ornegin miifessir; e <ili8)

{u\-\ﬁ‘ )5 cala a0 “Onlarin ardindan yerlerine, Kitab’a mirasct
771180 A

olacak bir nesil geldi. dyetinde gecen <ils kelimesinin istikak ve

manasina dair sunlari nakletmektedir:

¢ Zuheyr b. Ebi Sulma, Bahr-1 Tavil; Bkz. Zuheyr b. Ebi Sulma, Divanu Zuheyr b. Ebi Sulma, s.
110; Séz konusu beytile ayni ayette baska tefsirlerde de ihticAc edilmistir. Bkz. Eb{l
Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, VI, 55; Sihabuddin Mahm(d Sukri el-AlGisi, Rihu’l-Me‘dni fi
Tefsiri’l-Kur'ani’l-Kerim ve’s-Seb‘i’l-Mesani (I-XXX), Daru’t-Taba‘ti’l-Muniriyye/Daru fhyai’t-
Turasi’l-‘Arabi, Beyrut [ts.], XV, 110.

177 Kaf 50/36.

1178 Bkz, Zemenin, Tefsiru Ibn Ebi Zementin, 11, 345. )

U7 imru'w’l-Kays, Bahr-1 VAfir; imru'wl-Kays'in divaninda &8 kelimesi, &é3b seklinde
gegmektedir. Bkz. imru'wl-Kays b. Hucr b. Haris el-Kindi, Divanu Imri’il-Kays (Haz.
‘Abdurrahman el- Mustavi), Daru’l-Ma'rife, 2. Baski, Beyrut 2004, s. 79.

1180 A*r4f 7/169.
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“Mucahid dedi ki, <Al Yahudilerden sonra gelen
Hristiyanlardir. Muhammed dedi ki, ‘kétiintin pesindeki ve
dogrunun ardindaki’ manasinda olup her iki durumda da <l
kelimesindeki J 'in sakin veya fethali gelme durumu vardir.” Bu
aciklamanin ardindan miifessir, s6z konusu ifadeyi delillendirmek
icin Hassan b. Sabit’in su beytini delil getirir'*®":

U A Al Uy wiles sy oY pash O
Allah’a ilk itaat edenler, biz ve bizden sonra bizi takib ederek

gelenlerdir'®,

Eb(i ‘Ubeyde’ye gore ise dil alimlerinin tercihi; zem
durumunda <Al kelimesindeki J ' sakin, medh konumunda ise

fethali olmasidir'*®*,

Yine miifessir; (i &ile 50 (& Y & Rk a1 2.8 7siz
de ortaklarinizla biraraya gelip ne yapacagimizi kararlastirin ki,

I8 Ayetinde gecen 4

yapacaginiz is kendi aramzda ortiilii kalmasin
kelimesinin “6rten” manasindaki sl kelimesinden tiiredigini
ifade ettikten sonra bu ifadesini delillendirmek adina muhadramiin
sairlerinden el-Hansa'nin su beytini istishad eder''*’:
S el Bl e b (55 205 53
ibn ‘Amr, nice dertlinin boynundaki diigiimii ¢ézmiis, dertlerini
gidermis ve yiiziinii giildiirmiistiir"*.
Ayn sekilde miifessir; & c&l3 Gl il JASR e s s V13.)
¢oselad)l “Eger onlarin tuzaklarini benden savmazsan onlara meyleder ve

1181 Bkz. Zemenin, Tefsiru ibn Ebf Zemenin, 1, 277.

1182 Hassan b. Sabit, Bahr-1 Tavil; Bkz. Hassan b. Sabit, Divanu Hassdn b. Sabit (Thk. ‘Abd ‘Alf
Mihenna), Daruw’l-Kiitiibi'l-‘ilmiyye, 3. Baski, Beyrut 1994, s. 55; Eb(i Hayyan, el-Bahru’l-
Muhit, 1V, 413.

118 Bkz. Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 277.

1184 y{inus 10/71.

118 Bkz, Zemenin, Tefsiru [bn Ebf Zemenin, 1, 249.

1186 o] Hansa’, Bahr-1 Tavil; Beyitte gecen 48 (33 ifadesi divanda (345 seklinde gegmktedir.
Bunun yaninda beyitte gecen ibn ‘Amr’in el-Hans&'nin kardesi oldugu sdylenir. Bkz. el-
Hans#’, Divanu’l-Hansd’ (Thk. Hamd{i Tammas), Daru’l-Ma'rife, 2. Baski, Beyrut 2004, s. 23.
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"% 3yetinde gecen &uial kelimesinin “bir seye

cahillerden olurum.
cahilce/bilmeden meyletmek” anlaminda oldugunu belirttikten
sonra bu ifadenin “bir seye meyleden/uyan birisi icin
kullanildigin1” séyler. Ardindan bu agiklamasini delillendirmek igin

Dureyd ibnu’s-Simme’nin su beytini istishad eder''*:

sy el e s il eh el et
Saglarina ak diisene kadar (kétii anlamda) yapacagini yapti,

Sact agarmca da batila “Uzaklas!” dedi."™

3.4.2.3.1.3. Islamiyyiin

ibn Ebl Zemenin'in siirlerini istishada esas gordiigii bir diger
tabaka da isldmiyy(in sairleridir. Nitekim tefsirinde bunlardan
Kuseyyir ‘Azze (8. 101-110)""*°, Zu’r-Rumme ve Munzir b. Dirhem el-
Kelbi (8. 7) gibi pek ¢ok sairden istishatta bulunmustur. Bunlardan
birkagini drnekler vererek géstermek istiyoruz. Ornegin miifessir;
(Oinld a3 A& ) e ) (1B 0R 51 e sk ) il 08) “De ki, ister goniillii
olarak isterse goniilsiizce infakta bulunun, verdikleriniz kabul

71191

edilmeyecektir. Gercekten siz fasik bir kavim oldunuz. dyetinde

gecen | sl fijline dair su ifadeleri kullanur:

“Bazi nahivcilere gére /s fiili emir kipinde olup sart ve
haber (bildirme) ifade etmektedir”. Yani ister goniillii olarak

isterse goniilstiz bir sekilde infak edin, verdikleriniz kabul

187 yisuf 12/33.

1188 Bkz, Zemenin, Tefsiru ibn Ebi Zemenin, I, 384.

1% Dureyd fbnu’s-Simme, Bahr-1 Tavil; Bkz. Dureyd ibnu’s-Simme, Divanu Dureyd Ibnu’s-
Simme, s. 69.

1% Tam adi; EbQi Sahr Kuseyyir ‘Azze b. ‘Abdirrahman ibnu’l-Esved el-Huza‘ el-Medent'dir.
islamiyy{in sairlerinden olan Kuseyyir ‘Azze’nin baz tarihgilere gére sit oldugu, ruhlarin
tenasithiine ve Hz. ‘Ali'nin ric‘'at edecegine inanmaktadir. isldmi dénemde Hicaz
bolgesinin 6nde gelen sairlerinden olan Kuseyyir ‘Azze, hayatinin biiyiik bir bélimiini
Misir’da gecirmistir. ‘Tkrime ile ayni giinde vefét ettigi sdylenir. Genis bilgi i¢in bkz. ez-
Zehebi, Siyeru A‘ldmi’n-Nubeld, V, 152; el-Mugravi, Mevsi‘atu Mevakifi’s-Selef, 11, 75; ez-
Zirikli, el-A‘ldm, V, 219.

191 Teybe 9/53.

1192 Bkz. Eb(i Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, V, 54; Semin el-Halebi, ed-Durru’l-Masin, V1, 65.
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edilmeyecektir.” Bu ifadelerin ardindan miifessir, yaptig
aciklamayi Kuseyyir ‘Azze’nin su beytiyle delillendirir:

el vssdd Ll Y st oo f

Bize kétiiliik de etsen iyilik de yapsan sana kinama yoktur,

Giybetimizi yapsan da sana bugz edecek degiliz'"™.

Miifessir bu beyti istishdd ettikten sonra sdyle der: “Yani
burada yermesini emretmemektedir. Aksine ister yersin ister vsiin

o, durusunu degistirmeyecektir.”"**

Yine miifessir; .55 Yo (33 238 243 &1 1l Gl 2553 “Iman
edenlere Rableri katinda kendileri icin iistiin dereceler oldugunu

el”"'” ayetinde gecen (3= 3 ifadesine dair sdyle der: “Denir

miijdel
ki, benim nezdimde onun biiytik bir yeri vardir veya benim géziimde onun
kétii bir konumu vardir. Aynmi sekilde onun bu meselede iyi bir konumu
vardir veya bu hususta giizel bir derecesi vardir, denir..” Ardindan
miifessir  bu  agiklamasini  Zu'r-Rumme’nin  su  beytiyle

delillendirir'**®:

A e 8l gl cedy o eliad 2 S Y 2 28T

Sizin kimsenin fazlini inkar edemeyecegi yle bir konumunuz var ki,

Onceki seviyesiyle birlikte denizin iistiinde durur'’,

Ayni sekilde miifessir; ¢ S5 3853 Bl (e UG 3) “Tarafimizdan

ona bir goniil yumusakhgt ve temizlik de (verdik). O sakman biriydi.”"”

119 Kuseyyir 'Azze, Bahr-1 Tavi; Bkz. Kuseyyir ‘Azze, Divdnu Kuseyyir ‘Azze (Thk. thsin ‘Abbas),
Daru’s-Sekéfe, Beyrut 1971, s. 101.

1194 Bkz. Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 316.

119 y{inus 10/2.

1% Bkz. Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 335.

17 Zw'r-Rumme, Bahr-1 Tavil; S6z konusu beyit Zu'r-Rumme’nin divaninda “ G« 584 ¥ 238 2
A e Eal skl el g 67 seklinde gegmektedir. Bkz. Zu'r-Rumme, Divdnu Zi'r-
Rumme (Thk. Ahmed Hasen Besic), Daru’l-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, 1. Baski, Beyrut 1995, s. 126.

1% Meryem 19/13.
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dyetinde gecen obis kelimesinin “sefkat ve merhamet” anlaminda

oldugunu ifade ettikten sonra sairin su beytini istishad eder'"””:

ol AL e el i Bedy Jubus s
Sefkatle soyle dedi: “Nedir seni buraya getiren sey?

Soyun mu? Yoksa bu diyarda tandiklarin mi var?”

ibn Ebi Zemenin'in istishdd ettigi beyit, islamiyy(n
sairlerinden Munzir b. Dirhem el-Kelbi’ye nisbet edilmektedir'*®.

Ozetle ifade etmek gerekirse; ibn Ebl Zemenin, tefsirinde
“ihticic donemi” denen ilk tlic tabaka sairlerinden istishatta
bulunmustur. Zira dil ve tefsir alimleri bu sairlerin siirleriyle
istishddin cdiz oldugunu ittifakla kabul etmistir. Bunun yaninda
alimlerin dérdiincii tabaka (muvelledin/muhdes(in) sairleriyle
istishadin caiz olmadig1 yéniinde de ittifaki s6z konusudur'*”'. ibn
Ebi Zemenin de tefsirinde dordiincii tabaka sairleriyle istishad
etmemistir.

3.4.2.3.2. Arap Lehge ve Kullanimlariyla istishad

Arap dil alimleri, dil kdidelerinin tespitinde ve sahih liigavi
malzemenin toplanmasinda fasih Araplarin nesir tarzindaki
kelamuyla istishad etmislerdir. Bu istishad: gelisigiizel yapmamislar;
kabileleri bulunduklari konuma, ¢éle yakinliklarina veya baska
milletlerle miinasebetleri dlciisiinde tasnife tabi tutmuslardir. Bu
anlamda Arap yarimadasinin merkezine diisen kabilelerin
keldmuyla istishad caiz goriirliirken, yabanci milletlere komsu olan
kabilelerden istishdd kabul edilmemistir. Bu tasnife gore Kureys,
kabilelerin en fasihi sayilmistir. Bunun yani sira kendilerinden en

19 Bkz, Zemenin, Tefsiru [bn Ebf Zemenin, 1, 502.

1200 Mungir b. Dirhem el-Kelbi, Bahr-1 Tavil; Bkz. es-Sibeveyh, el-Kitdb, 1, 320-349; ibn Manz(r,
Lisanu’l-‘Arab “ha-ne-ne Gaddesi”, 1, 1029.

1201 Bkz, es-SuyQti, el-iktirdh fi Ustili'n-Nahv, s. 58; el-Bagdadi, Hizanetu'l-Edeb, 1, 6; M. Vecih
Uzunoglu, el-Bahru’l-Muhit'in Filolojik Agidan Incelenmesi, s. 337.
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fazla dil malzemesi alinan kabileler de Kays, Temim ve Esed'tir.
Bunlardan sonra Huzeyl, Tay ve Kindne'nin bazi kollar1 gelir. Buna
karsin sehirde yasayan ve yabanci toplumlarla miinasebetleri olan
Lahm, Ciizdm, Kuda‘a, Gassan, ‘Iyad, Taglib, Nemr, Bekr, ‘Abdulkays,
Ezd-i ‘Umén, Yemen ehli ve Beni Hanife gibi kabilelerden istishadi
caiz grmemislerdir ',

ibn Ebi Zemenin, kendisinden 6nceki Alimlerin izini takip
ederek yabanci milletlerle komsu olan kabilelerin kelamiyla istishat
etmeye temkinli yaklasmistir. Ancak Basrali dilciler, franhlar ve
Hintlilerle karismasindan dolay1 Ezd kabilesinden ve baska
milletlerle karismalari neticesinde dillerinde bozulmalar baslayan
Yemen ve Hicdz'in merkezinde ikAmet edenlerden dil derlemeyi
reddetmislerdir. Buna karsin ibn Ebi Zemenin'in isitishddin

1203

sinirlarini daha genis tutarak Yemen ehli™™ ve Ezd kabilesinin

1205 hakiller

Senfie'”" kolundan ihticAc ettigi gibi Hicaz ehlinden
yaparken sehirli veya bedevi taksimi de yapmadig1 goriilmektedir.
Bu durum miifessirin soz konusu kabileleri fasih kabul ettigini
gosterdigi gibi donemin sartlarinda kendisine ulasan dil
malzemesinin kisitll olmasi dolayisiyla istishdd sinirlarinin
kapsamini daha genis tutmasindan da kaynaklanmis olabilir. Zira
daha once de ifade edildigi gibi miifessirin ilim tahsili i¢in doguya
seyahat edip etmedigi hakkinda herhangi bir bilgiye
rastlanmamistir. Dolayisiyla cografik anlamda dogudan kopuk bir
bolge olan Endiiliis’te, ulasulabilecek her tiirlii dil malzemesi ¢ok
kiymetli ve istifadeye degerdir.

1202 Bkz. es-Suylti, el-iktirah fi Usalin-Nahv, s. 47-48; Sa‘ld el-Efgani, fi Usilin-Nahv, 20-22;
Kenan Demirayak, Selami Bakirci, Arap Dili Grameri Tarihi, s. 56; M. M. Vecih Uzunoglu, el-
Bahru'l-Muhit'in Filolojik Agidan Incelenmesi, s. 342.

1203 Bkz, Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 11, 5,367.

1204 Ezd-i Senlie; Ezd kabilesi'nin dort biiyiik kolundan Yemen ve Serat’ta yasayanlara verilen
isimdir. Biiyiik ve gliclii bir kabile olan Ezd’in ¢esitli kollar1 farkli tarihlerde Medine’ye
gelerek islama girmislerdir. Ezd-i Senlie’den meshur kahin ve tabip Dimad el-Ezdi ise
daha Mekke devrinde Hz. Peygamber ile goriismiis ve dinledigi Kur’dn'in etkisinde
kalarak Miisliiman olmustur. Genis bilgi i¢cin Bkz. Hiiseyin Algiil, “Ezd” DI4, istanbul 1995,
XII, 46-47.

1205 Bkz, Zemenin, Tefsfru ibn Ebf Zementn, 1, 19,383,414; 11, 377,512.
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Yine baska bir yerde miifessir; ¢33 3 cits 3 8 (&) “Bgylece
(aradaki mesafe) iki yay boyu veya daha yakin oldu.”"**® ayetinde gecen
o3& kelimesinin Ezd-i Senfie lehcesinde §'3) (arsin) manasinda
oldugunu” ve ({538 &0 &85, (5335 “Rizkinizi, yalanlamanizdan
ibaret mi kiltyorsunuz?”***® ayetinde gecen &) kelimesinin yine ayni

lehgede X% anlaminda oldugunu'*” ifade etmektedir.

Miifessirin her iki dyette Ezd kabilesinin Senfie kolunun
dilinden istigshatta bulunmasi ve bu ihticaci1 yaparken Sentie kolunu
ozellikle belirtmesi, Basralilarin Ezd kabilesinin diliyle istishada
temkinli yaklasmalarindan kaynaklanmis olabilir. Bu durumda
miifessirin, Senlie kolunu ayri tutarak dillerini fasih ve istishada
uygun olarak degerlendirdigi anlasilmaktadir.

ibn Ebi Zemenin, Tefsiri’l-Kur'ani’l-‘Aziz’de genellikle “ »3& (s
A (Araplarin  kelamindandir.)'"°, “Lpll W8 " (Araplarin
kelaminda)'?"!, “coal) o3& 3 s 15857 (Bu durum Araplarin keldminda
chizdir,) 22, “.cpl S Al (Arap kelaminda bunun ash
seklindedir.)'?", “. 25l " (Arapcada ... seklindedir.)'?*, “ & 3384
A% (Arapcada en uygunu ... seklindedir.) ™25, .. 0 5& < =)\3” (Araplar
soyle der.)"*", « 2500 Jaf sie” (Dilcilere gére...)'", “c 32l Sie” (Araplarin
nezdinde.)'®®, “.Lxll & G 1 Ha O (Araplarin séyle demesi
chizdi,)™°, “Gwl & (Araplar soyle der.)?, “caall cala e~

1206 Necm 53/9.

1207 7ementn, Tefsfru [bn Ebi Zemenin, 11, 363.

1208 yaki‘a 56/82.

1209 7ementn, Tefstru [bn Ebi Zemenin, 11, 382.

1210 Bkz, Zemenin, Tefstru ibn Ebf Zemenin, 1, 12,23,38,273,351; 11, 40,83,94,144,379,432,469.

211 Bkz. Zemenin, Tefstru Ibn Ebi Zemenin, 1, 17,26,61,78,259,283,493,503,512; II,
78,197,225,294,508.

1212 Bkz, Zemenin, Tefsfru Ibn Ebf Zementin, 11, 172.

1213 Bkz. Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 264.

1214 Bkz, Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 28; 11, 381.

1215 Bkz, Zemenin, Tefsiru ibn Ebi Zemenin, 11, 472.

1216 Bk7z, Zemenin, Tefsfru bn Ebi Zemenin, 1, 85,168,456; 11, 288,289,359,431,518.

1217 Bkz, Zemenin, Tefsiru Ibn Ebi Zemenin, 11, 359,438.

1218 Bkz, Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zementin, 1, 261,366,416,477.

1219Bkz, Zemenin, Tefsiru fbn Ebf Zemenin, 1, 304.
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(Araplarin anlayisina gére.) '™, “..c2 320 c&” (Araplara gére...) 2, “ & yalla

25 (Araplar ... seklinde isimlendirir.)"*, sl L 5 a8 (Araplarin
)1224

kullandigi ~ bir  sézdiir. “aed8 03" (Onlarn  (Araplarmn)

)1225

kelamindandir.) > gibi ifadeler kullanarak Araplara ait kullanim ve

atasozleriyle istishatta bulunur. Bunlarin yaninda miifessir,

kelimelere mana verirken sik stk “..J&” (Arapcada sdyle denir.)'?*, s

)1227

.J& Y (Arapcada séyle denmez.)'*”’ gibi ifadeler kullanarak Araplarin

kullanimina isaret etmektedir.

Ornegin miifessir, {@m V35 (3xa 38 “(0), ne tasdik etti, ne de
namaz kildi.”"”” Ayetinin tefsirinde; “Ja& & ) Jad ¥ :iall 228 ("
demek suretiyle, mazi fiilin basina gelen ¥ 'nin & manasinda
kullanildigint ~ ifade ederken Araplarin kullanimini referans

8
PRl

gostermistir'*”, Miifessir, (i) 223 38 “Ancak o, sarp yokusu asmaya

21230

kalkismadi. dyetinde gegcen Y icin de aym ifadeleri

sarfetmistir'**",

Ozetle ifade etmek gerekirse ibn Ebi Zemenin, tefsirinde
Kur’an ayetleri ve kiraatleri, hadis rivayetleri, Arap siiri ve Arap
nesriyle istishitta bulunmustur. Bu anlamda miifessir Arap nesriyle
ihticAci genellikle kelimelerin liigavi manalarini delillendirirken
kullandig1 gériilmektedir. Ayrica o, Arap dil alimlerinin yontemini
uygulayarak her kabilenin diliyle istishatta bulunmamistir. Bununla
birlikte miifessirin bazen kendisine gére fasih gérdiigii bazi
kabilelerin kelamiyla da ihticac ettigi olmustur.

1220 Bkz, Zemenin, Tefstru ibn Ebf Zemenin, 1, 341,361,461,427,465,488,507; 1, 16,23,209,225,283.
1221 Bkz., Zemenin, Tefstru ibn Ebf Zementin, 1, 42,281.

1222 Bkz, Zemenin, Tefsitru ibn Ebf Zemenin, 11, 45.

1223 Bkz., Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 11, 262,375,548.

1224 Bkz, Zemenin, Tefsiru Ibn Ebi Zementin, 11, 356.

1225 Bk 7. Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 35,237,325; 11, 260,300,385,480,491,512.
1226 Grnek igin bkz. Zemenin, Tefsiru ibn Ebi Zemenin, 1,13,18...

1227 Ornek igin bkz. Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 30,346.

128 KiyAme 75/31.

1229 Bkz, Zemenin, Tefsiru ibn Ebf Zemenin, 11, 469.

1230 Beled 90/11.

1231 Bkz, Zemenin, Tefsfru ibn Ebf Zementn, 11, 508.
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3.5. IBN EBI ZEMENIN’IN FILOLOJIK KONULARDA TERCIHLERI

ibn Ebl Zemenin, Arap diline hakim bir miifessirdir.
Dolayisiyla s6z konusu tefsiri ihtisar etmekle kalmamus, ayetlerle
irtibath olarak yaptig filolojik aciklamalar sayesinde esere dilsel bir
boyut kazandirmistir. Mifessir, ihtisar yontemi geregince
tefsirinde bircok konuda oldugu gibi filolojik meselelerde de ihtisar
yoluna gitmistir. Nitekim o, Kur’an ayetlerini i’rdb ederken tercihe
sayan gordiigii goriisii nakledip meseleyle alakali ayrintilara
girmemistir. Bazen farkli i‘rdb sekillerinin olduguna deginen
miifessir, yine bu gorisleri c¢iiriitmeye veya reddetmeye
kalkismamis; ayni1 mevzuyu tekrar islememek adina ilk gectigi yere
gonderme yaparak tekrara diismemeye 6zen gostermistir.

Daha 6nce de degindigimiz gibi ibn Ebi Zemenin, herhangi bir
ekole taassup derecesinde bagh degildir. Nitekim saglam gérdiigi
goriisiin kime ait olduguna bakmadan tefsirinde nakletmekten
cekinmemistir. Dolayisiyla tercih ettigi goriisler bazen Basra, bazen
Kife, bazen de Bagdat ekoliine ait olabilmektedir. Bununla birlikte
esas aldigi prensipler Basra ekoliiniin prensipleriyle ortiistiigtinden
tercihlerinin biiyiik bir béliimii bu ekoliin goriisleri dogrultusunda
olmustur. Bu hususlar1 miiellifin gramer ekollerine kars1 tutumunu
ve nahivdeki mezhebini incelerken detayli bir sekilde ele
aldigimizdan konunun ayrintilarina burada girmeyecegiz.

3.5.1. Tercihlerinde Temel Aldig ilkeler

ibn Ebi Zemenin, filolojik meselelere dair zikrettigi goriisler
arasinda tercih yaparken birtakim prensiplere dayanmaktadir.
Tespit edebildigimiz prensiplerin bazilari sunlardir.

3.5.1.1. Sema‘a Dayanma

ibn Ebi Zemenin'in filolojik tercihlerinde essas aldig
prensiplerin en basinda sema‘ yontemi gelir. Tefsiru’l-Kur’ani'l-



‘Aziz’de siklikla karsilastigimiz bir prensip olan sema‘a dayanma,
gerek sarf, nahiv ve liigatla alakali meselelerde gerekse ayetlerin
i‘rabinda miifessir agisindan son derece 6nemi haiz bir yontemdir.
Yukarida miifessirin “Filolojik Konularda Metodu” baslig: altinda bu
hususu ayrintili bir sekilde ele aldigimizdan tekrara diismemek icin
burada teferruata girmeyecegiz.

3.5.1.2. Kiraatlere Dayanma

ibn Eb? Zemenin'in filolojik konularda temel eldig: bir diger
prensip de kiraatlere dayanma hususudur. Kiraat ilmini farkh
hocalardan tahsil eden miifessir, bu birikimini Tefsiru’l-Kur'ani’l-
‘Aziz'de kullanmis ve filoloji sahasina da yansitmistir. Miifessir, sarf,
nahiv ve i‘rab ile alakali meselelerde miitevatir kiraatleri
zikretmekle yetinmemis, Kur’dn'in imlasina uyan ve uymayan
biitiin sahih s4z veya zayif kiraatlere yer vermistir. Bununla birlikte
o, kiraatler arasinda genelde cumhurun, dzelde ise imam Nafi”in

kiraatini tercih etmistir'**

. Miifessir, Kur’dn’daki herhangi bir
kelimenin farkli okuyus sekillerinin yaninda bu okuyus vecihleriyle

dogacak manalara da temas etmistir.

Calismanin ikinci béliimiinde s6z konusu tefsirin ihtiva ettigi
kiraat ilmine dair yeterince bilgi verildigi icin burada ayrintilara
girmeyecegiz.

3.5.1.3. Nahivcilerin fcméina Dayanma

ibn Ebi Zemenin'in filolojik tercihlerinde esas aldig1 bir diger
pirensip de nahivcilerin icma ettigi meselelere dayanmasidir.
Tefstru’l-Kur'ani’l-‘Aziz’de yer yer onun “.Au5l & JE3Y” (Arapcada
tercihe sayan olan...)"”>, “ou sl Xie SN 55 137 (Bu, dilciler arasinda

tercih edilen gériistiir.)'?*, .33 Jal Sic SGANV (Dilciler arasinda tercihe

1232 ¢]-Estal, Menhecu'l-imdm Muhammed b. Ebi Zemenin, s. 113.

1233 Bkz, Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 27.
1234 Bkz, Zemenin, Tefsiru fbn Ebf Zemenin, 1, 120; 11, 227.

249



250

sayan olan gériis...) ', “. Ayl JAl Sie 3N (Arap dilcileri arasinda
tercihe sayan olan goriis...) ", “..cm A3 s JGANI” (Nahivciler arasinda
tercih edilen goriis...)'"””" gibi ifadelerle dilcilerin icmaina isaret
ettigini ve tercihini de bu yénde kullandigini gérmekteyiz. Ornegin
miifessir; 513 WS (ad¥) é0e maoal e U o8 S b 51 e 1528 Gl &)
§.4 38 “Inkar edip kiifiir tizere dlenler, biitiin yeryiizii dolusu altin fidye

7128 ayetinde gegen

verseler bile, bu hi¢ birinden kabul edilmeyecektir.
¢Js kelimesine dair su ifadeleri kullanir: “Denir ki, bu (miktar) bu
(6lgtiyii) doldurur. Yani bunun dolum miktaridir. Fetha ile séylenen ¢Ja
kelimesi ise mastardir. Zira sdyle denir: “Gla 2.2 &S (Bir seyi iyice

21239 Burada

doldurdum.). Bu husus dilcilerin tercih ettigi goriistiir.
miifessir, ¢Jx fiilinin mastarinin ¢34 seklinde fethali » ile yapildiginy,
ayette gecen ¢Js kelimesinin ise “bir seyin dolum
miktarini/6lciisiini” ifade ettigini belirttikten sonra dilcilerin de
tercihinin bu yonde oldugunu aktarir. Boylece miifessir, burada
dilcilerin icmiina muvafakat ederek bir tercih kullandigina isaret

etmektedir.

Yine miifessir; €08 sie L) “Ey kullarim! Benden

sakinin,”"** ayetinin tefsirinde sdyle der: “Nafi"in kiraatine gére U

sle ifadesi, sondaki ¢ 'nin hazfiyle okunmaktadir. Ayrica bu husus,

Arap dilcilerinin tercihidir.”**

e U ifadesinde iki farkli kiraat vechi vardir: Birincisi,

cumhurun kiraatinde oldugu gibi hem vasl hem vakf durumunda ¢

'nin hazfiyle sie G seklinde okunmasidir'**, ikincisi ise Ruveys'in (6.

1235 Bkz. Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 277.

1236 Bkz, Zemenin, Tefsiru ibn Ebi Zemenin, 11, 172, 241.

1237 Bkz, Zemenin, Tefsiru Ibn Ebi Zementin, 11, 358,472.

1238 A]-i ‘imran 3/91.

1239 Bkz, Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 120.

1240 7{imer 39/16.

1241 Zementn, Tefstru [bn Ebf Zemenin, 11, 241.

1242 Bkz. Mekki b. Ebi Talib, Kitdbu'l-Kesf ‘an Vucithi’l-Kiradti’s-Seb’, 11, 237.’Abdulfettah el-Kadh,
el-Budiiru’z-Zahira, s. 275.
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238/852)"** kiraati olup hem vasl hem vakf durumunda ¢ 'nin
p :
1244

stiblituyla 2l G seklinde okunmasidir .
Ya-i miitekellime muzaf olan miinada ile ilgili -sonu illetli
olmayip fiile benzeyen bir vasifta da degilse ve < |, & kelimeleri

haricinde bir kelimeyse- alt durumdan bahsedilir'***;

Birincisi; 2te b ifadesinde oldugu gibi ¢ 'nin hazfedilip onun

yerine kesra ile yetinmektir'**®

. Cumhurun kiraati olan bu gériis, en
yaygin tercihtir ve ibn Ebi Zemenin de tercihini bu ydnde

kullanmustir.

ikincisi; 055553 &1 V3 a5l Ao G2 Y olie W) “Ey kullarm!
Bugiin size bir korku yoktur ve iiziilmeyeceksiniz de!”**” Ayetindeki

kiraatte oldugu gibi ¢ 'nin sakin olarak sabit olmasidir'***,

Ugtineilisii; €. 4685 o |5kl ¥ peudd o 1000 Gl Gooe 10 39
“De ki; Ey kendi aleyhlerine asiriya giden kullarim! Allah'm rahmetinden

1243 Tam adi; Ebi ‘Abdillah Muhammed ibnu’l-Mutevekkil el-Lu’luf el-Basr? olup Kirdat-i asere
imamlarindan Ya‘k(b el-Hadrami kiraatinin meshur iki ravisinden biridir. Hayati
hakkinda ¢ok fazla bilgi bulunmamakla birlikte hoca-talebe iliskileri dikkate alindiginda
Basra’da veya cevresinde dogdugunu ve tahsilini burada aldigi tahmin edilmektedir.
Kaynaklarda “re’s” (bas) kelimesinin ism-i tasgiri olan Ruveys lakabiyla amlmasinin
sebebi zikredilmiyorsa da ve her seyin zirvesi i¢in kullanilan bu kelimenin onun kiraat
alanindaki konumuyla ilgili oldugu distiniilebilir. Kirdat-i asereyle ilgili kaynaklarda
Basra'da vefat eden Ruveys’in, Ya'klb el-Hadrami kiraatinin iki ravisinden biri
oldugunda ittifak etmistir. Genis bilgi icin bkz. Semsuddin Muhammed b. Ahmed b.
‘Usmén ez-Zehebl, Ma'rifetu’l-Kurrdi’l-Kibar ‘ala’t-Tabakdti vell-A‘sar (I-1V) (Thk. Tayyar
Altikulag), ISAM., istanbul 1995, I, 428; Tayyar Altikulag, “Ruveys”, DIA, istanbul 2008,
XXXV, 274.

1244 Semsuddin Ebu’l-Hayr Muhammed b Muhammed ibnu’l-Cezerf, Takribu'n-Nesr fil-Kiradti’l-
‘Asr (Thk. ‘Abdulldh Muhammed el-Huleyli), Daru’l-Kiit{ibi’l-‘{lmiyye, 1. Baski, Beyrut
2002, s, 187.

1245 Bkz. Eb Muhammed ‘Abdullah Cemaluddin b. Ysuf b. Ahmed b. ‘Abdillah b. Hisdm el-
Ensarl, Evdahu'l-Mesdlik ila Elfiyeti fbn Mdlik (I-1V) (Muhammed Muhyiddin ‘Abdulhamid),
Mektebetu’l-’Asriyye, Beyrut [ts.], IV, 36.

1246 Bkz, ibn HisAm el-Ensard, Evdahu'l-Mesalik, 1V, 37.

1247 Zuhruf 43/68.

1248 Bk7, ibn Hisdm el-Ensari, Evdahu’l-Mesalik, IV, 37.
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,171249

iimit kesmeyin dyetindeki kiraatte oldugu gibi ¢ ’'nin fethali

olarak sabit olmasidir'*°,

Dordiinciisii; ¢.4) cua 4 G5 b e Bola G Gl J58 o) “Bir
nefsin; ‘Allah’a itaatte kusur edisimden dolay: yaziklar olsun!’ demesi.”"**"
dyetindeki kiraatte oldugu gibi ¢ ’nin ! ’e, kesranin da fethaya

doniiserek sabit olmasidir'**’,

Besincisi; ¢ 'nin ) ’e, kesranin da fethaya dontserek

makablinin meftuh olmasi sebebiyle hazfinin cdiz olmasidir**,

Altineisy; €43 5525 Ge 1) EaF 83 &5 J8) “Dedi ki, Rabbim,
zindan, bunlarin beni kendisine c¢agirdiklart seyden bana daha

171254

sevimlidir. dyetindeki kiraatte oldugu gibi izafete niyet etmekle

iktifa edilip ismin miifredmis gibi dammeli okunmasidir'**,

Eric Binti ‘Usmin, miifessirin bu husustaki goriistint
inceledikten sonra fbn Ebl Zemenin'in goriisiiniin tercihe sayan
oldugunu dile getirerek bu goriisiin kiyasa uygun ve nahivcilerin

tercihine uydugunu ifade eder'**,

3.5.2. Tercih Yontemi

ibn Ebl  Zemenin, Tefsirul-Kur'ani'l-‘Aziz’de  filolojik
meselelerde tercih belirtirken en saglam, en fasih ve en yaygin
gortsleri esas almistir. Miifessirin filolojik konularda temel aldig
prensipler dogrultusunda belirttigi goriisler, genellikle sade ve
ozdiir. Nitekim mifessir, tercih ettigi goriisiin saglamligin

1249 Ziimer 39/53.

1250 Bkz, ibn HisAm el-Ensart, Evdahul-Mesdlik, IV, 37.

121 Ziimer 39/56.

1252 Bkz. ibn Hisdm el-Ensard, Evdahul-Mesdlik, 1V, 37.

1253 Bkz, ibn Hisdm el-Ensard, Evdahu'l-Mesalik, 1V, 37.

1254 y@isuf 12/33.

125 Bkz. ibn Hisdm el-Ensard, Evdahul-Mesdlik, 1V, 38.

1256 Eric binti ‘Usman, el-Mesdilu’s-Sarfiyye ve’n-Nahviyye fi Tefsir [bn Ebi Zemenin, s. 749.
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ispatlamak, konuyla alakali teferruata girerek ilgili tartismalara
dahil olmak veya kars1 gériislerin delillerini ¢iiriitmek gibi bir amag

glitmemistir.

Burada ibn Ebi Zemenin'in filolojik konularda tercihini
belirtme yontemini basliklar halinde ve &rnekler {izerinde
gostermek istiyoruz.

3.5.2.1. Farkh Gériislere Temas Etmeden Tercihini Zikretmesi

ibn Ebi Zemenin, filolojik bir konuda tercihini belirtirken
genellikle s6z konusu meseleyle alakali farkli gorislere
deginmemistir. Miifessir, filolojik konularda tercih belirtirken en
¢ok bu yontemi kullanmistur.

Ornegin miifessir, Wi el 151505 A5 58 9y all ¥ &3 a0 )
¢l “Allah kendinden baska ildh olmadigina sahitlik etti;
melekler ve ilim sahipleri de adalet tizere hareket ederek Allah'tan

11257

baska ilah olmadigina sahitlik ettiler. dyetinde gecen Wld

kelimesinin hal-i miiekkede olarak manstib oldugunu ifade

etmektedir'®*®

. Konuyla ilgili ti¢ farkli goriis varken miifessirin
sadece kendi goriisiine uygun olani zikretmekle iktifa ettigi, diger
gorislere ise hi¢ deginmedigi goriilmektedir. S6z konusu mesele ile

alakali goriisler su sekildedir:

Birincisi; Wl kelimesinin ciimlenin igerigine uygun olarak
hal-1 mutekked olmasi. Bu goriis el-Ahfes el-Evsat, ez-Zeccic, en-
Nehhas, Mekki b. Ebi Talib, ez-Zemahserd, ibn ‘Atiyye, ibnu’l-Enbari
ve el-‘Ukber?'nin tercihidir'?®. et-Taberi de “4S3)” ve “ala | s

1257 R1-i ‘imrén 3/18.

1258 Zementn, Tefstru [bn Ebi Zemenin, 1, 106.

129 Ebu’l-Hasen Sa‘ld b. Mes‘ade el-Ahfes el-Evsat, Me‘ani’l-Kur'an (I-11) (Thk. Huda Mahm{d
Kura‘e), Mektebetu’l-Hanci, 1. Baski, Kahire 1990, 1. 213; ez-Zeccic, Me‘dni’l-Kur'dn ve
I‘rabuhu, 1, 387; en-Nehhas, I'raébu’l-Kur'an, s. 120; Mekki b. Eb? Talib, Muskilu I‘rabi’l-Kur’dn,
s. 152; ez-Zemabhsert, el-Kessdf, I, 534-536; ibn ‘Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, s. 284; Ebu’l-
Beka’ ‘Abdullah b. Huseyn el-‘Ukberd, et-Tibydn fi ['rabi’l-Kur'dn (imlau’l-‘Ukberi) (Thk. ‘Al
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kelimelerinin buna matuf olmalar1 sebebiyle séz konusu goriisiin
tercihe sayan oldugunu ifade etmistir'*®, ibn Ebi Zemenin de bu
hususta cumhurun gériisiine muvafakat etmistir'*".

ikincisi: &G kelimesinin, Amili medh ifade eden gizli bir fiilin
mef’lilu olarak mansiib olmasidir. Bu durumda ciimlenin takdiri;
“Laidlly, Wils 2307 (Adalet iizere hareket ederek methediyorum.) seklinde
olur. ez-Zemahseri'ye gore, “xeall & 2al” ifadesinde oldugu gibi

medh ilizere mans(b olan kelimenin marife olmasi gerekirken

1262 1263

Araplardan isitildigi tizere *** nekre olmasi da caizdir
Uclinciisii; Wilé kelimesinin, séz konusu dyette gecen menfi
kelimenin sifat1 olarak mans{ib olmasidir. Bu durumda ciimlenin
takdiri; “3 ¥ bially, Wi 4) Y7 (Ondan baska adalet iizere kdim olan
hicbir ilah yoktur.) seklinde olur. ez-Zemahseri, Araplarin sifatla
mevsufun arasina fasila getirmek konusunda genis davrandiklarini
ileri siirerek bu durumun tercihe sayan oldugunu savunmustur***,
Kaynaklarda bu goriislerin delilleri, kars1 goriislere itirazlar
ve sahibu’l-hlin hangi kelime olduguyla alakali tartismalar yer

almaktadir'*®,

Fakat miifessir, sahibu’l-halle alakali bir sey
soylemedigi gibi ilgili tartismalara girmeden kendi prensibine ve dil
anlayisina gére makul goriip benimsedigi goriisii zikretmekle iktifa

etmistir.

Muhammed el-Becévi), 1s4 el-Babi el-Halebi ve Serikahu, Kahire [ts.], s. 247; Eb( Hayyan,
el-Bahru’l-Muhit, 11, 420; Semin el-Halebi, ed-Durru’l-Mastin, 111, 75.

1260 et-Taberf, Cami‘u’l-Beyan, V, 278.

1261 Zementn, Tefstru [bn Ebi Zemenin, 1, 106.

12 Medh {izere mansub olan kelimenin nekre olabilecegini sdyleyenler Umeyye b. Ebi ‘Aiz el-
Huzel'nin su beytini delil getirirler: “ il Jia gaal ya s ., Jh 3505 M 565", Bkz. ez-
Zemahserd, el-Kessdf, 1, 536; Ebli Hayyan, el-Bahru'l-Muhit, 11, 421; ibn Hisdm el-Ensard,
Evdahu’l-Mesalik, 111, 317.

1263 e7-Zemahserd, el-Kessdf, 1, 535-536.

1264 ez-Zemahserd, el-Kessdf, 1, 536.

1265 Konuyla ilgili genis bilgi icin bkz. Eric binti ‘Usman, el-Mesdilu’s-Sarfiyye ve'n-Nahviyye fi
Tefstr ibn Ebf Zementin, s. 479-483.
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ibn Ebi Zemenin, {aie 5sae &I85.3) “Ben, kisir bir kocakartyim
dedi.”'**® ayetinde gecen s5& kelimesinin “3s5& Ui (Ben yash bir
kocakartyim.) manasinda merfti oldugunu ifade etmektedir'*”’. Bu
durumda miifessirin s6z konusu kelimeyi mahzuf bir miibtedanin
haberi olarak merf(i saydigi anlasilmaktadir. Miifessir kendi
tercihini zikretmekle iktifa ederken ilgili kelimenin i‘rabiyla alakali
diger iki goriise hi¢ temas etmemistir. S6z konusu ayette gecen
552 kelimesinin i‘rabia dair ii¢ farkl goriis vardir:

Birincisi; Jsae kelimesinin mahzuf bir miibtedanin haberi
olarak merfd olmasidir. Bu durumda ciimlenin takdiri; « &8 sie Ul
All caka” (Ben kisir bir kocakartyim. Nasil ¢ocuk dogururum!) seklinde
olur. Tbn Ebi Zemenin'in zikrettigi bu goriis, ez-Zeccic'in tercihi
olup buna en-Nehhis, Mekki b. Ebi Talib ve ez-Zemahseri de

muvafakat etmistir'**,

ikincisi; ibn ‘Atiyyenin gériisii olup s kelimesinin, takdiri
bir &) 'nin haberi olarak merf(i olmasidir. Bu durumda ciimlenin
takdiri; “a8e Sshe " (Siiphesiz ben, kisir bir kocakartyim.) seklinde
olur'*®.

Uglinciisii; el-Ferrd ve et-Taberinin goriisii olup Jsi&
kelimesinin, 4mili muzmar bir fiil olarak merf(i olmasidir. Bu
durumda ciimlenin takdiri; “sae 57 (Yash bir kocakar1 hi¢ dogurur
mul) seklinde olur'*”,

Bu misalde de goriildiigii lizere ibn Ebl Zemenin, filolojik
konularda kendi tercihini zikretmekle iktifa edip meseleyle alakali
farkli gorislere hi¢ deginmemistir. Miifessir tercihini belirtirken en

1266 73riyat 51/29.

1267 Zemenin, Tefstru [bn Ebi Zemenin, 11, 351.

1268 o7-7ZeccAc, Me‘dni’l-Kur'dn ve I‘rdbuhu, V, 55; en-Nehhas, ['rdbu’l-Kur'dn, s. 1034; Mekki b. Eb?
Talib, Muskilu I'rabi’l-Kur'dn, s. 689; ez-Zemahser, el-Kessdf, V, 616; Semin el-Halebf, ed-
Durru’l-Masiin, X, 52.

1209 fon ‘Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, s. 1765.

1270 e]-Ferra, Me‘ani’l-Kur’dn, 111, 87; en-Nehhas, I‘rabu’l-Kur’dn, s. 1034.
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cok bu yontemi kullandigi icin buna benzer &rnekleri ¢ogaltmak

miimkiindiir.

3.5.2.2. Tercihinin Yaninda Ciiz Olan Diger Goriisii de

Zikretmesi

ibn Ebi Zemenin, bazen filolojik bir konuda iki gériis birden
zikretmektedir. BOyle durumlarda belirttigi ilk goriisiin kendi
tercihi oldugunu distinmekteyiz. Zira miifessir birinci gorisii
benimsemis gibi anlatirken ikincisini ise tercih mahiyetinde degil
sadece tecviz anlaminda vermektedir. Konuyla ilgili, varsa zikrettigi
iki goriistin disindaki gorislere ise hi¢ deginmemistir.

Ornegin ibn Ebl Zemenin; (oaalall oy (e iy Y ST (Y 3E)
“Kendisinde stiphe olmayan Kitab'n indirilisi ~dlemlerin  Rabbi

21271

tarafindandir. ayetinde gecen iy kelimesinin muzmar bir

miibtedanin haberi olarak merf( oldugunu ifade etmektedir. Bu
durumda ciimlenin takdiri; “<Gsi 3% St & (Tilavet ettigin sey
indirilen  Kitab'tir) seklinde olur. Ardindan miifessir, O35
kelimesinin ibtida ile merfl sayilmasinin da ciiz oldugunu, bu

durumda haberinin de “4é <5, ¥” (Onda siiphe yoktur.) ifadesi

olacagini ekler'*”%,

ibn Ebl Zemenin'in ifade ettigi birinci gorils, ez-ZeccAc'in
tercihidir'?”’. Miifessirin ciiz oldugunu séyledigi ikinci goriis ise
1274

fbnu’l-Enbari’nin  tercihidir Ancak konuyla ilgili bunlarin

disinda miifessirin zikretmedigi su goriisler de mvcuttur:

1271 Secde 32/2.

1272 Bkz, Zemenin, Tefsiru ibn Ebi Zemenin, 11, 153.

1273 e7-Zeccéc, Me‘ani’l-Kur'dn ve [‘rabuhu, 1V, 203.

ez-Zeccc, Me‘ani’l-Kur'an ve [‘rabuhu, 1V, 203; ibn ‘Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, s. 1492;
Semin el-Haleb1, ed-Durru’l-Mastin, 1X, 77.

1274
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Birincisi; ez-ZeccAc'in cevaz verdigi goriis olup JiiE

kelimesinin ! 'in haberi olarak merf{i olmasidir'*’>.

ikincisi; J: % kelimesinin miibteda olup “&) (" ifadesinin ise
haber olmasidir. Bu goriis Mekki b. Ebi Talib, ez-Zemahseri ve Ebli
Hayyan'in tercihidir*’,

Uglinciisii; el-‘Ukberi’nin goriisii olup J:3% kelimesinin
miibteda olarak merfd olmasi ve “%iy Y7 ile “Cpddadl S5 Ge”

ifadelerinin ise bu miibtedanin birinci ve ikinci haberi olmasidir'?”’,

Dordiinciisii; Ji 5% kelimesinin mef’(lii mutlak olarak mansiib
olmasinin ciiz olma durumudur. Bu goriisii ileri stiren en-Nehhas,
(a2 el Qi s Bisa (e Gauddl o SB) “Sen elbette
gonderilmis peygamberlerdensin. Dosdogru bir yol tizere. Bu, Aziz ve
Rahim’in indirmesidir."”” ayetlerini delil getirir'*”.

Yine ibn Ebf Zemenin; a3V (a3 5 & & 58 “Bu Kitdb, Rahman
ve Rahim tarafindan indirilmistir.”'** 4yetinde gecen J: )% kelimesinin
ibtida ile merfQ olup haberinin de bir sonraki ayette gecen LS

1281

kelimesi oldugunu ifade etmektedir ™. el-Ahfes el-Evsat ve ez-

Zeccac'm da muvafakat ettigi bu goriis, Basralilarin tercihidir'*®,
Ardindan miifessir, i 35 kelimesinin “Ji 5 1387 seklinde muzmar bir

miibtedanin haberi olarak merfQ sayilmasinin da ciiz oldugunu

1275 ez-Zeccc, Me‘dni’l-Kur'dn ve [rdbuhu, 1V, 203; ibn ‘Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, s. 1492;

Semin el-Haleb, ed-Durru’l-Mastin, 1X, 77.

1276 Mekkd b. Ebf Talib, Mugkilu [‘rabi’l-Kur’dn, s. 567; ez-Zemahser, el-Kessdf, V, 67; Eb( Hayyan,
el-Bahru’l-Muhit, V1I, 191-192.

1277 ]-‘Ukberd, et-Tibydn fi [‘rabi’l-Kur’dn, s. 1047.

1278 Y4stn 36/3,4,5.

1279 en-Nehhas, I‘rabu’l-Kur'dn, s. 756; Mekki b. Ebi Talib, Mugkilu [‘'rabil-Kur’an, s. 567; el-
‘Ukberf, et-Tibyan fi I'rabi’l-Kur'dn, s. 1047; ibn ‘Atiyye, el-Muharreru'l-Veciz, s. 1492; Eb{i
Hayyan, el-Bahru’l-Muht, V11, 192; Semin el-Halebf, ed-Durru’l-Masiin, IX, 77.

1280 Fyssilet 41/2.

1281 Bkz, Zemenin, Tefsfru Ibn Ebi Zementin, 11, 263.

1282 e]-Ahfes el-Evsat, Medni’l-Kur’an, 11. 504; ez-ZeccAc, Me‘dni’l-Kur'dn ve I‘rabuhu, 1V, 379; en-
Nehhas, [rabu’l-Kur'dn, s. 907; Mekki b. Ebi Talib, Muskilu I‘rabil-Kur'dn, s. 639; ez-
Zemahserd, el-Kessdf, V, 366; ibn ‘Atiyye, el-Muharrerul-Veciz, s. 1645; el-‘Ukberd, et-Tibydn
fi I'rabi’l-Kur’dn, s. 1123; Semin el-Haleb1, ed-Durru’l-Masiin, 1X, 505.
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eklemektedir'®”. Bu goriis, el-Ferrdnin tercihi olup'® ibn Ebi

Zemenin de bunu tecviz anlaminda zikretmistir.

S8z konusu goriislerin disinda Ja 3% kelimesinin, stirenin ismi
olmasi hasebiyle »= kelimesinin haberi olarak merft olmasi seklinde
de bir goriis daha vardir'”; ancak ibn Ebi Zemenin bundan hig

bahsetmemistir.

3.5.2.3. C4iz Olan iki Gériisii Tercih Belirtmeden Zikretmesi

ibn Ebi Zemenin, bazen filolojik bir meseleyle ilgili caiz
gordiigii iki goriisii tercih belirtmeden vermistir. Bu durumda her
iki goriisii esit oranda kabul ettigi diistintilebilecegi gibi ilk gorisii
one gecirmekle tercihine isaret etmis de olabilir. Ancak miifessir
konuyla ilgili tercihini tasrih etmedigi i¢in béyle durumlarda kesin
bir sey s6ylemek miimkiin olmamaktadir.

Ornegin ibn Ebi Zemenin, (.53 &all 3300 15505 “o

171286

zulmedenler gizlice s6yle konustular... ayetinde gecen 1sall Gl

ctimlesiyle ilgili iki durumun ciiz oldugunu ifade etmistir:

Birincisi; 153 &l ciimlesinin gizli bir miibtedanin haberi
olarak mahallen merfti olmasi. Bu durumda climlenin takdiri; “ a
) salls 5337 (Onlar zulmedenlerdir.) seklinde olur. Bu goriis el-Ahfes’in
tercihi olup ez-Zeccic da bunun céiz oldugunu ifade etmistir'*".
ikincisi ise Vil Gl ciimlesinin gizli bir fiilin mefdlii olarak
mahallen mansib olmasidir. Bu durumda ciimlenin takdiri; « &l

1283 Bkz, Zemenin, Tefsiru ibn Ebf Zementn, 11, 263.

1284 07-7eccac, Me‘ani’l-Kur'an ve I‘rabuhu, 1V, 379; en-Nehhas, i‘rabu’l-Kur’dn, s. 907; Mekki b. Ebi
Talib, Muskilu I'rabi’l-Kur'dn, s. 639; ez-Zemahserd, el-Kessdf, V, 366; ibn ‘Atiyye, el-
Muharreru’l-Veciz, s. 1645; el-‘Ukberd, et-Tibydn fi I'rabi’l-Kur'dn, s. 1123; Semin el-Halebf,
ed-Durru’l-Mastin, 1X, 505.

ez-ZeccAc, Me‘ani’l-Kur'an ve [‘rabuhu, 1V, 379; ez-Zemahser?, el-Kessdf, V, 366; ibn ‘Atiyye, el-
Mubharreru’l-Veciz, s. 1645; el-‘Ukberd, et-Tibydn fi ['rabi’l-Kur’an, s. 1123; Semin el-Halebi,
ed-Durru’l-Mastin, 1X, 505.

128 Enbiya 21/3.

1287 Bkz, es-Sibeveyh, el-Kitdb, 11, 41; ez-ZeccAc, Me‘ani’l-Kur'dn ve I‘r@buhu, 111, 272; ibn ‘Atiyye,

el-Muharreru’l-Veciz, s. 1274; Semin el-Halebi, ed-Durru’l-Mastin, VTII, 132.

1285
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1288

) salls (3 (Zulmedenleri kastediyorum.) seklinde olur'**, ez-Zeccac da

bu gériisiin caiz oldugunu belirtmistir'**’,

el-Ferra ise |4k (il ciimlesinin, oGl kelimesinin sifati veya

bedeli olarak mahallen mecrir olmasinin ciiz oldugunu ifade

0 Ancak miifessir cdiz gordiigii her iki vechin

etmistir
ayrintilarina girmedigi gibi el-Ferra’'nin cevdz verdigi tgiinci

goriise de hi¢ temas etmemistir'*".

Yine miifessir; €&xS 54l G Sale &l G Aslos ) Ge Bl
“Allah ve Peygamber’inden kendileriyle antlasma yapmis oldugunuz

1292

miisriklere bir uyaridir. ayetinde gecen ¢! kelimesinin i‘rabiyla

ilgili caiz gordugi iki gorisi, aralarinda tercih belirtmeden su
sekilde aktarmustir: “5¢1 5 kelimesinin, iki vecihle merfii olmast cdizdir.
Birincisi; bir miibtedamin haberi olarak merfi olmasi. Bu durumda mana
‘sl s 4l G belsi SUY) 238 (Bu dyetler Allah ve Peygamber’inden bir
uyaridir,) seklinde olur. ikincisi ise 32/ kelimesinin miibteda olarak merfi
olmasidir. Bu durumda haber, ‘p-'f-lﬂé Gl I (Kendileriyle antlasma

yapmis oldugunuz kimseler.) ciimlesi olur.”"**

Cumhurun kiraatinde 3¢5 kelimesi merfi okunurken'®, ‘Isa

1295

b. ‘Umer ise bunu mansb okumustur'®”. Dolayisiyla ibn Ebi
Zemenin, bu ayette cumhurun kiraatine itibar ederek her iki

vecihle merf(i okumanin ciiz olduguna isaret etmistir.

1288 Bkz, Zemenin, Tefsiru ibn Ebi Zemenin, 11, 4.

1289 Bkz. ez-ZeccAc, Me‘ani’l-Kur'an ve [‘rabuhu, 111, 272; ibn ‘Atiyye, el-Muharrerul-Veciz, s. 1274;
Semin el-Halebi, ed-Durru’l-Mastin, VIII, 133.

129 e]-Ferra, Me‘dnil-Kur'dn, 1I, 198; en-Nehhas, I‘rabull-Kurdn, s. 599; ibn ‘Atiyye, el-
Mubharreru’l-Veciz, s. 1274; Semin el-Halebi, ed-Durru’l-Mastin, V111, 133.

1291 Konuyla ilgili genis bilgi icin bkz. Eric binti ‘Usman, el-Mesdilu’s-Sarfiyye ve'n-Nahviyye fi
Tefsir ibn Ebf Zemenin, s. 138-143.

1292 Tevbe 9/1.

1293 Bkz, Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 304.

129 fbn ‘Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, s. 822; Ebli Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, VII, 6; Semin el-
Haleb?, ed-Durru’l-Mastin, V1, 5.

12 Eb{i Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, VI, 6.
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3.5.2.4. Iki Gériisii Zikrettikten Sonra Tercihini Belirtmesi

ibn Ebi Zemenin, filolojik konularda bazen iki farkl goriisii
birden zikrettikten sonra uygun buldugu goériisii beyan etmistir.
Ornegin o, < 3all 1 3ia Gl ¢ b e b 23 &0 e 5 ) 1538 Sl 6 OB
{odia &K o) “De ki: Ey Yahudiler! Siz (diger) insanlardan ayri olarak
yalmiz kendinizin Allah’in dostlart oldugunuzu santyorsaniz, eger dogru

’7y1296

sozlii iseniz (haydi simdi) 6liimii dileyin dyetinde gecen <3all ) 5ia
ifadesinde gerceklesen iltikdu’s-sakineynden o&tiirii iki farkl
okuyusun dogdugunu belirtmektedir. Birincisi 5 'in damme ile
okunmasi, ikincisi ise kesra ile okunmasidir. Miifessir her iki goriist
zikrettikten sonra, “s3ll g Al HEAYI5” demek suretiyle s 'm
damme ile sabit olmasinin tercihe sayan oldugunu belirtmistir'*”’,
Dolayisiyla miifessir s6z konusu okuyuslar arasinda agik bir tercih

yapmuistir.

[

&3all 1588 ifadesinde, ilk kelimenin son harfi olan sakin
cemi 5 1 ile ikinci kelimenin J) takisindaki sakin J ‘i bir araya
gelmesiyle olusan iltikdu’s-sakineynden dolay1 siklet olusmustur.
Bu sikletin giderilmesi i¢in s 'in harekelendirilmesi gerekir. Lin
harfleri (5 ve ), boyle durumlarda makablinin harekesine gore
hazfedilir veya sabit birakilir. Zira s ’1n makabli madm@m, ¢ 'nin da
makabli meksir oldugunda hazfedilirler. Fakat buradaki s "in
makabli meftdh oldugundan, mu‘tel olmayan bir harf

’

konumundadir. Dolayisiyla  buradaki siklet ancak 5 1

1298

harekelendirmek suretiyle giderilebilir =". Cumhurun kiraatinde bu

sikletin giderilmesi i¢in s harfi dammeli okunurken, ibn Sumeyfe’,

ibn Ya‘mer ve ibn Ebf ishak ise bunu kesrali okumuslardir**,

12% Cum‘a 62/6.

1297 Bkz, Zemenin, Tefsiru ibn Ebi Zemenin, 11, 416.
129 e]-Muberred, el-Muktedab, 111, 22.

1299 Eb{i Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, V11, 264.
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3.5.3. Basra ve Kiife FEkollerinin Istilahlarim Tercih ve

Kullanimi

Nahvin hangi bablarinin ne zaman konuldugu kesin olarak
bilinmedigi gibi nahiv meseleleriyle ilgili i1stilahlarin da ne zaman
konuldugunun bilinmesi mimkiin degildir. Ancak nahiv
istilahlarinin belirginlesmesiyle ilgili ilk adimlar, Ebu’l-Esved ed-
Dueli’'nin kelimelerin sonlarindaki durumlar1 géstermek icin
koydugu noktalara verilen isimlerle basladig1 kabul edilmektedir.
Asil nahiv stilahlarindan ise ilk olarak Halil b. Ahmed déneminde
s6z edilmeye baslanmistir*®.

Basrali dilcilerle Kifeli dilciler sadece metot farkliliginda
degil, nahivde kullanilan istilahlarda da ihtilafa dismiislerdir.
Kifeli Alimler, Basralilarin daha ©nce vazettikleri nahiv
terimlerinin yaninda farkli terimler ihdas etmeye gayret

gostermislerdir "'

. Basralilarin ortaya koyduklar1 metot ve buna
bagh olarak ihdas ettikleri nahiv terimleri genis bir alanda dil
alimleri arasinda kabul goriirken, Kifelilerin ihdas ettigi 1stilahlar
Arap nahvi icinde fazla yayginlik kazanmamistir. Nitekim
Basralilarin sistemleri daha mantikli ve ortaya koyduklari nahiv
kurallar1 daha saglam oldugundan, genis bir kitle tarafindan genel
bir kabul gérmustiir. Kifelilerin ihdas ettigi istilahlar ise saglam
esaslara dayanmadig1 ve kapsayici bir 6zellige sahip olmadigi igin
sonraki donemlerde gelen nahivciler tarafindan genis kabul

1302 Basra ve Kiife ekollerinin farkli metot ve 1stilahlar

gormemistir
ihdas etmesi, dile zenginlik kattig: tartisilmaz bir gercektir. Ancak
Ote taraftan Basrali bir dilcinin telif ettigi eserdeki herhangi bir
konuyu okuyan bir kisinin, Kifeli dilciler tarafindan telif edilen

eserlerde ayni konunun hangi istilahlarla islendigini bilmesi

1300 el-Mahz(mi, Medresetu’l-Kiife, s. 303; M. Cevat Ergin, “Basra ve Kife Ekollerinin
Kullandiklar: Farkli Nahiv Terimleri”, s. 51.

1301 sevki Dayf, el-Meddrisu'n-Nahviyye, 165.

1302 Sevki Dayf, el-Meddrisu'n-Nahviyye, 167; M. Cevat Ergin, “Basra ve Kife Ekollerinin
Kullandiklar: Farkli Nahiv Terimleri”, s. 51.
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zorunlulugunu dogurmustur. Bu da nahiv tahsil eden kisiler i¢in bir
1303

mesakkata sebebiyet vermistir .

Daha dnce de ifade ettigimiz iizere, Ibn Ebi Zemenin,
tefsirinde filolojik konulara deginirken genellikle Basra ekoliiniin
wstilahlarim kullanmakla birlikte, zaman zaman Kife ekoliiniin
istilahlarina da yer vermistir. Bu durum, miifessirin Basra ekoliine
meyilli olmasina ragmen Kife ekoliiniin goriislerini de 6nemsedigi
anlamina gelmektedir. Yine daha 6nce birgok meselede belirtildigi
gibi miifessirin filolojik 1stilahlarin kullanimi hususunda da taassup
duygusuyla hareket etmedigi ve mensub oldugu Basra ekoliiniin
istilahlarinin  yaninda yer yer Kife ekoliiniin istilahlarimi da
kullandig1 miisahede edilmektedir.

Miifessirin, filolojik meseleleri tahlil ederken hangi ekoliin
istilahlarint tercih ettigine dair bir fikir olusturmak igin bu
istilahlardan birkagini 6rnekler tizerinde gostermek istiyoruz.

3.5.3.1. Temyiz ve Tefsir

Kifeli dilciler, Basrahilarin kullandigi temyiz (Jx<) 1stilahina
karsilik olarak tefsir (Lsill) veya mufesser (U~&dl) terimlerini
kullanmislardir .

ibn Ebi Zemenin'in Basra ekoliine olan meyli, kullandig
nahiv istilahlarina da yansimistir. Nitekim o, Basra ve Kife
ekollerinin ayni mevzu icin kullandiklar1 farkli 1stilahlardan
genellikle Basranin terimlerini tercih etmistir. Miifessir, ayni
mevzuda her iki ekoliin istilahlarini kullanirken de sayica Basra
ekoliintin 1stilahlarina daha fazla yer vermistir. Zira miifessir,

139 Kenan Demirayak, Selami Bakirci, Arap Dili Grameri Tarihi, s. 66; M. Cevat Ergin, “Basra ve
Kffe Ekollerinin Kullandiklar: Farkli Nahiv Terimleri”, s. 51.

1304 sevki Dayf, el-Meddrisu’'n-Nahviyye, 166-167; Kenan Demirayak, Selami Bakirci, Arap Dili
Grameri Tarihi, s. 68; M. Cevat Ergin, “Basra ve Kiife Ekollerinin Kullandiklar: Farkli Nahiv
Terimleri”, s. 63.
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tefsirinde degindigi nahiv meselelerinde temyiz 1stilahini on dort
farkli yerde zikrederken, tefsir istilahina ise sadece iki yerde
deginmistir. Ornegin miifessir (sl |5 L) Zadl o el ¢l Al gl &)
“Sonra iki gruptan hangisinin kaldiklar1 siireyi daha iyi hesap ettigini

k 771305

belirtmek icin onlart uyandirdi dyetinde gecen 1l kelimesinin

temyiz lizere mans{ib oldugunu ifade etmektedir**.

Miifessir, bunun yaninda az da olsa Kifelilerin kullandigi
tefsir 1stilahim kullanmistir. Ornegin aiii bl pa ) 35 1% ) 38
(&8 G “De ki, Siiphesiz Rabbim beni dogru yola, dosdogru dine

iletti.”"

ayetinde gecen s kelimesinin tefsir iizere mansfb

oldugunu ifade etmistir .

3.5.3.2. Fasil ve ‘imad

Kifeliler, Basralilarin kullandig1 fasil (J=dl) istilahinin
karsihig1 olarak ‘imdd (sla)) terimini kullanmiglardir *%, Baz1 Kiifeli
dilciler, ‘imad’in i‘rabda makablinin hiitkmiiniine tabi oldugunu
soylerken,  bazilari ise  mébadinin  hikmiini  alacaginm

B By terim miibteda ve haber, K 'nin ismi ve

savunmuslardir
haberi, &) 'nin ismi ve haberi veya &b 'nin iki mef'@lii arasinda gelen
zamirdir. Ornegin Adazll 3 A4 (Halid caliskandir.), Agiaall sh AR 18
(Halid caliskan idi.), A@—\A-J\ 3 1AW ) (Siiphesiz Halid caliskandir.),
Mdadll 3 WA &k (Halid'in cahskan oldugunu zannettim.) gibi
cimlelerde gelen 3 kelimesi, Basralilara gére fasil, Kifelilere gore
ise ‘imadtir. Kiifelilere gore, bu zamirle ctimledeki birinci isim, adeta

1305 kehf 18/12.
130 Bkz. Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 478; Miifessirin temyiz terimini zikrettigi diger
yerler icin bkz. Zemenin, Tefstru fbn Ebi Zemenin, I

406,456,472,477,479,484,487,500,504,526; 11, 79,411,

B3 En‘dm 6/161.

1398 Bkz. Zemenin, Tefsiru bn Ebi Zemenin, 1, 251; Miifessirin tefsir terimini zikrettigi baska bir
drnek icin bkz. Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, I, 158.

1399 Mifikuddin Ebu’l-Bekd’ b. Ya‘ls el-Muvsili, Serhu'l-Mufassal li'’z-Zemahseri (I-VI) (Thk. imyel
Bedi* Ya‘kib), Daru’l-Kiitiibi'l-“Ilmiyye, Beyrut 2001, II, 328; Kenan Demirayak, Selami
Bakurci, Arap Dili Grameri Tarihi, s. 68.

1310 fhnu’l-Enbard, el-Insaf ff Mesaili'l-Hildf, s. 567.
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tavani tutan direkler gibi desteklendigi ve sonrasinda gelen haberle
de giiclendigi igin ‘imdd ismini almistir. Basralilarin 1stilahinda ise
bu terimin adi fasil zamiridir. Onlara gére bu zamir ciimledeki
birinci ismi sonrasindan ayirmakta, kendisinden sonra sifat ve
bedel gibi bir tabi degil, sadece haber gelebilecegini ifade etmis
olmaktadir",

ibn Ebi Zemenin bu meselede Basralilarin 1stilahin
kullanmay tercih etmistir. Ornegin o, &shad & (e Ll 15238 L3, )
€)% 3 & N “Kendiniz icin 6nceden ne gonderirseniz Allah katinda onu

271312

daha hayirl bulursunuz.”""* ayetinde gecen 3 zamirinin fasil olarak

1313

geldigini sdylemektedir .

3.5.3.3. Nefy ve Cahd

Kifeliler, Basralilarin nefy (&) diye isimlendirdikleri
terimin karsihig1 olarak cahd (233) istilahim kullanmiglar™"* ve
buna bagl olarak nefy harflerine de cahd harfleri demislerdir'*",

Ornegin Kifeli dilcilerden olan el-Ferra, Me‘ani’l-Kur’an adli
eserinde sdyle demistir: « 3 Cauasy 352 al5l 3 15 08 LB e
A8 235 Y 3 Heal” (Beld (L) lafzi, basinda olumsuzluk bulunan
ciimlelerin ikrar1 icindir. Ne‘am (323) ise icinde olumsuzluk
bulunmayan soruyu cevaplamak maksadiyla kullanilir.)**® el-Ferra,
soz konusu eserinde buna benzer bir¢ok yerde cahd terimini nefy
istilahinin karsiligi olarak kullanmistir.

1311 Bkz, ‘Abdullatif b. Ebl Bekr ez-Zebidi, Kitdbu Itilafi'n-Nusra fi ihtilafi Nuhati'l-Kiife ve’l-Basra
(Thk. Tarik el-Cenabi), ‘Alemu’l-Kiit{ib/Mektebetu'n-Nehdati’l-‘Arabiyye, 1. Baski, Beyrut
1987, s. 67; el-Mahzim{, Medresetu’l-Kife, s. 312; M. Cevat Ergin, “Basra ve Kiife Ekollerinin
Kullandiklar: Farkli Nahiv Terimleri”, s. 56-57.

312 Muzzemmil 73/20.

1313 Bkz., Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, I, 460.

1314 el-Mahz(mi, Medresetu'l-Kiife, s. 309; Sevki Dayf, el-Meddrisu'n-Nahviyye, s. 167; M. Cevat
Ergin, “Basra ve Kiife Ekollerinin Kullandiklar: Farkli Nahiv Terimleri”, s. 57-58.

1315 Sevki Dayf, el-Meddrisu’n-Nahviyye, s. 167.

1316 o] -Ferra, Me‘dni’l-Kur’an, 1, 52.
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ibn Ebi Zemenin ise bu konuda Basralilarin 1stilahi olan nefy
terimini kullanmayi tercih etmistir. Ornegin ona gére, W & iy
(256 Y3 4w 330 Y Wl “Orada bir kadeh kapisirlar ki, onda ne bir

21317

sagmalama ne de giindha sokma vardir. dyetinde Y iki defa tekrar
edildiginden, nahivcilere gére hem merfii hem mansiib okumak
caizdir. Buna gére Y ’dan sonraki kelimeyi merf(i okuyanlara gore
32 miibteda, % haberi olur. Bir baska okuyus ise nefy ve et-tebrie
(42,.1)) {izere mansib okumaktir**®,

Yeri gelmisken et-tebrie teriminin Kifelilerin kullandig1 bir
istilah  oldugunu hatirlatmak isteriz. Basralilar bu terimin
karsiiginda sl &l ¥ (cinsini nefyeden 18) istilahini
kullanirlar*". Ornegin el-Ferra ¢. CA-“ § Jna V3 Gsd Y3 Cas O, 3

“Haccda kadina (cinsel manada) yaklasmak, kétiiliik yapmak ve

"% ayetinde ¥ ’dan sonra gelen kelimelerin

cedellesmek yoktur.
hepsinin et-tebrie iizere mansb olduklarini sdylerken cinsini
nefyeden 18’y1 kastetmektedir®. Yukaridaki 6rnekte ibn Ebi
Zemenin'in Kife ekoliiniin bir 1stilaht olan et-tebrie terimini

zikrettigi goriilmektedir.

3.5.3.4. Cer ve Hafd

Kifeliler, Basralilarin kullandigi cer (53) 1stilahina karsilik
olarak hafd (=) terimini kullanmuglardir®”, Basralilar ve
Kifeliler bu iki terimi Halil b. Ahmed’ten alip gelistirmislerdir. Halil
b. Ahmed, hafd istilahini sadece tenvinli kelimelerde kullanirken,

Kifeliler bunu hem tenvinli hem tenvinsiz kelimeler igin

B T{r 52/23.

1318 Bkz. Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 358; Miifessirin nefy 1stilahini kullandig1 baska bir
drnek icin bkz. Zemenin, Tefsiru ibn Ebi Zemenin, 1, 32.

P19 sevki Dayf, el-Meddrisu'n-Nahviyye, s. 167; M. Cevat Ergin, “Basra ve Kfife Ekollerinin
Kullandiklar: Farkli Nahiv Terimleri”, s. 57.

1320 Bakara 2/197.

1321 Bkz, el-Ferra, Me‘ani’l-Kur’dn, 1, 120.

1322 Ehu’l-Beka’ ‘Abdullah b. Huseyn el-‘Ukberd, el-Lubab fi ‘ileli’l-Bindi ve'l-I'rab (I-1) (Thk. Gazi
Muhtar Tuleymat), Daru’l-Fikr/Daru’l-Fikru’l-Mu‘dsir, 1. Baski, Dimask/Beyrut 1995, 1,
352; Kenan Demirayak, Selami Bakirci, Arap Dili Grameri Tarihi, s. 67.
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kullanmislardir. Halil b. Ahmed, J&3! ik 2 (Adam gitmedi.)
ifadesinde oldugu gibi iltikdu’s-sdkineynden korunmak igin
kelimenin sonuna getirilen harekeyi cer 1stilahiyla tanimlamstir.
Basralilar da Halil b. Ahmed’in kullandig1 bu 1stilah1 alip kullanim
alanini genisletmislerdir**.

ibn Ebi Zemenin, tefsirinde her iki ekoliin gelistirdigi cer ve
hafd 1stilahlarini ayni oranda (yediser defa) kullanmistir, Fakat bu
kullaniminda Basra ekoliine meyli yine gozden kagmamaktadir. Zira
genel olarak cer harflerine, Kifelilerin gelistirdigi hur@ifu’l-hafd
(U=dall Ca 5 %4) ismini degil Basralilarin kullandig1 hurifu’l-cer (<05
1324

5al)) ismini kullanmistir'®, Ornegin miifessir, s aed) NG 3

€oskndll gan & 355 “Ben onlara bir hediye ile elgiler gondereyim de

21325

bakayim elciler geri ne (haber) getirecekler. dyetinde gecen &

istifhaminin sonundaki ! ’in diismesini, basinda gelen cer harflerine
baglamaktadir*.

Bunun yani sira miifessir hafd 1stilahin1 da kullanmistir.
Ornegin, ¢odiall Y5 agle slmsdll y2.) “Gazaba ugramislarin ve
sapiklarm yoluna degil.”***’ ayetinde gecen & kelimesini hafd tizere
okuyanlarin, bunu ¢ "den bedel saydiklarini ve bunu na‘t kabul

etmenin de cdiz oldugunu ifade etmistir"*,

3.5.3.5. Hal ve Kat'

Kifeliler, Basralilarin kullandigi hal (J&Y) istilahina karsilik
olarak kat* (&dl)) terimini kullanmuslardir. ibn Ebi Zemenin ise bu

konuda Basralilarin istilahini kullanmay1 tercih etmistir. Ornegin
K{feli bir alim olan el-Ferra Lals alall i 5i315 4S5 54 Yy al) v 46 & KPS

132 e]l-Mahzm{, Medresetu’l-Kife, s. 311.

1324 el-Mahz(mi, Medresetu’l-Kiife, s. 314; M. Cevat Ergin, “Basra ve Kife Ekollerinin
Kullandiklar: Farkli Nahiv Terimleri”, s. 59.

1325 Neml 27/35.

1326 Bkz, Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 11, 101.

1327 Fatiha 1/7.

1328 Bkz, Zemenin, Tefsfru ibn Ebf Zementin, 11, 13.
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(Ll “Allah kendinden baska ilah olmadigina sahitlik etti; melekler ve

ilim sahipleri de adalet tizere hareket ederek Allah'tan baska ilah

71329

olmadigina sahitlik ettiler. dyetinde gecen Wl kelimesinin kat'

1330

lizere mansb oldugunu séylerken™, ibn Ebi Zemenin ise hal-i

1331

miiekked olarak mansiib oldugunu ifade etmistir ™. O, buna benzer

1332

birgok yerde hdl istilahini kullanmigtir

3.5.3.6. Bedel ve Tekrir

Kifeliler, Basralilarin ihdas ettigi bedel (J) istilahina
karsihik olarak tekrir (:)5), terciime (a33) veya tefsir (L)

terimlerini kullanmislardir*®. Ornegin el-Ferra, agle simsdll 2 )

(od<=l Y5 “Gazaba ugrayanlarm ve sapiklarn yoluna degil. ">

dyetinde gecen ¢ kelimesinin tekrir oldugu icin hafd iizere

1335

okunabilecegini sdylemistir *>°. Burada tekrir terimi bedel anlaminda

hafd terimi de cer anlaminda kullanilmistir. Ayni sekilde el-Ferra,

w

Lol o855 4 Vskas) “Cinleri Allah'a ortak kostular.”* Ayetinin

tefsirinde; “Dilersen JaJ/ kelimesini ¢S5 kelimesine tefsir yaparsin.”

o

derken, bedeli kastetmistir™®”. Yine el-Ferra, Il 1555 J Jadl3)
(sl G598 “Bana ailemden bir yardimer ver. Kardesim Hartn'u.”*®
dyetinin tefsirinde; “Dilersen 3! &5 3 ifadesini 1353 ifadesine terciime
kabul edersin.” derken yine bedeli kastetmistir'*,

ibn Ebi Zemenin, Kifelilerin kullandig1 biitiin bu terimlerin

karsilig1 olarak Basralilarin ihdas ettigi bedel 1stilahini kullanmay:

1329 Al-i ‘imran 3/18.

1330 e]-Ferra, Me‘dni’l-Kur’'an, 1, 200.

1331 Bkz. Zemenin, Tefsiru ibn Ebi Zemenin, I, 106.

1332 Brnek igin bkz. Zemenin, Tefsiru ibn Ebi Zemenin, 1, 118, 148,169.

1333 Sevki Dayf, el-Meddrisu’n-Nahviyye, s. 166; Kenan Demirayak, Selami Bakirci, Arap Dili
Grameri Tarihi, s. 66; M. Cevat Ergin, “Basra ve Kiife Ekollerinin Kullandiklar: Farkli Nahiv
Terimleri”, s. 61-62.

1334 Fatiha 1/7.

1335 el-Ferra, Me‘dni’l-Kur’an, 1, 7.

1336 En‘am 6/100.

1337 e]-Ferra, Me‘dni’l-Kur’dn, 1, 348.

1338 Taha 20/29,30.

1339 e]-Ferra, Me‘dni’l-Kur’an, 11, 178.
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tercih etmistir. Ornegin miifessir, 15 & H& 348 535 5ha 4k cla )
W) “Kendi katindan dereceler, bagislama ve rahmet vardir. Allah ¢ok
bagislayici, cok rahmet edicidir.”** dyetinde gecen <:s 53 kelimesinin,
bir énceki 4yetin sonu olan ke 1351 ifadesinin bedeli olarak

mans{b oldugunu ifade etmistir**',

3.5.3.7. Sifat ve Na‘t

Kifeliler, Basralilarin ihdas ettigi sifat (iaall) istilahina
karsilik olarak na‘t (<)) terimini gelistirmislerdir. flk defa el-Ferra
tarafindan kullanilan na‘t 1stilahi, Kéfelilerin gelistirdigi terimler
arasinda en fazla kabul goriip kullanilani olmustur. Zira bu 1stilah,
bazt Basrali dilciler tarafindan da benimsenip kullanilmistir'*,
Sibeveyh, tevabiden s6z ederken na‘t terimini de zikretmistir.
Bunun yaninda Basralilarin, bu konuda esas olarak kullandiklar:
terimler, sifat ve vasf kavramlari olmustur**,

ibn Ebi Zemenin, tefsirinde her iki 1stilah1 da kullanmustir.
Ornegin miifessir, ¢..435Y) gj S G G EL G L)« Yahut
ellerinin altindakilerden (kéle ve cariyelerinden), yahut erkeklerden kadina
ihtiyaclart olmayan bakicilardan (dilenci, hizmetci vs.lerden)...”"*
ayetinin tefsirinde soyle der: « daa 451 JIad (bl 52 158 (a raxad 0
OBl (Muhammed dedi ki, i kelimesini hafd ile okuyanlar, bunu Craldl

"% Bu drnekte goriildiigii {izere

kelimesinin sifati olarak goriirler.)
miifessir Basralilarin ihdas ettigi sifat kavramini kullanmay1 tercih
etmistir. Ancak burada dikkat cekici bir diger husus, miifessirin

ayni ciimlede Kifelilerin kullandig bir 1stilah olan hafd terimini de

1340 Nisa 4/96.

1341 Bkz, Zemenin, Tefstru ibn Eb Zemenin, 1, 172; Miifessirin bedel istilahini kullandig diger

yerlere 8rnek icin bkz. Zemenin, Tefstru ibn Ebi Zemenin, 1, 13,73,511.

el-Mahz(imi, Medresetu’l-Kife, s. 314; Sevki Dayf, el-Meddrisu'n-Nahviyye, s. 167; Kenan

Demirayak, Selami Bakirci, Arap Dili Grameri Tarihi, s. 66; M. Cevat Ergin, “Basra ve K{fe

Ekollerinin Kullandiklar: Farkli Nahiv Terimleri”, s. 62.

134 Sevki Dayf, el-Meddrisu'n-Nahviyye, s. 202; M. Cevat Ergin, “Basra ve Kife Ekollerinin
Kullandiklar: Farkli Nahiv Terimleri”, s. 62.

B34 Niir 24/31.

134 Bkz. Zemenin, Tefsfru fbn Ebf Zementn, 11, 58.

1342
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zikretmis olmasidir. Bu durum onun istilah kullanma tercihinde
taasubiyete kapilmadigini ve her iki ekoliin kavramlarini rahatlikla
eserinde bir arada zikrettigini gostermektedir. Nitekim miifessir
eserinde Basralilarin ihdas ettigi sifat kavramimi kullandigi gibi
bunun karsilig1 olarak Kifelilerin gelistirdigi na‘t terimini de ¢ok¢a
zikretmistir.

Ornegin o, oS, e LG5 a5 P06 oY) s o8 A &) Sonra,
‘Rabbimiz olan Allah'a yemin olsun ki, biz Allah’a ortak kosanlar degildik.’
demekten baska bir kagamak bulamazlar.”*** ayetinin tefsirinde sdyle
der: “caill [ 348 (=il G 158 (e razas 0B (Muhammed dedi ki, L)

kelimesini hafd ile okuyanlara gére bu kelime na‘t kabul edilir.”"" .

3.5.3.8. Tenvin ve icra

Kofeliler, Basralilarin ihdas ettigi tenvin (c:s8) 1stilahinin
karsiligi olarak icrd (+153Y!) terimini gelistirmislerdir. Ornegin el-
Ferr, { 5 Glae 5580 agaiia 315y “Andolsun ki, bir sabah erkenden kalict
bir azap iizerlerine cokiiverdi.”**® Ayetinin yorumunda sdyle der: &5l
Glao& a5 e aY) Axiagie SR TG Lagy A5 V35805550 )48
A5 “Araplar 352 ve 35K kelimelerini bazen icrd ile bazen de icrdsiz
kullamir. Bununla birlikte 353¢ kelimesinde icrd ¢ogunlukla terkedilirken,

7% Bu 8rnekten de anlasildig) iizere el-

5 Kikelimesinde ise uygulanir.
Ferrd, diger Kifeli dilciler gibi Basralilarin ihdas ettigi tenvin

1stilahinin karsiligi olarak icrd terimini kullanmustir.

ibn Ebi Zemenin ise eserinde her iki 1stilahi zikrekmekle
birlikte Basralilarin ihdas ettigi tenvin istilahim daha sik
kullanmistir. Dolayisiyla miifessir, her ne kadar iki ekoliin
gorislerine onem verse de genellikle Basra ekoliiniin metot ve

1340 En‘am 6/23.

1347 Bkz. Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 222.
1348 Kamer 54/38.

1349 e]-Ferra, Me‘dni’l-Kur’an, 111, 109.
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istilahlarini  benimseme noktasinda  belirgin  bir temayiil

gostermistir.

Ornegin o, {.&l5a e A &l 152836, ) “Onlar (kesilmek iizere)

bagh olarak ayakta dururlarken iizerlerine Allah'm adimi amn.”"*

ayetinde gegen il 3 kelimesine dair su agiklamay1 yapmustir: &4
sl it il g oLl ol 5, sl sia kelimesi, fethalt ve tenvinsiz cs ile

okundu...”**!

Baska bir yerde miifessir, ¢ iy L (e &5, ) “Sebe’den sana

kesin dogru bir haber getirdim.”"***

dyetinin yorumunda sdyle der:
1 Sndi5 108 51530 53 35 slala (L () 0 I Gl O e 8310280 6
A5 8 A I el 6,8 5l 5158y 3 Al (Muhammed dedi
ki: EbQl ‘Ubeyd, el-Hasen'm (i os) ifadesini mansiib ve icrasiz
okudugunu sdyler. Dedi ki, bunun yorumu sdyledir: Bir kadin veya
kabileye ait miiennes bir isimdir. Bunu icra ile okuyanlara gore ise

bir adama ait isimdir.”***

3.5.3.9. Vav-1 Ma‘iyye ve Vav-1 Sarfiyye

Kifeliler, vav-1 ma‘iyyeden (=<l 51ll) sonra gelen muzari fiilin
sarf lizere mansib oldugunu savunurlar. Bu s ’a da vav-1 sarfiyye
(4l 515 derler. Basralilar ise basinda bulunan takdiri bir ¢ ile

1354

mans(b oldugunu savunurlar™". Kifeliler, vav-1 sarfiyyeyi ayrica

1350 Hacc 22/36.

1351 Bkz. Zemenin, Tefsiru fbn Ebf Zemenin, 11, 29; Miifessirin tenvin istilahini zikrettigi diger
yerler i¢in bkz. Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 495,516; I1, 472.

1352 Neml 27/22.

1353 Bkz. Zemenin, Tefsiru [bn Ebf Zemenin, 11, 100; S6z konusu yorumda gegen ¢4 () ifadesini
tashih edilerek ¢l s} seklinde naklettik.

154 fbnu’l-Enbard, el-insdf fi Mesdilil-Hildf, s. 442; ez-Zebidi, Kitabu Itilafin-Nusra, s. 127; el-
Mahzimi, Medresetu’l-Kife, s. 295; Semin el-Halebi, ed-Durru’l-Masiin, 111, 411; M. Cevat
Ergin, “Basra ve K{fe Ekollerinin Kullandiklar1 Farkli Nahiv Terimleri”, s. 53; Kenan
Demirayak, Selami Bakirci, Arap Dili Grameri Tarihi, s. 67; Ali Bulut, “el-Ferrd’nin Meéni’l-
Kur’dn'inda Kullandigi Kife Dil Okulu’na Ait Terimler”, Ondokuz Mayis UIFD, sy. 14-15,
Samsun (2003), s. 329.



271

Basralilarin ihdas ettigi mefGliin me‘ah 1stilahinin karsilig1 olarak

da kullanmslardir**.

ibn Ebi Zemenin ise Kifelilerin goriisiine muvafakat ederek
vav-1 ma‘iyyeden sonra gelen muzari fiilin sarf tizere mansib
olacagim sdyler. Ornegin o, 53 Gl &l kg W5 2al 1,43 of g 4y
(Cnpiall day 2K “Yoksa siz Allah icinizden cihad edenleri ortaya

¢tkarmadan ve yine sabredenleri ortaya ¢ikarmadan cennete gireceginizi

,n1356

mi sandiniz ayetinde gecen (rplall alais ifadesinin sarf iizere

7 Dolayisiyla miifessir

mans(b okundugunu ifade etmistir
Kifelilere muvafakat ederek buradaki s "1, “vav-v sarfiyye” olarak

kabul etmistir.
3.5.3.10. Z4id ve Sila

Kifeliler, Basralilarin ihdas ettigi zdid (23V) istilahinin
karsihig1 olarak sila (41<ll) terimini gelistirmislerdir'**®, ibn Ya‘fs, bu
hususta soyle der: “Sila ile zaid harfler kastedilir. Zaid harfler ise ciimle
icinde varligi ve yoklugu bir olup ifadeye yeni bir anlam kazandirmayan

kelime demektir. Sila ile hasv istilahlart Kifelilerin, ziydde ile ilga

istilahlart ise Basralilarin kullandiklart terimlerdir.”***

ibn Ebi Zemenin, tefsirinde her iki ekoliin kullandig1 zdid ve
sila 1stilahlarini zikretmistir. Hatta bazen her iki terimi ayni

ciimlede ifade ettigi de olmustur. Ornegin o, ¢..4& il 4l (e 4235 L)

“Allah'in rahmeti sebebiyle onlara yumusak davrandin.””* ayetinde
1361

gecen & 'nin sila ve zaid oldugunu ifade etmistir ™. Yine miifessir,

1395 sevki Dayf, el-Meddrisu'n-Nahviyye, s. 166.

1356 Al-i ‘imran 3/142.

1557 Bkz. Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 1, 129; el-Hasen, ibn Ya‘mer ve Eb(i Hamza a5
seklinde meksur okudu. Onlara gére s ile bir 6nceki fiile atif yapilmis olup fiil meczum
kabul edilmistir. Dolayisiyla vasil durumunda kesra ile okkumuslardir. Bkz. Semin el-
Halebi, ed-Durru’l-Masin, 111, 411.

1358 el-Mahz(mi, Medresetu'l-Kiife, s. 315; Sevki Dayf, el-Meddrisu'n-Nahviyye, s. 167. M. Cevat
Ergin, “Basra ve Kiife Ekollerinin Kullandiklar: Farkli Nahiv Terimleri”, s. 59.

1399 fbn Ya'is el-Muvsili, Serhu’l-Mufassal li’z-Zemahseri, IV, 64.

1360 Al-i ‘imran 3/159.

13¢1 Bkz. Zemenin, Tefsiru fbn Ebf Zemenin, 1, 134.
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§0nasls ALY QW6 e 08 “(Allah), ‘Az bir siire sonra pisman olacaklar.’
dedi.”** ayetinde gecen & 'nin sila ve zdid oldugunu ve tevkid igin

1363

geldigini ifade etmistir Bu oOrneklerden de anlasildigi gibi
miifessir, bazen her iki ekoliin ihdas ettigi terimleri ayni anda

zikretmistir.

3.5.3.11. ‘Atif ve Nesak

Kifeliler, Basralilarin ihdas ettigi ‘atif (k) istilahinin
karsilig1 olarak nesak () terimini gelistirmislerdir. Bu kavrami

ilk kullanan kisi el-Ferra’dir"*

. Basralilar, meyletmek anlamina
geldigi ve dmilin etki etmesinde ortaklik kurdugu icin atif ismini
vermislerdir. Kifeliler ise ‘atif yapilan kelime, matufla ayni i‘rab
aldig1 icin nesak ismini kullanmislardir**, Nesak 1stilahi, Kifeliler
tarafindan gelistirilip sonradan dilciler arasinda yayginlasmis olan
az sayidaki nahiv terimlerindendir. Kifelilerin disindaki alimler de
bu istilah1 benimseyip kullanmiglardir >,

ibn Ebi Zemenin, tefsirinde bircok yerde atif 1stilahim
kullanmistir. Bunun yaninda nesak 1stilahini sadece bir yerde
zikrettigi tespit edilmistir. Soyle ki, miifessir A3 (e s Ll Ja 08
s Ul e 5 5 360 5 8 g4 a5 il Caal 5 0 4 i i e 32 “De
ki: ‘Size Allah katinda, cezasi bundan daha kétii olani bildireyim mi?
Alah'in kendilerine lanet ettigi, gazaba ugrattigi, kendilerini maymun ve

171367

domuz haline dondiirdiigii kimseler ile Tagut'a tapanlar. ayetindeki

& el 5 5 ifadesinin 4 Guat 5 & 4% ifadesine nesak oldugunu

1362 Mu’mintin 23/40.
1363 Bkz. Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 11, 40; Benzer érnekler icin bkz. Bkz. Zemenin, Tefsiru
bn Ebi Zemenin, 11, 57,226.

Sevki Dayf, el-Meddrisu'n-Nahviyye, s. 202.

1365 fbn Ya‘'ls el-Muvsili, Serhu’l-Mufassal li'z-Zemahseri, 111, 74; el-Mahzimi, Medresetu'l-Kiife, s.
315; M. Cevat Ergin, “Basra ve Kiife Ekollerinin Kullandiklar1 Farkli Nahiv Terimleri”, s.
61.

13¢ Bkz. el-‘Ukberd, el-Lubdb fi ‘Ileli’l-Bindi ve'l-I'rab, 1, 416; M. Cevat Ergin, “Basra ve Kife
Ekollerinin Kullandiklar1 Farkli Nahiv Terimleri”, s. 62.

1367 Maide 5/60.

1364
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1368

soylemistir °°. Mifessir burada nesak istilahini ‘atif anlaminda

kullanmistir.

3.5.3.12. Damir ve Kindye/Ism’ul-Mekni

Basralilarin ihdas ettigi damir (Lseal) 1stilahinin karsiligi
olarak Kdfeliler kindye (V) veya ismu’l-mekni (LAl )

1369

terimlerini kullanmiglardir®®, ibn Ya‘?s, bu hususta su bilgiyi

vermektedir: “Kiifelilere gore damir ile mekni arasinda bir fark yoktur.
Bunlar miiteradif isimler kabilinden olup lafizlar1 farkli olsa da anlamlart
aymidir. Basralilara gore ise ‘Damirler, meknilerden bir cesittir. Her damir,

meknidir ancak her meknt damir degildir.” derler.”**”° Dolayisiyla Basrali

dilcilere gére mekninin kapsami daha genistir'”!

. Ornegin Kifeli
dilcilerden olan el-Ferr4, Fatiha stiresinde gecen asile kelimesinden

s6z ederken, damir yerine mekn? istilahim kullanmistir 2,

ibn Ebi Zemenin ise tefsirinde kindye veya mekni terimini

sadece belagat alaninda zikretmistir. Ornegin o, €. &% &l

291373

“Kadinlarimiz sizin tarlalarinizdir... dyetindeki <35> kelimesinin

¢ 55 kelimesinden kindye oldugunu ifade etmistir*”,

3.5.3.13. ismu’l-Fiil ve el-Fi‘lu’d-Daim

Basralilarim kullandig1 ismu’l-fail (J=\&) &) teriminin karsiligi
olarak Kfeli dilciler el-filud-daim (5% Jxdl)  tabirini

1375

kullanmiglardir =", Basralilar bu 1stilahi, mazi muzari ve emir fiilini

kapsayan miistakbel fiili ifade etmek i¢in kullanmislardir. Kifeliler

1368 Bkz, Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zementin, 11, 205.

13% Kenan Demirayak, Selami Bakirci, Arap Dili Grameri Tarihi, s. 67.

1370 fbn Ya‘'fs el-Muvsili, Serhu’l-Mufassal li’z-Zemahserf, 11, 202.

371 M. Cevat Ergin, “Basra ve Kiife Ekollerinin Kullandiklar: Farkli Nahiv Terimleri”, s. 64.
1372 e]-Ferra, Me‘dni’l-Kur’an, 1, 5.

1373 Bakara 2/223.

1374 Bkz. Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 75.

137 e]-Mahz{im{, Medresetu’l-Kife, s. 310.
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ise fiil gibi amel ettigi icin bu terime el-fi'Tu'd-ddiim adim
1376

vermislerdir ="

ibn Ebi Zemenin, tefsirinde Basralilarin 1stilahlarindan olan
ism-i fdilden bahsederken, Kifelilerin gelistirdigi el-fi'lu’d-ddim
terimini hig zikretmemistir.

Ornegin o, {.ol% M3 4 & JAKH 08 423 4555 ) “Toplumu
onunla tartigmaya girdi. O da: ‘O beni dogru yola ilettigi halde, siz
Allah hakkinda benimle tartigmaya mi giriyorsunuz?’ dedi.”"*”’
dyetinin tefsirinde soyle der: OY laelilfly Unie fo) o) G5 e i )&
Jeldl o0 &5 edaall &5 oSl & & & ) (Eb ‘Ubeyde dedi kiz Aym
sekilde bizim kiraatimizde her iki & musakkel (seddeli) okunur.
Ciinkii aslolan, biri fiilin ¢ 'u digeri de ism-i filin & 'u olmak tizere

iki ¢ ile okunmasidir.)*”®

3.5.4. Filolojik Tercihlerinden Ornekler

Burada fbn Ebi Zemenin’in Basra ile Kiife dil ekolleri arasinda
ihtilafli olan baz1 gramer meseleleri karsisindaki tutumunu ve bu
hususlardaki tercihlerini rnekler le ele almak istiyoruz.

3.5.4.1. Basra Ekoliiniin Goriislerini Tercih Ettigi Yerler

Filolojik konularda ¢ogunlukla Basra ekoli dilcilerini takip
eden Ibn Ebl Zemenin, tercihlerinde genellikle Halil b. Ahmed, es-
Sibeveyh, Eb(i ‘Ubeyde, Kutrub, el-Ahfes el-Evsat, Ebli ‘Ubeyde
Kasim b. Sellim, el-Cermi ve el-Muberred gibi Basra ekolii
dilcilerinin kisisel goriislerinin yaninda bu ekoliin genel kabul
goren kanaatlerini esas almistir. Bunun yaninda o, Bagdat ekolii
dilcilerinden goriis alirken de 6zellikle Basra ekoliine meyilli olan

1376 Sevki Dayf, el-Meddrisu'n-Nahviyye, s. 166; M. Cevat Ergin, “Basra ve Kife Ekollerinin
Kullandiklar: Farkli Nahiv Terimleri”, s. 64.

77 En‘am 6/80.

1378 Bkz. Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 234.
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ez-Zeccac gibi dilcilerin goriislerine miiracaat etmistir. Bu goriisleri
alirken genellikle kailini zikretmeyen miifessir, az da olsa goriisiin
sahibini belirttigi yerler olmustur.

Burada miifessirin filolojik konularda tercih yaparken Basra
ekoliiniin ~ goriislerine muvafakat ettigi yerlere Ornekler
verilecektir.

3.5.4.1.1. Miibtedanin Amili

Kifeli dilciler, miibtedanin haberle, haberin de miibteda ile

merfti oldugu kanaatindedir®”

. Onlara gére miibteda ve haber,
birbirlerini tamamlayan unsurlar olup biri olmadan digeriyle tek
basina anlamli bir ciimle olusturulamaz. Ornegin &5 %5 (Zeyd
kardesindir.) ciimlesinde, miibteda olan % kelimesi, haber olan A
kelimesini ref* ettigini ifade etmislerdir. Dolayisiyla bu iki unsur
birbirinden ayrilamadigina goére her birinin hem amil hem de
ma'mul olarak digerinden etkilenmesinde sakinca gérmemislerdir.
Nitekim bu hususun 8rnegi Kur'dn'da mevcuttur. Ornegin & Gl.))
€]l (LY 4B 1 £ 35 “Hangisiyle dua ederseniz olur. Sonugta en giizel
isimler O'nundur.”*® ayetinde gecen Gl kelimesi, | £ fiiliyle manstb
olurken, 5% fiili de & edatiyla meczum olmustur. Dolayisiyla
Kifelilere gore miibteda haberi, haber de miibteday:r ref'

1381

etmektedir ", Kfeli dilcilerin ifade ettigi bir diger goriise gore ise

miibtedanin merféi olmasi, haberden gelen bir aid iledir***.

137 Genis bilgi icin bkz. ibnuw’l-Enbari, el-insdf fi Mesail’l-Hildf, s. 40; Ebu’l-Bek4’ ‘Abdulldh b.
Huseyn el-‘Ukberl, et-Tebyin ‘an Mezdhibi'n-Nahviyyine’l-Basriyyin ve'l-Kifiyyin (Thk.
‘Abdurrahman b. Suleyman el-‘Useymin), Daru’l-Garbi’l-islami, 1. Baski, Beyrut 1986, s.
225; ez-Zebidi, Kitabu Itilafi'n-Nusra, s. 30; Celaluddin ‘Abdurrahman es-Suy{it?, Metdli‘u’s-
Sa‘idde fi Serhi’l-Feride fin-Nahvi ve’s-Sarfi ve'l-Hatti (I-I) (Thk. Nebhan Y&sin Huseyn),
Daru'r-Risaleti li't-Taba‘ati, Bagdat 1977, I, 256; Radiyyuddin Muhammed ibnu’l-Hasen
er-Radi el-Esterabadi, Serhu'r-Radf li Kafiyeti [bni’l-Hacib (I-1V) (Thk. Hasen b. Muhammed
b. ibrahim el-Hafazi, Yahya Besir Mustafa), CAmi‘atu’l-imdm Muhammed b. Su‘id el-
islamiyye, 1. Baski, Arabistan 1966, I, 255; M. Cevat Ergin, “Basra ve Kife Ekollerinin
Kullandiklar: Farkli Nahiv Terimleri”, s. 49.

1380 fsra 17/110.

1381 fbnu’l-Enbard, el-Insaf fi Mesaili'l-Hildf, s. 40-41.

1382 e]-‘Ukberd, et-Tebyin, s. 225; M. Cevat Ergin, “Basra ve Kiife Ekollerinin Kullandiklar: Farkl
Nahiv Terimleri”, s. 49.
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Basralilara gére ise, miibtedann amili ibtidadir*®, ibn Ebi
Zemenin de tefsirinde bir¢ok yerde miibtedanin, ibtida ile merfQ
oldugunu ifade ederek bu hususta Basra ekoliiniin goriisiinii tercih
etmistir.

Ornegin miifessir, & 3all &aal yiad 13) &4 el ) il SRRPH e
£.oE Laasl (s “Ey iman edenler! Sizden birine éliim belirtileri gelince
vasiyet esnasinda icinizden iki adaletli kisiyi sahid tutun.”*** ayetinde
gecen 534 kelimesinin ibtid4 ile merfti oldugunu, haberinin de oGl

kelimesi oldugunu ifade eder .

Yine miifessir, {53304 adhsas 40 o )5 Gl (555 ARl azg)
“Kiyamet giinii, Allah'a karst yalan soyleyenleri, yiizleri simsiyah halde

171386

gortirsin. ayetinde gecen aé 555 kelimesinin ibtida ile merft

P¥ Zira bu Ayetteki 5254 o6 52 5 ifadesinde #4555

oldugunu belirtir
kelimesinin ibtida ile merfti olup 5554 kelimesinin ise haber olarak
merfQ olmasi, Sibeveyh’e gore kiyasa daha uygun oldugu gibi
1388

Araplarin kullaniminda daha yaygindir

ibn Ebi Zemenin'in tefsiri incelendiginde, onun pek ¢ok yerde
miibteday1 ref' eden amilin ibtidd olduguna dair beyanatlarina

rastlamak miimkiindiir**’,

3.5.4.1.2, Haberin Miibtedaya Takaddiim Etmesi

Kifeli dilcilere gore ister miifred olsun ister ciimle olsun,
haberin miibtedaya takaddiimii caiz degildir. Ciinkii bu durum, isme
ait zamirin 8ne gegmesine sebep olur. Ornegin % & ifadesinde %5
kelimesine dénen bir zamir vardir. Aym sekilde &3 &6 s

1383 Bkz. ibnu’l-Enbar, el-Insaf fi Mesadili'l-Hildf, s. 42; er-Rad{ el-Esterabadi, Serhu’r-Radi li Kafiyeti
Ibni’l-Hdcib, 1, 253; es-Suy(ti, Metdli‘u’s-Sa‘ide fi Serhi’l-Feride, s. 256.

1384 Maide 5/106.

138 Bkz. Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 215.

1386 Zumer 39/60.

1387 Bkz., Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zementn, 11, 249.

1388 Bahauddin ibn ‘Akil, el-Musd‘id ‘ald Teshilil-Fevdid (Serhu Bahduddin fbn ‘Akil ‘ala Kitdbi't-
Teshil li ibn Malik) (I-1V) (Thk. Muhammed Kamil Berakat), Daru’l-Fikr, 1. Baski, Dimask
1982, 11, 437.

138 Ornek igin bkz. Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 1, 34; 11, 153.
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ifadesinde, &5 kelimesindeki 4 zamiri, 33 ismine aittir. Goriildiigi
izere bu durumda zamir, ait oldugu isimden &nce gelecektir.

idmdru kable’z-zikrin cdiz olmadiginda ittifak olduguna gore'**

haberin de miibtedaya takaddiimiiniin caiz olmamas: gerekir'*”".

Basrali dilcilere gore ise ister miifred olsun ister ciimle olsun,
haberin mibtedaya takaddiimii caizdir. Ciinkii bu durum Araplarin
konusmalarinda ve siirlerinde ¢okca ge¢mistir. Basralilar bu gorisii
delillendirmek adima Araplarin kelimindan <&oall el 4@ s
(kefenlerine sarilir 8liiler.) veya Sibeveyh'in Ul Zass (Temimi'yim

ben.) gibi 6rnekler getirirler**,

ibn Ebl Zemenin, bu hususta Basralilara muvafakat ederek
haberin miibtedaya takaddiimiinii cdiz gérmiistiir. Ornegin o, 2é3)
€00 sl Y Gsl“Onlarm iginde bir de Kitdb'i bilmeyen cahiller

271393

vardir.”” dyetinde gecen (sl ifadesinin miibteda olarak merfd,

1394

séis "un ise onun haberi oldugunu ifade etmistir***, Dolayisiyla bu
ornekten, miifessirin Basralilara muvafik olarak haberin miibtedaya
takaddiim etmesini mimkiin gordiigii anlasilmaktadir. Zira
Kifelilere gore haberin miibtedaya takaddiim etmesi ciiz

degildir .

Yine miifessir, {0585 o5 & 40 Ge S Ly i 35) “Sizin
yaratihisimizda ve tiiretip yaydigi biitiin canlilarda, yakinen inanan bir

171396

kavim icin ibretler vardir. ayetinde gecen &l kelimesinin istinaf

13% {dmaru kable’z-zikrin cdiz olmadigina dair bkz. ibnu’l-Enbard, el-insdf fi Mesaili’l-Hildf, s. 80.

1391 Bkz. ibnu’l-Enbar, el-Insdf fi Mesaili'l-Hildf, s. 61.

1392 Bkz. [bnu’l-Enbard, el-Insdf fi Mesdili’l-Hildf, s. 61-62; Ayrica Basralilar miibtedaya takaddiim
eden haberin ibtidddan dolayr merfl oldugunu savunmaktadir. Bkz. ibnu’l-Enbard, el-
Insdf fi Mesdili’l-Hilf, s. 48; Haberin miibtedaya takaddiimiine dair genis bilgi i¢in bkz. er-
Radi el-Esterabadi, Serhu’r-Radf li Kéfiyeti ibni’l-Hacib, 1, 256-258; ibn HisAm el-Ensard,
Evdahu’l-Mesdlik, 1, 216.

139 Bakara 2/78.

139 Zemenin, Tefstru [bn Ebf Zemenin, 1, 34.

13 fbnu’l-Enbard, el-insdf fi Mesdili'l-Hildf, s. 61; Kenan Demirayak, Selami Bakirci, Arap Dili
Grameri Tarihi, s. 69.

139 Casiye 45/4.
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{izere merf(i oldugunu ve manamn &4 sS88A 5 seklinde oldugunu
ifade eder. Bu durumda miifessir, el-Ferrd’nin gdriisiine””’

muvafakat etmek suretiyle 533 3 ifadesini haberi mukaddem, &\

kelimesini ise muahher miibteda saymistir™,

Dolayisiyla bu
ornekten miifessirin, Basralilarin kabul ettigi gibi haberin

miibtedaya takaddiim etmesini ciiz gordiigii anlasilmaktadir.

3.5.4.1.3. Kane (O\)’nin Tam Fiil Olarak Amel Etmesi

Basrali dilciler, &8 'nin &5 veya 323 anlaminda tam fiil gibi

amel edebilecegini iddia ederken, Kiifeliler ise buna cevaz vermeyip

nakas fiil olarak amel etmesi gerektigini savunmuslardir*”.

ibn Ebl Zemenin ise US 'nin tam fiil olarak amel etmesi
hususunda Basra ekoliintin goriisiinii  benimsemistir. Nitekim
miifessir, ¢&sab5 S8 o) &8 580 Faad o5 e50ia N 3okiasie 508 )3)
“Eger (bor¢lu) darlik icinde ise bir genislige cikincaya kadar ona miihlet

verilir. Bununla beraber -eger bilirseniz- alacagimizi sadaka olarak

bagislamaniz hakkinizda daha hayirhdir.”*® 4yetinde gecen 3ué s
ifadesinin 35 55 &85 o8 (eger borclu darhik icine diiserse)

anlaminda olup merfti konumunda oldugunu ifade eder'**".

6z konusu ifade cumhurun kiraatinde s> seklinde merféi
okunurken ‘Abdulldh b. Mes‘Qd, ‘Ubey, ‘Usman ve ibn ‘Abbas’in

kiraatinde ise 1> seklinde manstib okunmustur ",

s> ifadesini merfti okuyanlara gore iki vecih s6z konusudur:

1397 el-Ferra, Me‘ani’l-Kur’an, 111, 45; ibn ‘Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, s. 1697; Semin el-Halebf,

ed-Durru’l-Mastin, 1X, 633.

139 Bkz. Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 11, 304.

139 {&nin tam veya nakis fiil olarak amel etmesiyle ilgili Basrali ve Kifeli dilciler arasindaki
ihtilaflara dair genis bilgi icin bkz. ibnu’l-Enbard, el-insaf fi Mesaili'l-Hilaf, s. 129-133.

1400 Bakara 2/280.

1401 Bkz, Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 98.

1402 Bkz, ez-Zemahsert, el-Kessdf, 1, 508; ibn ‘Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, s. 256; Eb(i Hayyan, el-
Bahru’l-Muhit, 11, 354.
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Birincisi; dyetteki (S 'nin @3 veya 335 anlaminda tam fiil olup
3. b ifadesinin ise fail olarak merf olmasidir. Bu gdriis basta
Sibeveyh olmak iizere Basra ekolii dilcilerinin yaygin kanaatidir'*”.
Nitekim Basralilara gére &S ’nin tam fiil olarak amel etmesi caiz

1404 ibn Ebl Zemenin

oldugu gibi haberinin hazfi miimkiin degildir
de bu hususta Basralilara muvafakat ederek & nin, &3 anlaminda

tam fiil olarak amel ettigine isaret etmistir.

ikincisi ise &S "nin nakas fiil olup 354 53 ifadesinin ise &< "nin
ismi olarak merf(i olmasidir. Bu durumda &\ ’nin haberi mahzuf
olup takdiri de e 334 55 O& 45 seklinde olur. Bu gbriis en-
Nehhas tarafindan caiz gériilmiistiir'*®. Ayrica baz1 Kfeli dilciler
de burada & "nin nakas fiil olup 354 5 ifadesinin ise &S "nin ismi
olarak merfii olabilecegine, haberinin ise mahzuf olup “ &e &8 &3

PP

syt 55 &layt”  geklinde takdir  edilebilecegine  cevaz
1406

vermektedirler

3 ifadesini mans{ib okuyanlara gore ise &% nakis fiil olup 12
s5ue ifadesi OX 'nin haberi olarak mans(ib sayilmistir. Bu durumda
ciimlenin takdiri ise 35%& 13 & %) H& &5 seklinde olur. Bu gériis de
el-Ferra tarafindan caiz goriilmiistiir'*”’. Ayrica Kifelilere gére de
bdyle durumlarda &8 ’nin nakis fiil olarak amel etmesi evla

goriilmiistiir**,

1403 Bkz. es-Sibeveyh, el-Kitab, 11, 260; ez-Zemahser, el-Kessdf, I, 508; ibn ‘Atiyye, el-Muharreru’l-
Veciz, s. 256; Eb(i Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, 11, 354; Semin el-Halebi, ed-Durru’l-Mastin, 11,
643.

1904 Bkz. ibnu’l-Enbard, el-insdf fi Mesaili’l-Hilaf, s. 130.

1405 Bkz, en-Nehhas, I‘rabu’l-Kur'dn, s. 114.

1406 Bkz. Ebli HayyA4n, el-Bahru’l-Muhi, 11, 354.

1407 el-Ferra, Me‘dni’l-Kur'dn, 1, 186; ez-Zemahser?, el-Kessdf, 1, 508; ibn ‘Atiyye, el-Muharreru’l-
Veciz, s. 256; Ebli Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, 11, 354; Semin el-Halebi, ed-Durru’l-Masin, 11,
643.

1408 Bkz, fbnu’l-Enbard, el-insdf fi Mesaili'l-Hildf, s. 129-130. Miifessirin sz konusu ayete dair
tercihine dair genis bilgi i¢in bkz. Eric binti ‘Usman, el-Mesdilu’s-Sarfiyye ve’n-Nahviyye fi
Tefsir ibn Ebf Zementin, s. 223-226.
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3.5.4.1.4. Kane (O ) 'nin Ismiyle Birlikte Hazfedilmesi

Arapgada asil olan 4milin mamiliiyle birlikte keldmda
zikredilmesi ve amel etmesi, her 6genin climleyi olusturmada
lizerine diisen gorevi yapmasi ve istenen manayi ifade etmesidir.
Amil bir fiil olan &\ icin de durum bu sekildedir. Fakat bazi belagi
maksatlar geregi bu kaide bazen terk edilir ve bu 6gelerden biri
veya birkac1 hazfedilebilir. Bu anlamda O\ fiili bazi durumlarda
ismiyle birlikte hazfedildigi halde amel edebilmektedir. Bu agidan
diger kardeslerinden (benzerlerinden) ayrilmaktadir'*®.

Arap dilinde sart ifade eden &) ve 3! 'den sonra gelen J& ’nin
ismiyle birlikte hazfedilip haberinin kalmasi cdizdir'*'’. ibn Malik,
Elfiye’sinde bu durumu soyle 6zetler:

ARG GS 50 s b Ok Wik
UK 'yi hazfederler ve haberi birakirlar,

Bu durum &) ve 3 ’den sonra cok olur ve meshurdur,
ibn Malik’in beytinden de anlasildig1 {izere &) ve 3 ’den sonra
gelen U8 ’nin ismiyle birlikte hazfi yaygin olmakla birlikte, bu
edatlar olmadan da hazfedildigi yerler vardir. Ornegin Gss 5S &, )
LA G5 Gl Gzl 3815 o 58 “(Bu Kur'dn) uyduralacak bir séz degildir;

ancak kendinden dncekileri dogrulayicidir,”**"

ayetindeki ~(saxial
kelimesini mans{ib okuyan Basra ekolii dilcileri ile cumhur nahiv ve
kiraat Alimlerine gére bu ciimlede OX fiili, ismiyle birlikte

hazfoldugu halde haberi tizerinde etki edebilmistir. Dolayisiyla

149 M. Vecih Uzunoglu, “Arap Dilinde Kane Fiili ve Kur’dn’da Kullanimi”, Dokuz Eyliil UIFD,
1/41, izmir (2015), s. 100.

1410 Bkz, ibn Hisdm el-Ensari, Suziiri’z-Zeheb, s. 102; ibn Hisdm el-Ensari, Serhu Katri'n-Nedd, s.
240.

1“1 Muhammed b. ‘Abdillah b. Malik el-Endelus?, Metnu’l-Elfiyye, Mektebetu’s-Sa‘biyye, Beyrut
[ts.], s. 11.

“2y{suf 12/111.
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ciimle; “4% &b Gl Guid 08 (815 3% Ges §8 W seklinde

anlasilmaktadir*",

ibn Ebi Zemenin sdz konusu Ayeti tefsir ederken Basrali ve

cumhur nahiv ulemasina muvafakat ederek &S "nin isimiyle birlikte

hazfolup haberinin ise kalabildigini diisiinmektedir'*"*, Zira
miifessir, Gxai kelimesini mans(ib okuyanlara gére ciimle; “ (8 L

St

4% G ol Galad S (Sl 5 Baa” seklindedir oldugunu ifade

ederek s6z konusu kelimenin, hazfolan 58 ’nin haberi konumunda

olduguna isaret etmistir'*".

3.5.4.1.5. 1114 (%!;)’mn Atif Harfi Olarak Kullanilmasi

Kafeli dilciler Y  edatimn  atif harfi  anlaminda

£
z

kullanilabilecegini savunurken, Basral dilciler ise Y| 'nin bir istisna

edati oldugunu ve atif harfi olarak kullanilamayacagini one

1416

stirmiislerdir *°, Kfelilere gére bu durum Kur'dn’da ve Arap

kelaminda yaygin olarak kullanilmaktadir. Ornegin = 055G ;)U%
%p—é—w AR | RS (._(4}- AU “Iclerindeki zalimler disinda,
insanlarin ellerinde sizin aleyhinize Géne siirecekleri bir delillerinin

olmamast icin...”**"” ayetindeki ¥) 'nin s manasinda oldugunu ifade

2

etmislerdir. Dolayistyla ciimle; “ 7z Y3 i V.QAL:— JL?J.} 08 W
V-éwg e\}iﬁé" (Insanlarin ve iclerindeki zalimlerin ellerinde sizin aleyhinize

one stirecekleri bir delillerinin olmamast icin...) seklinde bir anlam ifade

1413 e]-Ferra, Me‘dni’l-Kur’dn, 11, 56-57; ez-ZeccAc, Me‘dni’l-Kur’dn ve I‘rabuhu, 111, 133; en-Nehhas,
[‘rabu’l-Kur’an, s. 465; Mekki b. Ebi Talib, Muskilu ['rabi’l-Kur'dn, s. 395; ez-Zemahserd, el-
Kessdf, 111, 330; ibn ‘Atiyye, el-Muharreru'l-Veciz, s. 1025; Ebli Hayyan, el-Bahru’l-Muh, V,
348-349; Semin el-Halebi, ed-Durru’l-Mastin, VI, 569.

1414 Bkz. Eric binti ‘Usman, el-Mesdilu’s-Sarfiyye ve'n-Nahviyye fi Tefstr ibn Ebi Zementin, s. 819.

1415 Bkz, Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, I, 395.

1416 Bkz, ibnu’l-Enbard, el-insdf fi Mesdili’l-Hildf, s. 232; Eb(i Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, 111, 297.

1417 Bakara 2/150.
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Y8 Buna karsin Basralilar da Y ’nin atif harfi olarak

s
z

eder

kullanilamayacagini bir istisna edati oldugunu ve bu iki hususun
birbirine zit seyler oldugunu ifade ederler. Nitekim atif harfi

oncekinin hiikmiinii sonrakine hamlederken, istisnd edat1 ise

oncekinin hitkmiinden ayri tutmaktadir'*”.

ibn Ebi Zemenin, Y\ 'nin bir istisna edati oldugunu ifade

ederek Basralilarin goriisiine muvafakat etmistir. Bu hususu bir
misal {izerinde géstermek gerekirse miifessir, Ol ﬁj.c G )b%"

0%5.@.:2 3‘—‘5/‘; {}}l gjli_; 4 Vé,\:;; o ab:'—j,;\ jT MT ?jl.):‘é\ “§ayet biz
onlarin iizerine, ‘Kendi nefislerinizi oldiiriin veya yurtlarinizdan ¢ikin!’

21420

diye yazsaydik ¢ok azi disindakiler bunu yapmazlardi. dyetinde

gecen “{Lé-:;j gt WYL” ifadesini ele alirken, burada gecen Y| edatina

}

istisna manas1 vermistir'**',

Cumhur, s6z konusu ayette gegen LG kelimesini ref ile

1422

okurken, ibn ‘Amir ise nasb ile okumustur'*, Ref* {izere okuyanlar

da iki vecih ileri stirmislerdir:

[PESI . . N .. .
Birincisi; “ssla2 " ifadesindeki merfli muttasil zamirin bedeli

olarak merfli olmasidir. Ciinkii burada istisna; menfi, tam ve
muttasildir. ibn Ebl Zemenin'in de tercih ettigi bu goriis, el-Ahfes

ve Basrali dilcilerin yaygin kanaatidir'**.

1418 Bkz. Ibnu’l-Enbard, el-Insdf fi Mesaili’l-Hildf, s. 232.

119 Bkz, fbnu’l-Enbard, el-insdf fi Mesdili'l-Hilaf, s. 233; ¥) edatina dair genis bilgi icin ayrica bkz.
Ebu’l-Hasen ‘Alf b. M{isa er-Rummant, Me‘ani’l-Hurtf (Thk. ‘irfan b. Selim el-‘Asa Hasstine
ed-Dimagki), Mektebetu’l-’Asriyye, 1. Baski, Beyrut 2005, s. 184-186.

1420 Niisa 4/66.

1421 Bkz. Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 164.

1422 Bkz, ibn Mucahid, Kitabu's-Seb‘a fi'l-Kirdat, s. 235; ibn Haleveyh, el-Huccetu ff Kirddti’s-Seb’, s.
124.

1423 Bkz. el-Ahfes el-Evsat, Me‘ani’l-Kur'dn, 1. 240; et-Taber?, Cdmi‘u’l-Beydn, VII, 207; en-Nehhis,
[‘rabu’l-Kur’dn, s. 192; er-Rummant, Me‘ani’l-Hurdf, s. 85; Mekki b. Ebi Talib, Muskilu I‘rabi’l-
Kur'an, s. 201; ibn ‘Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, s. 453; Ebi Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, 111,
297; Semfin el-Halebi, ed-Durru’l-Mastin, IV, 22.
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W ST sy . . ~ .
ikincisi ise “sslad " ifadesindeki merfli muttasil zamire

matuf olarak merf(i olmasidir. Bu durumda da fﬂ\ edat, atif harfi

olarak kabul edilmistir. Bu gériis de Kife ekolii dilcilerinin yaygin

kanaatidir**.

3.5.4.1.6. Muhaffef in (5;)’in Seddeli inne (3\5) Gibi Amel
Etmesi

Kifeli dilciler, muhaffef &) ’in &) gibi amel edemeyecegini
soylerken,  Basralilar  ise  bunun  mimkin  oldugunu
savunmuslardir”,

Kifelilere gore sedddeli &) 'nin amel etmesi, lafzen ve bina
olarak mazi fiile benzemesi sebebiyledir. Nitekim &) , mazi fiil gibi
tic harfli olup fetha iizere mebnidir. Fakat muhaffef ) icin béyle bir
durum séz konusu degildir. Kifelilerin one siirdiikleri bir baska
delil de seddeli &) "nin isimlerin avamilinden olmasi, muhaffef &) 'in
ise fiillerin avamilinden olmasidir. Dolayisiyla da seddeli &) ,
fiillerde amel edemeyecegi gibi muhaffef &) 'in de isimlerde amel
etmemesi gerekir'*,

Basralilar ise muhaffef &) ’'in, seddeli &) gibi amel
edebilecegini nakille delillendirmislerdir. Onlar, &b aié s & W)
¢.2el “Siiphesiz Rabbin onlarin yaptiklarmin tiimiiniin karsihgini
tastamam verecektir.”'*’ ayetindeki &) 'in muhaffef okundugu Nafi’ ve
ibn Kesir'in kiraatinde***, seddeli () gibi amel ederek S& kelimesini

nasbettigini delil géstermislerdir'**.

1424 Bkz. et-Taberd, Cdmi‘u’l-Beydn, VI, 207; Eb( HayyAn, el-Bahru’l-Mubhit, 111, 297.

1425 Bkz, ibnu’l-Enbar, el-insaf fi Mesdili'l-Hildf, s. 164.

1426 Bkz, ibnu’l-Enbar, el-Insaf fi Mesaili'l-Hildf, s. 164.

Y27 Hid 11/111.

1428 Bkz, ibn Haleveyh, el-Huccetu fi Kirdati's-Seb’, s. 190; Eb{l ‘Alf el-Farist, el-Huccetu fi'l-‘Ileli’l-
Kirddti’s-Seb’, 111, 269; Eb{i Bekr Ahmed ibnu’l-Huseyn b. Mihran el-Esbahani, el-Mebstit fi'l-
Kiradti’'l-‘Asr (Thk. Sebi* Hamza Hakimi), Mecme‘u’l-Lugati’l-‘Arabiyye, Dimask [ts.], s. 242.

1429 Bkz. ibnu’l-Enbard, el-insdf fi Mesdili’l-Hilaf, s. 164.
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ibn Eb? Zemenin, s6z konusu ayetin tefsirinde §oyle der: “ &3
& 3 ifadesindeki &) i tahfifle okuyanlara gére mana a8 ) & &
seklinde olup buradaki \ ise sila olur. & kelimesi de &) ile mansiib
olur. Ciinkii bazi nahivciler, muhaffef & ’in aslinin seddeli &)
oldugunu, dolayisiyla muhaffef olunca da aslina tevil edilerek
kendisiyle nasbedilebilecegini beyan etmislerdir.”'**°

Miifessirin bu aciklamasinda muhaffef &) 'in, seddeli &) gibi
amel edebilecegini ifade etmesi, bu hususta Basrali dilcilere
muvafakat ettiginin bir gostergesidir. Zira o, bir husustaki farkl
goriislerden sadece kendisinin tercih ettigi veya ciiz gordigiinii
zikrederken, benimsemedigi bir goriisii zikretmesi halinde ise
arkasindan gerekli itiraz1 yapar.

3.5.4.1.7. inne (O))'nin ismine, Haberi Getirmeden Once Atif
Yapmak

Kafeli dilcilere gére &) nin ismi {izerine haberi getirmeden
once merfu bir isim atfetmek cdizdir. Basralilara gére ise bu durum

"1 Bu hususta Kifelilerin nakil anlaminda getirdikleri

caiz degildir
delil Kur'an-1 Kerim'in su ayetidir: &ssialls 5% Sy el Gl )
(o005 ah V3 agdle Cajd B AL Jee s AY) asally dl Gl Ga g olalls
“Iman edenler, Yahudiler, Sabiiler ve Hristiyanlardan Allah'a ve ahiret
giiniine iman edip salih ameller isleyenler icin korku yoktur ve onlar
iiziilmeyeceklerdir.”****

Basrali dilcilere gore bu caiz degildir. Zira bu ayetle ihticac
dogru degildir. Ciinkii bu ayette takdim-tehir s6z konusudur. Takdir
ise su sekildedir: “ <a38 S8 AV 3l L Gal G T3 Sy 15kl Gpall &
QIS oliallly Guhlialls sk A Y3 agle” (iman  edenler ve
Yahudilerden Allah'a ve ahiret giintine inananlar icin korku yoktur ve

1430 Bkz, Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 375.
1431 Bkz, ibnu’l-Enbarf, el-insdf fi Mesdili'l-Hildf, s. 158.
1432 Maide 5/69.
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onlar ftiziilmeyeceklerdir. Sabiiler ve Hristiyanlar icin de durum bu

sekildedir.)****

ibn Ebl Zemenin, séz konusu Aayette gecen Csixtialls
kelimesinin ref'i hususunda ihtilafin oldugunu dile getirerek Basra
ve Kiife ekollerinin bu husustaki goriis ayriliklarina isaret etmistir.
Ardindan bu kelimeyi tehire hamledip ibtidd ile merf(i kabul
etmenin tercihe sayan oldugunu ifade eden miifessir, bu hususta

Basral dilciler ile muvafakat etmistir'***,

3.5.4.1.8. Mastarlarin Hal Olarak Gelmesi

Basrali dilciler, fiilin cinsinden olup ism-i fiilin yerine gecen
bazi mastarlarin hal olarak manstib olabilecegini ifade ederler'*”.
Ornegin isa 4%s (Ona, yiiriiyerek geldim.) ciimlesindeki s
kelimesi fiilin cinsinden olup Wis anlamindaki ism-i failin yerine
gecmistir. Bu durumda s6z konusu mastarin hal olarak mansib
olmasi  mimkiindiir. Ancak her mastar bu sekilde
degerlendirilemez. Ornegin #a2) 45a (Ona, vermek igin geldim.)
ciimlesinde ise #4a2) mastar1 hal olarak kabul edilemez. Ciinkii bu
mastar fiilin cinsinden degildir'**°.

ibn Eb? Zemenin, mastarlarin hal olarak mansiib olabilecegi
hususunda Basral dilcilere muvafakat etmistir. Ornegin 49 (2 i)
(osas alls bS5 sk (asWly il b os alid 45 (5% “Onlar,
Allah'in dininden baskasimi mi ariyorlar? Oysaki goklerde ve yerde ne
varsa istese de istemese de Ona teslim olmustur ve Ona

diindiiriileceklerdir.”**’ 4yetinde gecen \& 3k kelimesinin mastar olup

hal konumunda oldugunu ifade etmistir'***,

1433 fbnu’l-Enbard, el-insdf fi Mesdili-Hilaf, s. 159.

1434 Bkz, Zemenin, Tefsiru ibn Ebi Zemenin, 1, 207.

1435 Bkz. es-Sibeveyh, el-Kitdb, 1, 369; el-Muberred, el-Muktedab, 1, 392; Semin el-Halebi, ed-
Durru’l-Masiin, 111, 296.

1436 e]-Muberred, el-Muktedab, 1, 392.

197 Al ‘imran 3/83.

1438 Bkz. Zemenin, Tefsfru [bn Ebf Zementn, 1, 118.
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3k kelimesini mansiib okuyanlar iki vecih ortaya
koymuslardir:

Birincisi; mastar olup hal konumunda mansib olmasidir.
Basralilara gére s6z konusu mastarin amili, kendisinden 6nce gelen
&l fiili olup takdiri ise (s )& 3 cpaita seklindedir. bn Ebi Zemenin'in
de muvafakat ettigi soz konusu goris, es-Sibeyeyh, ez-Zeccic, en-
Nehhis, Mekki b. Ebi Talib, ez-Zemahseri ve Eb(i Hayyan gibi
alimlerin tercihidir'**’.

ikincisi ise mefllu mutlak olarak mansib olmasidir.
Kifelilere gére s6z konusu mastarin amili, lafiz ile degil mana iledir.
zira Al fiili, gl 3&) anlamindadir. Ebi Hayy4n bu gbriise cevaz
vermistir. Semin el-Halebi'ye gére ise \& 3k kelimesi boyun egmek
anlaminda olsa da W)X kelimesi bu anlami tasimamaktadir.
Dolayisiyla el-Halebi, 4milin manaya dayanarak tayin edilmesine
karsi cikmaktadir'®, Ayni sekilde miifessir, (st Ll 5 UWig PRI
“Onu iftira yoluyla ve agik giinaha girerek mi geri alacaksimz!”'*"!
dyetinde gegen W3 Ui mastarlarmim hal konumunda olduklarini

ifade etmektedir'**.

3.5.4.2. Kiife Ekoliiniin Gériislerini Tercih Ettigi Yerler

ibn Ebl Zemenin, Basra ekoliine meyilli bir dilci olmakla
birlikte bazen Kife ekoliiniin veya Kufeli dilcilerin goriislerini
benimsedigi olmustur. Nitekim o, Basra ekolii ve dilcilerinin
gorislerinin yaninda az da olsa Kiife ekolii ve el-Kisai, el-Ferra gibi
Kifeli dilcilerin goriislerini de benimsemistir. Daha nce miifessirin
Kifeli dilcilerin goriislerini benimsedigi yerlerle ilgili &rnekler

1439 Bkz. ez-ZeccAc, Me‘dni’l-Kur'dn ve I‘rbuhu, 1, 438-439; en-Nehhas, I‘rabu’l-Kur’dn, s. 144;
Mekki b. Ebi Talib, Muskilu [‘rabi'l-Kur'dn, s. 167; ez-Zemahserl, el-Kessdf, 1, 577; EbQi
Hayyan, el-Bahru’l-Muht, 11, 538; Semin el-Halebi, ed-Durru’l-Masiin, 111, 296.

1440 Bkz. Eb(l Hayy4n, el-Bahru’l-Mubhit, 11, 538; Semin el-Halebf, ed-Durru’l-Masiin, 111, 296.

1441 Nisa 4/20.

1442 Bkz. Zemenin, Tefsiru fbn Ebi Zemenin, 1, 150.
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verilmisti. Burada miifessirin az da olsa Kife ekoliiniin yaygin
goriislinii benimsedigi yerlere drnekler verilecektir.

3.5.4.2.1. Tenazu‘da Amilin Oncelik Hakk:

Tenazu'; bir ciimlede 6nde zikredilen iki veya daha fazla
amilin, onlardan sonra gelen iki veya daha fazla mamilde amel

etmeyi istemesiyle olusan ¢ekismedir'**’, Arapcada yaygin olan, bir

TN

amilin bir mamali almasi olsa da gerek Kur’an’da gerekse intikal
eden Arapca kullanimlarda iki veya daha fazla 4milden sonra bir

mamiliin zikredildigi ibareler bulunmaktadir. Ornegin ¢ )ﬂ\ sy
171444

ébkﬂ «le “Bana erimis bakir getirin, tizerine dokeyim. dyetindeki
&5 fiili ikinci bir mefl talep ederken, ¢ ¥ fiili de bir mefl
istemektedir. | 48 kelimesi ise kendinden énceki her iki fiile mam(il

olmaya elverislidir; ¢iinkii mana buna miisaittir'**.

Tenazu‘da dmillerden sadece birinin mamdile etki edebilecegi
ve bu iki dmilden her birinin de bu etkiyi yapmasinin cdiz oldugu
y6niinde Basra ve Kife ekolleri arasinda bir ihtilaf yoktur. Ayrilik,

hangi 4milin miinazali mamile amel etmede dncelik hakkina sahip

1446

oldugu hususundadir ***. Basrali dilciler ikinci dmilin daha hak

sahibi oldugunu ileri stirerken, Kifeliler de birincisinin amel

1447

etmesinin daha uygun oldugunu savunmustur ™. el-Ferra ise her

iki ekolden farkli olarak, mamiilden 6nceki her iki Amilin beraber

amel ettigi goriisiindedir'**®,

1443 Bkz, ibn Hisdm el-Ensari, Evdahu’l-Mesdlik, 11, 168; ibn Hisam el-Ensari, Suziiri’z-Zeheb, s.
216; Enes Erdim, “Basra ve Kiife Arap dili Ekollerinin Amiller Ozelinde ihtilaflar1”, Firat
UIFD, XV1/1, Elazig (2011), s. 92.

1444 Kehf 18/96.

1445 Bkz, ibn HisAm el-Ensard, Evdahu’l-Mesdlik, 11, 168.

1446 Abdurrahman Ozdemir, “Arapgada iki veya Daha Fazla Yiiklemin Bir Ogeyi Sahiplenme
Miicadelesi: Tendzu‘”, Dinf Arastirmalar Dergisi, VII1/22, (2005), s. 305.

1447 Bkz. tbnu’l-Enbar, el-insdf fi Mesaili’l-Hilaf, s. 79; Ebdi Muhammed ‘Abdullah Cemaluddin b.
Yhsuf b. Ahmed b. Abdillah b. Hisdm el-Ensar?, Serhu Katri'n-Nedd ve Bellu’s-Sada (Thk.
Muhammed Muhyiddin ‘Abdulhamid), Mektebetu’l-’Asriyye, 1. Baski Beyrut 1994, s. 327.

1448 Bkz, Muhammed b. YGsuf Eb( Hayyan el-Endelusi, irtisafu’d-Darab min Lisani’l-‘Arab (I-11)
(Thk. Receb ‘Usman Muhammed, Ramadén ‘Abduttevvab), Mektebetu’l-Hanci, 1. Baski,
Kahire 1998, 1V, 2141; Yusuf Akcakoca, “Omer Efendi'nin Tenazuul-Fi'leyn fi ismin
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ikinci fiile amel vermenin daha dogru oldugunu sdyleyen
Basralilar, nakil ve kiyasin kendi gorislerini destekledigini
savunmaktadirlar. Nakil baglamindaki delillerinden biri sudur;
(oks ale &)ﬂ‘ &5, ayetinde, ikinci fiil olan ¢ A fiilinin amel
ettigini soylemislerdir. Ciinkii ilk fiil 4mil olsayd: 4ile i A demek

1449

gerekecekti *”. Kiyasa dair One siirdiikleri delil ise ikinci fiilin
mamiile daha yakin olmasi ve ameli ikinci fiile vermekle mananin
degismemesi seklindedir. Ornegin Araplar 2 _xaj o May &ila
(Onun ve Zeyd'in i¢ini rahatlattim.) diyerek, matufa uzak olan fiilin
degil daha yakin olan < harfi cerinin amel etmesini tercih
etmislerdir'*’.

Kifeliler ise aralarinda kiigiik ihtilaflar olmakla birlikte genel
itibariyle birinci 4milin amel ettigi yoniindeki gorisii

benimsemislerdir'**

. Zira onlar, nakil ve kiyasin birinci fiile amel
vermeyi evld kildigini savunurlar. Nakil baglaminda Araplarin
kelamindan getirdikleri delillerden bir tanesi, Imru’l-Kays'in su
beytidir'**:

JW G 8 LT ERIIVE S

<z

e

—w\
—n\

e

u

Sayet en diisiik bir yasam i¢in ugrassaydim,
Bana az bir mal -fakat ben bunu istemiyorum- yeterdi.

Sair bu beytin aczinde birinci fiile amel vermistir. Zira ikinci

fiile amel vermis olsaydi s kelimesini mans(ib okurdu'**.

Zahirin Adl Risalesi ve Edisyon Kritigi”, Erzurum Ispirli Kadizade Mehmed Arif Efendi ve
Omer Efendi Sempozyumu (2-4 Mayis 2014 Erzurum), Erzurum 2014, s. 588.

149 Bkz, ibnu'l-Enbard, el-insdf fi Mesaili’l-Hildf, s. 81; ibn HisAm el-Ensari, Evdahu’l-Mesalik, 11,
168; ibn Hisam el-Ensar?, Suziiri’z-Zeheb, s. 216.

140 fbnu’l-Enbard, el-Insaf fi Mesaili'l-Hildf, s. 82.

1451 Bkz, Tbnu’l-Enbard, el-insaf fi Mesadili’l-Hildf, s. 81; ibn Hisdm el-Ensari, Evdahu’l-Mesdlik, 11,
168; ibn Hisdm el-Ensari, Suziiri'z-Zeheb, s. 216.

1452 Bkz, ibnu’l-Enbard, el-insdf fi Mesailil-Hilaf, s. 79.

1493 56z konusu beyit i¢in bkz. es-Stbeveyh, el-Kitab, I, 79.
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Kifelilerin kiyas baglaminda 6ne siirdiikleri delil ise birinci
fiilin ibtida kuvvetine dayanarak amel etmesinin evla olmasi
seklindedir. Zira W 155 &iik Grneginde oldugu gibi ik fiili basta
geldigi icin Wl fiilinin Amili yapilmaktadir****,

ibn Ebi Zemenin de tendzu‘da Amilin dncelik hakkini birinci
tiile vererek bu meselede Kiifelilerin goriisiine muvafakat etmistir.
Nitekim ¢5hi 4ie &)5\ 5.3 “Bana erimis bakir getirin iizerine
dokeyim.”'*** ayetinde takdim oldugunu séyleyen miifessir, ardindan
mananin 48 § #1558 kel seklinde oldugunu ifade eder™®. Bu
aciklamasindan, miifessirin  ameli  birinci  fiille  verdigi
anlasilmaktadir. Dolayisiyla Kife ekolii dilcilerinin savundugu
goristi tercih ettigi anlagilmaktadir.

3.5.4.2.2. ism-i Isaretin ism-i Mevsul Anlaminda Kullanmlmasi

Kifeli dilciler, ism-i isaretlerin ism-i mevsul anlaminda

kullanilabilecegini iddia ederken, Basrali dilciler ise bunun

1457

miimkiin olmadigini savunmuslardir'™’. Kifelilere gére Kur’an-1

Kerim’de ve Araplarin keldminda ism-i isaretlerin ism-i mevsul

1458

anlaminda kullanimina rastlanmaktadir Ornegin Kur'dn’dan

getirdikleri delillerden birisi sudur: Kifeli dilciler G oV 5 il 2y

(.2&&l “Sonra yine sizler, birbirinizi &ldiiren kimselersiniz.”***’
ayetindeki +¥3% ism-i isaretinin &l seklinde ism-i mevsul
anlaminda oldugunu savunmuslardir. Ciimlenin takdiri ise * & £
sl o s Sl seklindedir. Bu durumda & miibteda, <Y haber ve

1454 Bkz. ibn HisAm el-Ensari, Evdahu'l-Mesdlik, 11, 168; Enes Erdim, “Basra ve Kiife Arap dili
Ekollerinin Amiller Ozelinde ihtilaflar1”, s. 94.

1455 Kehf 18/96.

145 Bkz. Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 497.

157 fbnu’l-Enbard, el-insaf fi Mesdilil-Hilaf, s. 579; ez-Zebidi, Kitdbu tilafin-Nusra, s. 67-68; el-
Mahz{im1, Medresetu’l-Kiife, s. 318.

1438 g {ifelilerin bu hususta getirdikleri deliller i¢in bkz. ‘Ali ibnuwl-Hasen b. ‘Al Ebu’l-Hasen
Niruddin el-isfehani el-Bakali, I‘rabu’l-Kur'dn (I-11) (Thk. ibrahim el-ibyari), Daru’l-
Kiitiibi'l-M1sri/Darw’l-Kiitiibi’l-Liibnaniyye, 4. Baski, Kahire/Beyrut 1420, I, 213; ibnu’l-
Enbard, el-Insdf fi Mesaili'l-Hildf, s. 579.

1459 Bakara 2/85.
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Osbs climlesi ise «¥3%  ’nin silasi konumundadir. Bu goriis,
Kifelilerin ve ez-Zeccac'in kanaati olup ayn: zamanda el-Bakdli'nin

de tercihidir'*®°,

ibn Ebi Zemenin de bu ayetin tefsirinde «¥3 ism-i isaretinin
53 seklinde ism-i mevsul anlaminda oldugunu ifade etmistir.
Ardindan Y% U seklinde miinada kabul edenlerin de oldugunu

1461

eklemistir'*®', Zira el-Begavi tefsirinde «¥3 ism-i isaretinin =¥3 U

12 Miifessirin ~ filolojik

manasinda oldugunu nakletmektedir
meselelere yaklasiminda izledigi metotlardan birisi de benimsedigi
goriisii once zikretmesi ardindan da ciz gérdigt gorislere isaret
etmesidir. Dolayisiyla bu meselede ibn Ebi Zemenin'in Kifeli
dilcilerin gorisiini benimsedigi ve ism-i isaretlerin ism-i mevsul
anlaminda gelmesini miimkiin gérdiigii anlasilmaktadir.

Basralilara gore ise asl olan 1% ve benzeri ism-i isaretlerin bir
isarete delalet etmesidir. ¢d ve benzeri ism-i mevsuller ise bu
anlamda bir isarete delalet etmedigi icin ism-i isaretlerin mana

olarak ism-i mevsullere hamledilmemeleri gerekir'*®.

3.5.4.2.3. Ism-i Fiil ile ism-i Mef{liin Birbirinin Yerine
Kullamlmasi

Kifeli dilciler, ism-i fail ile ism-i mef’iliin birbirinin yerine
kullanilmasinin miimkiin oldugunu savunurken Basral: dilciler ise
bunu cliz gérmemektedirler. ibn Ebi Zemenin de Kifelilere
muvafakat ederek ism-i failler ile ism-i mef’tillerin birbirinin yerine
kullanilabilecegine isaret etmistir.

1460 Bkz, ez-Zeccac, Me‘dni’l-Kur'dn ve I‘rdbuhu, 1, 167; Niiruddin el-Bakali, I‘rabu’l-Kur’dn, 1, 213;
ibnu’l-Enbard, el-insaf fi Mesaili'l-Hildf, s. 579.

1461 Bkz, Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 36.

1462 e]-Begavi, Tefsiru’l-Begavi, I, 117.

1463 Bkz, ibnu’l-Enbarf, el-insdf fi Mesdili’l-Hildf, s. 579.
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Ornegin irxal) e & 58 “Iste o, hosnut olunan bir hayat

771464

icerisindedir. dyetindeki 4ual) ism-i failiyle ilgili Kife ile Basra

ekolleri arasinda farkli iki goriis mevcuttur:

Birincisi; Kifelilerin beyani olup 4xxl) ism-i fiilinin ism-i
mef(l anlaminda oldugu ve 4=’ seklinde takdir edildigi

yoniindeki gériistiir. ibn Haleveyh, fbn Faris ve ibn Malik de bu

1465 1466

goriisii kabul ederken'* ibn Har(if da buna cevaz vermistir

ikincisi ise Basralilarin beyani olup 4xsl5 ism-i failinin <3
U ) seklinde sahiplik ifade ettigi yoniindeki goriistiir**”.

ibn Ebl Zemenin ise 4x=l) ism-i failinin 4= seklinde ism-i
mef'(il veya Wa <i3 seklinde sahiplik ifade ettigini aktarmakla her
iki ekoliin goriisiine isaret etmistir'*®®; ancak miifessir, daha 6nce de
goriildiigii gibi miirecceh goriisii basta zikretmeyi bir yontem
olarak benimsemistir. Dolayisiyla buradan onun, ism-i failin ism-i

mefll anlaminda kullanilmasina cevaz verdigi anlasilmaktadir.

Yine ibn Ebi Zementn, ¢..4 Al G asill aale ¥ J&.) “(Nuh) dedi
k' 171469

ki, bugtin Allah’tin emrinden kurtulacak kimse yo ayetinde gecen ¥

asle ismi failinin asaxs ¥ seklinde ism-i mef0l anlaminda

1404 Kari‘a 101/7.

1465 Bkz. Eb( ‘Abdillih Muhammed b. Muslim b. Kuteybe, Te'vilu Muskilu'l-Kur'dn (Thk. Es-
Seyyid Ahmed Sakr), Mektebetu Daru’t-Turds, 2. Baski, Kahire 1983, s. 296; ibn Haleveyh,
I'rabu Seldsine Streten mine’l-Kur’ani’l-Kerim, s. 161; ibn Faris, es-Sahibf fi Fikhi’l-Luga, s. 203;
Ebl ‘Al el-Hasen b. ‘Abdillah el-Kaysi, idah Sevahidu'l-idah (I-11) (Thk. Muhammed b.
Hamm{d ed-Da‘cani), Daru’l-Garbi’l-islam1, 1. Baski, Beyrut 1987, I, 593; Eb{i Hayyan el-
Endelusi, Tezkiratun-Nuhat (Thk. ‘Afif ‘Abdurrahman), Muessesetu’r-Risale, 1. Baski,
Beyrut 1986, s. 392; Eric binti ‘Usman, el-Mesdilu’s-Sarfiyye ve’n-Nahviyye fi Tefsir ibn Ebi
Zemenin, s. 712-713.

146 Fhu’l-Hasen ‘Alf b. Muhammed b. ‘Al b. Har(f el-isbili, Serhu Cumeli’z-Zeccdcf (I-11) (Thk. ve
inc. Selvd Muhammed ‘Umer ‘Arab), Cami‘atu Ummu’l-Kura (Basilmis doktora tezi),
Medine 1418, 11, 976.

1467 e]-Muberred, el-Muktedab, 11, 162; ez-Zeccc, Me‘dni’l-Kur'dn ve I‘rabuhu, 1V, 355; en-Nehhas,
I'rébu’l-Kur'an, s. 1357; el-Kaysi, Iddh Sevahidu'l-Idah, 1, 593; Ebli Hayyan el-Endelusi,
Tezkiratu'n-Nuhadt, s. 392. Konuyla ilgili ayrica bkz. Ebt Muhammed ‘Abdulldh Cemaluddin
b. Yisuf b. Ahmed b. ‘Abdillah b. Hisdm el-Ensar, Serhu Cumeli’z-Zeccact (Thk. ‘Ali Muhsin
‘1sa Malullah), ‘Alemu’lKiitiib, 1. Baski, Beyrut 1985, s. 270-271.

1468 Bkz, Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zementn, 11, 537.

1“9 Hid 11/43.
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oldugunu ifade etmektedir. Bu ifadeden sonra miifessir, Araplarin
335 ¢ (fiskiran su) ifadesini & %% anlaminda kullandiklarini delil
getirerek, ism-i fdilin ism-i mefGl anlaminda kullanilmas:

seklindeki bir uygulamanin Arap dilinde yaygin olduguna isaret

etmistir'*’”,

Aym sekilde dilciler &sia% Y Gl Gy ol s G &8 135)
{15554 Bas 35330 “Kur’dn okudugunda seninle ahirete inanmayanlarm

271471

arasina goriinmez bir perde ¢ekeriz. dyetinde gecen D5 ism-i

mef’(liine dair ti¢ farkli gériis beyan etmistir:

Birincisi; Kafeli dilcilerin kanaati olup 1)sia  ism-i

mef’(liiniin, 123 seklinde ism-i fiil anlaminda oldugu yoniindeki
1472

goriistiir el-Ahfes ve ibn Haleveyh bu goriise muvafakat

1473 1474

ederken'"” fbn Ebi Zemenin de ayni kanaati paylasmaktadir'*”*.

ikincisi; Basrali ve Bagdatli dilciler, Kifelilerin goriisiine
itiraz ederek 1)sa ism-i mefiliinin Jis 1> seklinde sahiplik
manasinda oldugunu savunmuslardir**”,

Uclinciisii ise ez-ZeccAc'n kanaati olup '5sis  ism-i
mefiliintin vazolundugu mana tUzere kalmasmin cdiz oldu
yoniindeki goriistiir'*’°.

ibn Ebi Zemenin yine (1843 il 83e Sas il se 5l e ¢lia )
¢ Gl 825 “Rahman'in kullarina gaybdan vaadettigi Adn cennetlerine

1470 Bkz. Zemenin, Tefsiru ibn Ebf Zemenin, 1, 363.

Y71 isra 17/45.

1472 Bkz, ibn ‘AKil, el-Musd'‘id ‘ald Teshili’l-Fevdid, 11, 190; el-Kays?, Idah Sevahidu'l-idah, 1, 593; Eb(
Hayyéan el-Endelusi, Tezkiratu'n-Nuhat, s. 392.

1473 Bkz. el-Ahfes el-Evsat, Me‘dni’l-Kur'dn, 11. 424; Eb{i ‘Abdilldh Huseyn b. Ahmed b. Haleveyh,
Leyse fi Kelami’l-‘Arab (Thk. Ahmed ‘Abdulgafiir ‘Attar), Mekketu’l-Mukerreme, 2. Baski,
Mekke 1979, s. 317.

1474 Bkz. Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, I, 461.

1475 ol-Kaysi, Idah Sevahidu’l-idah, 1, 593; Eb(i Hayyan el-Endelust, Tezkiratu'n-Nuhdt, s. 392.

1476 e7-7Zeccéc, Me‘ani’l-Kur'dn ve I‘rabuhu, 111, 242-243,
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777 3ayetinde gegen

(girerler). Siiphesiz O'nun vaadi yerine gelecektir.
Gls ism-i meP@liiniin & anlamimda olup &Y "den mef'dil olmus ve
fail anlaminda oldugunu aktarmaktadir'*’®, Dolayisiyla miifessirin,
ism-i mefllin ism-i fail anlaminda kullanilabilecegine isaret

etmekle Kifeli dilcilerin goriistine muvafakat ettigini gériiyoruz.

3.5.4.2.4. Bir Seyin Farkli Lafizlarla Kendisine izafe Edilmesi

Kifeli dilciler, bir kelimenin ayni anlama gelen farkli
lafizlarla kendisine izafe edilmesinin cdiz oldugunu iddia ederek "
bu gdriisii Kur'an ayetleri ve Arap kelamindan yapilan nakilleri delil
getirmekle  temellendirmektedirler*®.  Onlarin ~ Kur’an’dan

getirdikleri delillerden bazilari sunlardir:

Kifelilere gore {u-\s-d\ Ga 3 1% &) “Stiphesiz ki, kesin gergek iste
budur.”**" Ayetinde gecen oxidl kelimesi, mana bakimindan Gal
kelimesinin na‘tidir. Ciinkii asil olarak bu ifade ¢l 32l manasinda
olup her iki kelime ayni anlamdadir ve birbirine izafe edilmistir.
Ayni sekilde €. 353¥) 3353 “Siiphesiz ki, ahiret yurdu daha

71482 ayetinde gecen LIS kelimesi 303¥) kelimesine izafe

hayirldir.
edilmistir; ancak mana bakimindan 3539 kelimesi, LA kelimesinin
na‘ti olup ikisi ayni manay1 ifade etmektedir. Yine &3 clia 4 ki )
¢aaall “Biylece onunla bahceler ve bicilecek taneler (ekinler)
bitirdik.”* ayetinde gecen &:all ve awasll kelimeleri aym anlamda

1484

olup birbirine izafe edilmistir'®*, Ornegin el-Ferra, bir seyin

kendisine izafe edilebilecegini iddia etmis ve soz konusu ayette

477 Meryem 19/61.

1478 Bkz. Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 508.

1479 Mekki b. Ebi Talib, Muskilu I‘rabi’l-Kur’'dn, s. 682.
1480 fbnu’l-Enbard, el-Insdf fi Mesaili'l-Hildf, s. 352.

1481 vaki‘a 56/95.

82 En‘am 6/32, Ylisuf 12/109.

1483 Kaf 50/9.

1484 fbnu’l-Enbard, el-insdf fi Mesdili l-Hildf, s. 352.
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gecen &all ve auasll kelimelerinin ayni anlamda olup birbirine izafe
1485

edildigini sdyleyerek Kiifelilere muvafakat etmistir ™.
Kifelilerin  nakil baglaminda Araplarin  kelamindan
getirdikleri delillerden bir tanesi de er-Ra‘1 en-Nemirinin (0.

97/716)'**® su beytidir:

ol i).:\_; jéi_i Cﬂa,_x_sf °‘ C.,\_:;Lé- L)j_gj

z

Kt o iis

(Yakalanma korkusundan) agaglik alandan uzak durdu ve selin akis

yéniine yonelerek bati tarafina ilerledi."*”

Kifeliler, bu beyitte gegen <ila kelimesinin <5+ kelimesiyle
ayni anlama geldigini ve mananin na‘t-man‘it seklinde ¢34 Culsd)
anlaminda oldugunu ifade etmek suretiyle goriislerine delil olarak
kullanmiglardir. Aym sekilde Araplarin kelamindan JAs¥) 3%
(sabah namazi) ve QABJ\ 3ala (toplanma mescidi) gibi kullanimlari

delil olarak géstermislerdir'*®,

Basrali dilciler ise bir seyin kendisine izefe edilmesinin
miimkiin olmadigini savunmuslardir. Zira onlara gére izafet bir
tarif veya sinirlama icin yapilir ve bir seyin kendisiyle tarif edilmesi
miimkiin degildir. Dolayisiyla bir seyin ayni anlama gelen farklh

lafizlariyla izafet yapilmasi caiz degildir'*®.

1485 Bkz, el-Ferra, Me‘ani’l-Kur’an, 111, 76.

148 Tam ady; Eb{i Cendel (EbGi NGh) ‘Ubeyd b. Huseyn b. Mu‘aviye b. Cendel en-Nemiri olup
Emevi déneminin tinlii Arap sairlerindendir. Develer ve deve cobanlariyla ilgili sGyledigi
siirlerden dolat1 er-Ra‘? (goban) lakabini almistir. Niimeyr b. ‘Amir b. Sa‘sa‘a kabilesinin
soylu bir ailesine mensup olan sair, hayatinin biiyiik bir kismini Basra’da gegirdi. er-Ra‘?
bir désnem, Mekke’de Emeviler’e karsi syan hareketini baslatan ‘Abdullah b. Zubeyr’'in
yaninda yer aldi. Daha sonra onun Haccic tarafindan &ldiiriilmesi {izerine (73/692)
Emeviler’in tarafina gecti. er-Ra‘9, bazt Emevi vali ve emirleriyle yakin iliski kurdu, onlar
i¢in bir¢ok methiyeler yazdi. Hayitina dair genis bilgi i¢in bkz. ez-Zehebi, Siyeru Aldmin-
Nubeld, 1V, 597; ez-Zehebi, Tarihu'l-islam, 11, 977; Siileyman Tiiliicii, “R4i en-Niimeyri”, DIA,
Istanbul 2007, XXXIV, 426-427.

1487 557 konusu beytin serhi igin bkz. el-Kays?, Idah Sevahidu'l-idah, 1, 336-338.

1488 Bkz, ibnu’l-Enbar, el-insdf fi Mesdili’l-Hilaf, s. 353.

1489 Bkz, Mekki b. Ebi Talib, Muskilu ['rdbi’l-Kur'an, s. 683; ibnu’l-Enbar, el-insaf fi Mesdili'l-Hilaf,
s.353.
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fbnu’l-Enbari, Basralilara muvafakat ederek Kifeli dilcilere
itiraz etmekte ve onlarin verdigi biitiin 6rneklerde muzafun ileyhin
hazfoldugu, yerine de sifatinin kaim oldugunu ifade etmektedir.
Ona gore, (u—\sﬂ\ GA 501 Ol ayetindeki izafetin takdiri; ol LAY G
seklinde, {..2%a 353¥) 55} Ayetinde 353Y) 4eldl HAl5 seklinde ve
famall $35.) Ayetinde de suadl g 530 &5 seklindedir. Yine Arap
kelamindan getirdikleri delillerde de ayni durum mevcuttur. Zira
siirde gecen (5% ks ifadesinin takdiri ¢ 5% o&&) cula geklinde,
&s¥) 83a ifadesinin takdiri 1sY) 42l s3ia seklinde ve @BJ\ Al
ifadesinin takdiri de cn\al\ @a;«d\ la seklindedir. Dolayisiyla
Klfelilerin verdigi btitin bu &rneklerde muzafun ileyhin
hazfoldugu, yerine de sifatinin gectigi anlasilmaktadir'®”,
Basralilarin bu gériisiine et-Taberi, ez-Zemahser, bn ‘Atiyye, el-
‘Ukber? ve Eb{i Hayyan da muvafakat etmistir'*".

ibn Ebi Zemenin aadll Sia5 <l o Wla ) “Boylece onunla
bahgeler ve bicilecek taneler (ekinler) bitirdik..”"*** 4yetinde gecen call
ve aasll kelimelerinin birbirine izafet yapildigin aktarmaktadir.
Ardindan miifessir bu sekilde bir kullanimin Arap keldminda yaygin
olduguna isaret etmek maksadiyla s¥! s3ia ifadesiyle Is¥) s3all
ve @iﬂ\ 3ala ifadesiyle de @Lﬂ\ 3alall anlami kastedildigini delil
olarak getirmistir'*”, Dolayisiyla bu agiklamalarindan miifessirin
Kife ekoliiniin gortsiine muvafakat ederek bir seyin farkli lafizlarla
kendisine izafet yapilmasini caiz gordiigii anlasilmaktadir. Yani ona
gore bu gibi durumlarda muzafun ileyhin sifat olmasi caizdir.

140 Bkz, ibnu’l-Enbar, el-insaf fi Mesaili'l-Hildf, s. 354.

1491 Genis bilgi icin bkz. Ebli Bekr Muhammed b. Sehl b. Serric, el-Usil fi'n-Nahv (I-11) (Thk.
‘Abdulhuseyn el-Feteli), Muessesetu’'r-Risale, 3. Baski, Beyrut 1996, II, 8; et-Taberd,
Cami‘w’l-Beydn, XXI, 411-412; en-Nehhas, [‘rabu’l-Kur'dn, s. 1019; Mekki b. Ebi Talib, Muskilu
['rabi’l-Kur'an, s. 682-683; ez-Zemahser, el-Kessdf, IV, 593; ibn ‘Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz,
s. 1750; Eb(i Hayyan, el-Bahru'l-Muhit, VIII, 121; Semin el-Haleb1, ed-Durru’l-Masiin, X, 20.

1492 Kaf 50/9.

1493 Bkz, Zemenin, Tefsfru fbn Ebf Zementn, 11, 341.
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3.5.4.2.5. Vav-1 Ma‘iyye’den Sonra Gelen Muzari Fiilin Nasb1

Kbfeli dilciler, Gl o5 el KE Y (Siit icmekle birlikte
balik yeme.) ciimlesinde vav-1 ma‘iyyeden sonra gelen muzari fiilin
sarf lizere mans(b oldugunu savunurlar. Basrallar ise basinda
bulunan takdiri bir &l ile manstb oldugunu iddia ederler. Basrali
dilcilerden olan Eb{ ‘Umer el-Cermti ise s harfinin bizzat kendisinin
muzariyi nasbettigini beyan eder; ¢iinkii ona gore buradaki s, atif

olmaktan ¢ikmistir'**,

Kifelilere gore bu ciimlede ifade edilmek istenen, her iki
fillin ayni1 anda yapilmamasidir. Zira séz konusu fiilleri ayr1 ayri
yapmakta herhangi bir sakinca bulunmamaktadir. Sayet ciimlenin
basindaki nehyin tekrari s6z konusu olsaydi her iki filin de meczum
olmasi icab ederdi. Halbuki sadece nehyedilen birinci fiil
meczumdur. Tkinci fiil ise birinciye muhalif olup sarf edildigi icin bu
muhalefeti ve sarf edilisi, onun manslib olmasina neden

olmustur'*”,

Basralilara gore ise s, bir atif harfi oldugu icin tek basina

amel edemez. Dolayisiyla muzariyi nasb edecek takdiri bir & ’in

1496

amel etmis olmas1 daha makuldiir'**. ibnu’l-Enbari de el-Cermi’nin

goriisiine itiraz ederek bir atif harfi olan s 'm tek basina amel
edemeyecegini belirtir'*”’.

ibn Ebi Zemenin ise bu hususta Kifelilerin goriisiine
muvafakat ederek vav-1 ma‘iyyeden sonra gelen muzari fiilin sarf

194 Bkz, ibnu’l-Enbard, el-insdf fi Mesaili'l-Hildf, s. 442; ez-Zebidi, Kitabu Itilafin-Nusra, s. 127; el-
Mahzimi, Medresetu’l-Kife, s. 295; M. Cevat Ergin, “Basra ve Kiife Ekollerinin Kullandiklari
Farkli Nahiv Terimleri”, s. 53; Kenan Demirayak, Selami Bakirci, Arap Dili Grameri Tarihi, s.
67; Semin el-Haleb1, ed-Durru’l-Masiin, 111, 411.

1995 fonu’l-Enbard, el-insdf fi Mesdili'l-Hildf, s. 442-443; ez-Zebidi, Kitdbu ftilafin-Nusra, s. 127; el-
Mahzimi, Medresetu'l-Kife, s. 295.

1% fbnu'l-Enbard, el-insdf fi Mesdili’l-Hildf, s. 443; ez-Zebidi, Kitabu Itilafin-Nusra, s. 127; el-
Mahzimi, Medresetu’l-Kife, s. 295.

147 fbnu’l-Enbard, el-insdf fi Mesdili’l-Hildf, s. 443; ez-Zebidi, Kitabu Itilafin-Nusra, s. 127; el-
Mahz{mi, Medresetu’l-Kiife, s. 295.
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lizere mans(b oldugunu sdyler. Nitekim miifessir, |43 of g 2l)
o piiall alany s&ie |l Gl @ Ll a3 238l “Yoksa siz Allah icinizden
cihad edenleri ortaya ¢ikarmadan ve yine sabredenleri ortaya ¢ikarmadan

Z’7y1498

cennete gireceginizi mi sandini dyetinde gecen (niall aliig

ifadesinin sarf {izere mans{ib okundugunu ifade etmistir'*”.

3.6. BELAGAT

Belagat sozliikte “varmak ve hedefe ulasmak manasina gelen”
b-1-g &b kdkiinden tiiremis olup “séziin fasih ve agik secik olmasi”
anlaminda mastardir. Istilah olarak ise “meleke” ve “ilim” olmak
tizere iki anlamda kullanilmistir. Arapga kokenli olan ve Tiirkce’de
de kullanilan “belagat” s6zciigii, Yunanca’da (rhetorike), Latincede
“retérica” Ingilizce’de “rhetoric”, Fransizca’da “rhétorique”,
Almanca’da “rhetorik” sozciiklerine anlam bakimindan oldukca
yakindir. Bazen bu kavram, ingilizcede “eloquence” (fesihat)
sozctigliyle de ifade edilir. Aslinda, rhetoric bilim olarak;
“eloquence” de meleke olarak belagati tanimlamaktadir®®. Diger
bir ifadeyle bir fikrin s6zlii veya yazili olarak yerinde, yeterli bir

sekilde ve zamaninda ifade edilmesidir*”'". Belagat hem s6ziin hem

de szii sdyleyenin vasfi olarak kullanilir*%,

ibn Ebi Zemenin, tefsirinde bel4gata ¢ok az yer vermistir.
Belagat bir kabiliyet olarak kullanan miifessir, bunu bir ilim olarak

1498 Al ‘imrén 3/142.

199 Bkz. Zemenin, Tefstru fbn Ebi Zemenin, 1, 129; el-Hasen, ibn Ya‘mer ve Ebli Hamza alxis
seklinde meksur okudu. Onlara gére s ile bir 6nceki fiile atif yapilmis olup fiil meczum
kabul edilmistir. Dolayisiyla vasil durumunda kesra ile okkumuslardir. Bkz. Semin el-
Haleb?i, ed-Durru’l-Mastin, 111, 411.

15 Nasrullah Hacimiiftiioglu, [‘cdz ve Beldgat Deyimleri, Ekev Yay., Erzurum 2001, s. 10; Zafer
Kizikli, Arap Dili Belagat Bilimine Kurumsal Bir Yaklasim, Isldmi Arastirmalar Dergisi, S. 1,
2013, XXIV, 17.

1501 Genis bilgi igin bkz. el-Cahiz, el-Beydn ve't-Tebyin, s. 61; ibn Manzfir, Lisanu’l-‘Arab “be-le-ga
maddesi”, 1, 345-347; Hulusi Kilig, “Belagat”, DIA, istanbul 1992, V, 380; Ahmed Nedim
Serinsu, vd., Dini Terimler S6z1tigii, MEB, Ankara 2009, s. 36; ‘Alf el-Carim, Mustafi Emin,
el-Belagatu’l-Vadiha: el-Beydn ve’l-Me‘dni ve’l-Bedi’, Daru’l-Kub4’ el-Hadise, Kahire 2010, s.
18-22; Nusrettin Bolelli, Beldgat: Beydn-Me'ani-Bedi‘ ilimleri: Arap Edebiyati, Marmara U.
[FAV. Yay., 6. Bask, istanbul 2011, s. 27-28.

1292 Nusrettin Bolelli, Beldgat, s.28.
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tefsirinde islememistir. Miifessirin belagati eserinde ¢ok az
islemesinin sebeplerini daha iyi anlayabilmek adina bu ilmin Arap
edebiyat1 tarihindeki olusum ve gelisim asamalarina kisaca
deginmek istiyoruz.

3.6.1. Arap Edebiyatinda Belagat ilminin Tarihgesi

islam oncesi Arap edebiyatinin unsurlari olan siir, hitabet ve
darb-1 mesellerde belagatin bir meleke olarak kullanildig

1503

soylenebilir Onlarin gilizel soz sdyleme sanatinda hiinerli

olduklarina isaret eden bircok Ayet-i kerime de bulunmaktadir'.
Zira bu dénemin edebi mahsiilleri giiniimtize kadar belagat icin hep
bir &rnek sayilmistir. Ne var ki, bu mahsiillerdeki belagatin miktari,
yemekteki tuzun orani gibidir. Yani belagatin kullanimi az olmakla
birlikte tadi veren unsur konumundaydi. islami dénemde ise
belagatin kaynaklar1 din, edebiyat ve yabanci kiilttirlerden yapilan
terciimelerdir °®,

Beldgat, hentiz ilim haline doniismeden 6nce de bir meleke
olarak insanda varoldugu icin her dil ve kiiltiirde kullanilmgtir.
Nitekim belagatin meleke olarak bir hayli gelistigi Cahiliye devri
sozlii edebiyatinda, Kur’an-1 Kerim ve hadiste bu ilme dair bir¢ok

1506

ornek bulmak miimkiindiir>™. el-Cahiz, el-Beydn ve't-Tebyin adli

eseriyle teorik olarak bu ilmin ilk temelini atarak belagatin ve
beyan ilminin kurucusu kabul edilmistir*”.

Arap edebiyatinda belagat calismalari once edebi tenkit
seklinde baslamis, Islam? dénemde ise hem Kur’an-1 Kerim’in icazi,

155 Ahmet Coskun, “Kur’an-1 Kerim'in Tefsirinde Belagatin Onemi”, Erciyes UIFD, sy. 5, Kayseri
(1988), s. 186.

1504 Brnek igin bkz. Bakara 2/204; Ahzab 33/19; Zuhruf 43/50.

195 Nasrullah Hacimiiftiioglu, “Beligat ilminin Gelismesine Miiessir Olan Kaynaklar”, Atatiirk
UIFD. sy. 11, Erzurum (1993), s. 272-273.

15% Hulusi Kilig, “Belagat”, 380-381.

1207 Akif Ozdogan, “Belagatin Sistematize Edilmesinde es-Sekkaki ve el-Kazvini’nin Rolii”,
Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, 11/4, (2002), s. 97,103.
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hem de edebi tenkit sebebiyle bu faaliyet daha hizli bir sekilde
devam etmistir. Edebi tenkit ve Kur’an-1 Kerim’e hizmet maksadiyla
yapilan cesitli ¢alismalardan belagatla ilgili olanlar1 dort dénem
halinde incelemek miimkiindiir*®,

Birinci Dénem: {slami dénemin basindan yaklasik h. IV. asrin
sonlarina kadar devam eden bu dénemde beldgat calismalarinin
hedefi, Kur’dn-1 anlamak ve onu tefsir etmek olmustur. Bu
calismalar gramer, tefsir, edebi tenkit ve keldm ilimleriyle karigik
bir sekilde islenmistir. Baglangicta Kur’an’t her Arab’in rahatlikla
anladigi séylenemezse de Onemli bir kesim onun fesahat ve
belagatini anlayabiliyordu; fakat yeni yetisen nesillerin, 6zellikle de
Arap olmayan Miisliman toplumlarin onu anlayabilmeleri igin
cesitli calismalar baslatilmisti. Bu calismalarin sonuglar1 ancak h. V.
asirdan sonra ortaya konan eserlerde elde edilmeye baslanmis ve
boylece belagat bagimsiz bir ilim haline gelmistir. Bu dénemde
yetisen dilci ve edebiyat¢ilarin ¢ogu ayni zamanda tefsir alimi idi.
Dolayistyla bu devirde yazilan tefsirler beldgata dair ilk bilgiler i¢in
vazgecilmez birer kaynak durumundadir .

Endiiliis tefsir geleneginde beldgat, cok fazla 6n plana
ctkmamistir. Bolge tefsirinin belagata ¢ok yer vermedigi, daha ¢ok
icaza yoneldigi goriilmektedir. Burada Kessdf'tan istifade eden Ebi
Hayyan'in el-Bahru’l-Muhit adli tefsiri hari¢ tutulursa belagatin
azligl, bu ilmin burada dogusu ve gelisiminin ge¢ dénemlere
kalmasi ile iliskilendirilmistir ">,

islam diinyasinin sinirlar1 genisleyip yabanci unsurlarla
temasin baslamasiyla, Kur’an-1 Kerim’in dogru anlasilmasi i¢in Arap
dili gramerinin kurallar halinde tesbitine ihtiya¢ duyulmustur. Yine

15% Hulusi Kilig, “Belagat”, 381.

159 Hulusi Kilig, “Belagat”, 381.

1510 Bkz. er-Rimi, Menhecu'l-Medreseti'l-Endelusiyyeti, s. 67; Yunus Ekin, “Endiiliis Tefsir
Gelenegi”, s. 265; Hiiseyin Avni Celik, “Ebu Hayyan el-Endeliisi ve Tefsirdeki Metodu”,
Atatiirk UIFD, sy. 10, Erzurum (1991), s. 129; Ali Karatas, “Endiiliis Tefsir Gelenegi”, s. 313.
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bu donemde Miisliimanlarin yabanci ideoloji ve felsefelerle
temaslar1 sonucunda ortaya ¢ikan bazi problemlere keldmcilarin
¢oziim getirmeleri, 6zellikle Isldm’a ve Kur’an-1 Kerim’e y6neltilen
elestirilere cevap aramalari beldgat ilminin gelismesi agisindan
faydali olmustur ™",

Bu dénemde belagat ilminin temellerini atan el-Cahiz'in yani
sira el-Ferra, Ebu ‘Ubeyde, ibn Kuteybe ve et-Taber? gibi miifessirler
de birtakim c¢aligmalar ortaya koymuslardir. Ancak bu dénemde
hazirlik ¢alismalar: yapilmis olsa da belagat miistakil bir ilim olarak
tedvin olunmamistir. Su var ki, bu donemde eser veren dilci
miifessirler takdim, icdz, itnab, istitham, tesbih, istidre, kindye gibi
belagat 1stilahlarina yer vermislerdir'**,

fkinci Dénem: H. 1V. asrin sonlarindan h. VIIL asrin sonlarina
tekabiil eden bu dénem, belagatin altin ¢ag1 sayilmistir. Zira bu
donemde belagat, miistakil bir ilim haline doniismiis ve istilahlar:
belirmeye baslamistir. Yazilan eserlerde belagat konulari 6n planda
tutulmus ve bu dénemin sonunda me‘dni, beyan ve bedi ilimleri
olusmaya baslamistir*",

Uclincii Dénem: H. VIIL asrin ortalarindan h. XIII. asrin
sonlarina kadar devam eden dénemde diger bir¢ok ilim dalinda
oldugu gibi belagat ilminde de bir duraklama doénemi olarak
algilanmistir. Ancak er-Radi’den etkilenen es-Sekkakinin Mefdtihu’l-
‘Ulim'unun belagatla ilgili olan tglincii boliimiinden faydalanarak
Hatib el-Kazvini tarafindan telif edilen Telhisu’l-Miftdh adli eserin
etrafinda baslatilan serh, hasiye ve ta‘likat faaliyetleri, bu alanda

1514

yeni bir edebi ¢igir gibi kendini hissettirmistir > Taftazani ve

51 Hulusi Kilig, “Belagat”, 381.

1912 Ahmet Coskun, “Kur’an’t Kerim'in Anlasilmasinda Belagatin Onemi”, s. 275.

1513 Hulusi Kilig, “Belagat”, 381; Ahmet Coskun, “Kur’dn’t Kerim’in Anlagilmasinda Belagatin
Onemi”, s. 275.

151 Hulusi Kilig, “Belagat”, 381; Ahmet Coskun, “Kur’dn’t Kerim’in Anlasilmasinda Belagatin
Onemi”, s. 275.
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Seyyid Serif el-Ciircant gibi ilim adamlar1 orijinal fikirlerini bu serh
1515

ve hasiye ¢alismalarinda sergilemislerdir".

Dordiinci Donem: H. XIII. yiizyill sonlarindan giiniimiize
kadar devam edegelen, Islim diinyasinin bati ile temasa
gecmesinden sonra birtakim yenilik arayislarina giristigi dénemdir.
Bu dénemde yetisen belagatcilarin, diger bir¢ok ilim dalinda oldugu
gibi, klasik tarz belagat calismalarini devam ettirenler ile ona
modern bir boyut kazandirmak isteyenler olmak tizere iki grupta
degerlendirilmesi miimkiindiir. Modern bat1 edebiyat anlayisi,
edebi tenkidle beldgatin i¢ ice yiiriitilmesi, bu c¢alismalarda
estetikten faydalanilmas: seklindedir. TAha Huseyn ve Mahmdd el-

‘Akkad, bu akimin tanimmus temsilcileridir ",

3.6.2. Ibn Ebi Zemenin Tefsirinde BeldZatin Yeri

ibn Eb? Zemenin, tefsirinde beldgata c¢ok fazla yer
vermemistir. Bu durum miifessirin belagat ilmini bilmedigi seklinde
anlagilmamalidir. Nitekim miifessirin sz konusu esere yapmis
oldugu filolojik miitalaalar, onun Arap dili ve edebiyatina vakif bir
sahsiyet oldugunu gostermektedir. Beldgata da bir kabiliyet olarak
hakim olan miifessirin, eserinde bu ilme ¢ok az yer verdigi goriilir.
Miifessiri buna iten nedenler iizerinde diisiiniiliince, bu anlamda
birkag faktor 6ne gikmaktadir.

a. [bn Ebi Zemenin'in yasadig1 h. IV. asirda belagat ilminin

heniiz tesekkiiliinii tamamlamamis olmast:

Bilindigi gibi belagat, Arap dili ve edebiyatiyla ilgili ilimler
icinde bagimsizligina en geg kavusan alandir. Zira Kur’an-1 Kerim’in
icAzini anlayabilmek i¢in Miisliiman toplumlarin ve cesitli nesillerin
uzun bir middet bu konu iizerinde calisip belagatin ilkelerini,

1915 Ahmet Coskun, “Kur’an’t Kerim'in Anlasilmasinda Belagatin Onemi”, s. 275.
1516 Hulusi Kilig, “Bel4gat”, 381; Ahmet Coskun, “Kur’dn’t Kerim'’in Anlagilmasinda Belagatin
Onemi”, s. 276.
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metot ve terminolojisini ortaya koymalarini  beklemek
1517

gerekiyordu Nitekim h. IIIl. yiizyiln ortalarina kadar Arap
belagati olduk¢a simirli  bir alanda kalmistir.  Edebiyat
elestirmenlerinin  ve beldgat bilginlerinin 6ntinde  hala
katedecekleri uzun bir mesafe vardir. Nitekim bu asirda beladgatin
elde ettigi kazanimlar, gramere nazaran oldukca azdir**, Ancak h.
IV. asrin sonlarina dogru belagat, miistakil bir ilim haline
dontismiis ve 1stilahlar1 belirmeye baslamistir. Dolayisiyla h. IV.
asirda yasayan Ibn Ebf Zemenin’in belagat ilmini yogun bir sekilde
eserinde islememesinin altinda yatan nedenlerden biri, bu
donemde belagatin heniiz tesekkiiliinii tamamlamamis olmasidir.
Zira o donemde beldgat ilminden bihaber olunmadigini, ancak bu
ilmin sistem ve terminolojisinin heniiz oturmamasindan kaynakli
birtakim 1stilahlarin su anki belagat ilmindeki konumlarinda
kullanilmadig goriilmektedir.

Serif er-Radi (8. 406/1015)"", telif ettigi Telhisul-Beydn fi
Mecazdti'l-Kur’an adli eserinde Kur’an siirelerini ele alarak iginde
gecen beldgat sanatlarini ortaya koymaya calismistir. Bu sirada
icinde mecaz olan bir siireyi tahlil ederken, bu yapiy: istiare sanati
kapsaminda degerlendirmistir. Zira onun déneminde mecaz, beyan
ilminin biitiin konularini kapsarken, daha sonralar1 6zelleserek

anlami daralmistir®”

. Ayn1 sekilde er-Radi, bazi tesbih konularini
istiare altinda degerlendirmistir. Ornegin L3158 G=3¥) &1 Jaa 5201

¢..e&dl s “O Rabbiniz, yeryiiziinii sizin icin bir dések semayt da bir bina

5 Hulusi Kilig, “Belagat”, 381

1918 T3h4 Huseyn, “Arap Belagati: el-Cahiz’den Abdul-K&hir'e Kadarki Siire¢” (Gev. Zafer
Kizikl1), Ankara UIFD, L1/2, Ankara 2010, s. 439.

151 Tam adi; Ebu’l-Hasen Muhammed ibnu’l-Huseyn b. M{isa b. Muhammed es-Serif er-Radi
el-Misevi el-‘Alevi'dir. Soyu baba tarafindan Hz. Huseyn'e, anne tarafindan da Hz.
Hasen’e dayandig1 icin kendisine “Zu’l-hasebeyn” denmistir. Biiyiik bir sair ve sii bir
miifessirdir. Sii tefsir gelenegi er-Radi’ye kadar rivayete dayal iken onunla birlikte
imAmiyye mezhebi iginde re’ye dayalu tefsirin yapilmaya baslandigi gériiliir. Hayatina
dair genis bilgi i¢cin bkz. Mustafa Ozel, “Serif er-Radi”, DiA, istanbul 2010, XXXIX, 4-5.

1520 A} ‘Asri Zaid, el-Belagatu'l-‘Arabiyye: Tarthuhd Mesadiruhd Mendhicuhd, Mektebetu’l-Adab,
Kahire 2009, s. 113.
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271521

kilmstar. dyetindeki beldgat sanatini istiare olarak tahlil

etmistir. Halbuki buradaki belagat sanati istiare degil, tesbih-i belig

1522

olarak bilinmektedir ™. Yine baska bir yerde er-Radi mecaz-1

miirsel  olarak  bilinen sanati da istiare kapsaminda

1523

degerlendirmistir °*. Halbuki daha sonra gelen alimler bu ayetlerde

gecen sanatlari istiare kapsamindan ayri degerlendirmislerdir.
Dolayisiyla belagat ilmiyle ilgili o donemde désenen yapr taslarinin
heniiz yerli yerine oturmadig1 goriilmektedir. Zira her alim, kendi
ilmi anlayisina gore bir degerlendirme yapmaktadir. Belagat
terimlerinin yerli yerine tam olarak oturmadigi, ibn Ebi Zemenin’in

tefsirinde de gbze carpmaktadir. Ornegin miifessir, ¢..:80 &5 85y

171524

“Kadinlarimiz sizin tarlalarinizdr... ayetindeki belagat sanatini

1525

kinaye olarak degerlendirmistir™*. Halbuki sonraki alimler bunu

tesbih-i belig olarak nitelendirmislerdir'®*. Aymi sekilde miifessir
€020 G A5 19l i 158 ) . Orada yikilmak iizere bir duvar

buldular...”*” ayetinde “yikilmak isteyen duvar” ifadesinde tesbih

1528

oldugunu belirtmektedir Ancak belagat ilminin giiniimiiz

terminolojisinde ~ bu  sanat, istiare-i =~ mekniye  olarak
1529

isimlendirilmektedir °*. Zira her konuda oldugu gibi belagat ilmi

icin de ilklerin mitkemmel olmasi beklenemezdi. Belagat alaninda
ilk tesebbiislerin bir araya gelmesiyle daha sonra kavramlarinin

yerli yerine oturdugunu miisahede etmekteyiz'*®.

1521 Bakara 2/22.

1922 Bkz. Ebu’l-Hasen Muhammed ibnu’l-Huseyn b. M{isd b. Muhammed es-Serif er-Radi,
Telhisu'l-Beyan fi Mecdzatil-Kur'an (Thk. ‘Ali Mahm@d Mukallid), Mektebetu'l-Hayéat,
Beyrut [ts.], s. 31.

152 Bkz. er-Radh, Telhisu'l-Beydn, s. 354.

1924 Bakara 2/223.

152 Bkz. Zemenin, Tefsiru bn Ebf Zementn, 1, 75.

1926 Bkz, Muhyiddin ed-Dervis, I‘rabu’l-Kur’ani’l-Kerim, 1, 333.

1527 Kehf 18/77.

1928 Bkz, Zemenin, Tefsiru [bn Ebi Zemenin, 1, 493.

192 Bkz, Muhyiddin ed-Dervis, I'rdbu’l-Kur’ani’l-Kerim, V1, 16.

1930 Mustafa Kirkiz, Arap Belagat ilminin Tarihi ve Gelisim Asamalari, Beyan Yay., istanbul
2014, s. 145-147
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b. Belagat ilminin Endiiliis tefsir geleneginde yogunluk
kazanmamis olmasi: Beladgatin yogun bir sekilde islenmemis olmasi,
Endiiliis tefsir geleneginde goriilen genel bir 6zelliktir. Bolge tefsir
geleneginin  belagattan ziyade icdza ydneldigi goriiliir'™".
Dolayisiyla Endiiliis tefsir geleneginin ilk dénem miifessirlerinden
olan fbn Ebl Zemenin'in de tefsirinde beldgati cok az isledigi

goriilmektedir.

c. Yine miifessirin Endiiliis cografyasinda yasamasi, ilim
tahsili icin doguya hi¢ seyahat etmemesi ve dogudaki ilmi
gelismelerin Endiltis’e intikalinin zaman almasi, séz konusu

tefsirde belagatin sinirli 6l¢tide yer almasina sebep olmustur.

d. ibn Ebl Zemenin'in tefsirinin bir muhtasar olmasi ve eserin
orijinalinin de h. 200’de vefat eden Yahya b. Sellam tarafindan telif
edilmis olmasi, eserin orijinalinde de beldgatin bir ilim olarak yer
almadigi sonucunu vermektedir. Dolayisiyla ibn Ebi Zemenin,
eserin aslina miimkiin mertebe sadik kalmak maksadiyla bu
hiiviyyetini degistirmek istememis olabilir. Boylece eserde belagat

ilminin unsurlarini ¢ok fazla dercetmemis olabilir.

e. Biitiin bunlara ek olarak miifessirin, mukaddimesinde de
degindigi gibi ortaya mana bakimindan agik ve herkesin istifade
edebilecegi bir eser ortaya koymak istemesi, onu bu tefsirde belagat
ilmini yogun bir sekilde islemekten alikoymus olabilir.

1531 Bkz. er-Rimi, Menhecu'l-Medreseti’l-Endelusiyyeti, s. 67; Yunus Ekin, “Endiiliis Tefsir
Gelenegi”, s. 265; Hiiseyin Avni Celik, “Ebu Hayyan el-Endeliisi ve Tefsirdeki Metodu”, s.
129; Ali Karatas, “Endiiliis Tefsir Gelenegi”, s. 313.
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ilk dénem islam fetihlerinin son halkasini Endiiliis’iin fethi
teskil eder. Fetihle birlikte Endiiliis, Vizigotlar dsneminden farkli
bir sosyal yapi almaya basladi. Endiiliis toplumu dini agidan
Misliiman ve gayrimiislim olarak temelde iki sosyal siniftan
olusmaktaydi. Miisliimanlar; Arap, Berberi, Mevali, Muvelledtn ve
Sakalibe gibi cesitli unsurlardan miitesekkil iken, gayrimiislim sinifi
da Yahudi ve Hristiyanlardan olusmaktayd:i. Tiim bu unsurlar
zamanla Endiiliis kimligini 6n plana ¢ikararak bu medeniyette ortak
bir paydada bulusmay1 basardilar.

Endiiliis’iin en parlak dénemi, Tbn Ebi Zemenin'in yasadig1 h.
IV. asra tekabiil eden halifeler dsnemidir. Bu dénemde her alanda
hizli bir ilerleme yasanmis, bu asir Endiiliis’iin altin ¢agi olarak
kabul edilmistir. Endiiliis’te bu dénemde kiiltiirel ve ilmi anlamda
yasanan gelismeler toplumun her ferdi gibi ibn Ebi Zemenin'i de
olumlu anlamda etkilemistir.

islim diinyasinda ilmi ve kiiltiirel anlamda yasanan bu
gelismeye paralel olarak bu dénemde birtakim siyasi ve ideolojik
catigmalar da bas gdstermistir. Ancak ibn Ebl Zemenin, siyasetten
ve devlet adamlarindan uzak bir yasam siirdigi igin bu tiir
cekismelerden uzak kalmayi basarmistir. Yine ilim tahsili igin
doguya seyahat etmeyen miiellif, dogudaki keldmi ve felsefi
akimlarin etkisinde kalmamustir. Zira kelAmi akimlarin etkisi, ancak
h. V. asirda Endiiliis'te yayilmaya baglamistir.

ibn Ebf Zemenin’in yasadigi dénemde Endiiliis’te dil ve tefsir
alaninda 6nemli ¢alismalar yapilmistir. Tefsir alaninda Eb(i Ca‘fer
el-Kayravani, ‘Abdulldh b. Muhammed b. Huneyn, Ahmed b. Baki b.
Mahled, ibn Mutarrif el-Kurtubl, Kisim b. Esbag el-Beyyani el-
Kurtubi, Munzir b. Sa‘ld el-Bell(ti, Eb(i Hanife Nu'man b. Hayevan

et-Temimi ve Muhammed b. ‘Abdillah ibn Ebi Zemenin gibi alimler
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zikredilebilir. Dil alaninda ise Muhammed b. M{is4 el-Aksetin, Eb{i
‘All el-Kali, Muhammed b. Yahy4 er-Rabahi, ibnu’l-Kiitiyye, Ebii
Bekr ez-Zubeydi, Muhammed b. ‘Asim el-‘Asimi, Ahmed b. Ebban ve
Har(n b. Masa el-Kurtubi gibi isimler, yaptiklari ¢alismalarla 6n
plana ¢ikmislardir.

ibn Ebi Zemenin'in hayatina genel olarak baktigimizda, onun
ozellikle fikih alaninda séz sahibi olan, ilmi ve kiiltiirel seviyesi
yiiksek bir ailede yetistigini goriiyoruz. Nitekim ilk egitimini aldig1
babasi, biiyiik bir fakih oldugu gibi kadi olan kardesi Eb{i Bekr de
biiyiik bir fikih¢i olarak taninmis, kendisi de daha ¢ok fikihgi
kimligiyle meshur olmustur. Yine basta fbn Ebi Zemenin olmak
lizere bu ailede bir¢ok kisi kadilik vazifesi yapmustir.

ibn Ebl Zemenin, ilim tahsili icin doguya gitmemis, ilk
tahsilini babasindan ve ilbire uleméasindan aldiktan sonra Beccéne
ve Kurtuba'daki alimlerin yaninda tahsiline devam etmistir. O,
ittikatta Ehl-i stinnet mezhebine ve selef ulemanin cizgisine baglh
bir 4lim iken fikihta ise Maliki mezhebine mensuptur. Tabakat
eserlerinde onun hayatina yer veren biyografi miielliflerinin
bircogu onun kisiligine, ahlakina, faziletine ve ilmine dair 6vgii
dolu sozler sarf etmis, rivayetine giivenilen bir sahsiyet olduguna
dikkat ¢ekmislerdir.

Cesitli ilim dallarinda séz sahibi olan ibn Ebi Zemenin tefsir,
fikih, hadis, tasavvuf, edebiyat ve tarih gibi bir¢ok alanda eser telif
etmistir. Bunlardan Tefsiru’l-Kur'ani’l-‘Aziz, Kudvetu’l-Gazi,
Muntehabu’l-Ahkdm ve el-Mugrib fi Ihtisaril-Mudevvene adli eserleri
gliiniimiize ulasmis, haklarinda bir¢cok tahkik ve inceleme
yapilmistir. Bunlarin yaninda miiellifin cesitli nakillerle glintimiize
ulasmay1 basarmus siirleri de bulunmaktadir.

ibn Ebi Zemenin'in calismamizin konusunu teskil eden
Tefsiru’l-Kur'ani’l-‘Aziz adli eseri Yahya b. Sellim’'in tefsirinin bir
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muhtasaridir. Bu eserin fbn Ebi Zemenin’e nisbeti sabit olmakla
birlikte Yahya b. Selldm’a isnadi da sahihtir. Tbn Ebl Zemenin, eseri
ihtisar etmekle kalmamis, bircok yerde yaptig filolojik tahlillerle
adeta ona yeni bir boyut kazandirmistir. Bu sayede eser hem
“Yahya b. Sellim’in tefsirinin serhi” hem de Tefsfru ibn Ebi Zemenin
ismiyle anilmistir. S6z konusu eserin asly, h. IT asirda yasayan Yahya
b. Selldm tarafindan yazildigi i¢in ilk dénem tefsirlerinden sayilir.
Ayrica fbn Ebi Zemenin'in sarf, nahiv, liigat, i‘rdb, kiraat ve lehgeler
gibi cesitli ilimlere dair ilaveleri sayesinde eser, dil bilimleri
agisindan da zengin bir kaynak haline doniismiistiir. ibn Ebi
Zemendin, tefsirinde bir¢ok yerde ayetlerin kiraat ve i‘rab sekillerine
deginmis ve bu vecihlerle olusan anlam farkliliklarini izah etmistir.
Miiellif bir ihtisar yontemi olarak bir¢ok konuda kisa ve 6z bir ifade
kullanmaya, konuyla ilgili tartismalara ve ihtilaflara girmeyip
sadece tercihe sayan buldugu goriisii zikretmeye zen gostermistir.
Tercihte bulundugu kisilerin ismini nadiren zikretmistir.

ibn Ebi Zemenin'in tefsirinin kaynaklari, basta biitiin nakli
tefsirlerde oldugu gibi Kur'an-1 Kerim, Hz. Peygamber’in siinneti,
sahabe ve tabiinin nakilleri, ehli kitabin rivayetleri, Araplarin
keldmi ve kendi goriisleridir. O, tefsir alaninda basta Yahya b.
Sellim olmak {izere et-Taberi ve Ebli Bekr ‘Abdurrezzik’tan
etkilenmistir. Dil alaninda ise ilk dénem dilcilerinin ibn Ebi

Zemendin lizerinde bariz bir etkisi olmustur.

ibn Ebi Zemenin, Yahya b. Selliam’in tefsirini okumus, onda
pek cok tekrarin oldugunu, tefsir ilminin disginda hadislerin
bulundugunu gérmiistiir. Bu yiizden tefsirinde, olduk¢a uzun olan
tekrarlari ve bazi hadisleri 06zetlemis, bunlari okuyucu igin
hafifleterek eserden daha kolay bir sekilde istifade edilmesini
saglamistir. Ayrica bununla yetinmeyip basta dil ve kiraat
alanlarinda olmak tizere Yahya b. Sellim’in tefsir etmedigi, eserde
yer almayan bazi konularda da ilavelerde bulunmustur.
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fbn Ebi Zemenin, zaman zaman Kur’an’i, Kur’an ve siinnet ile
sahabe ve tabiinden gelen rivayetlerle tefsir etme yoluna gitmistir.
ibn Ebi Zemenin, miitevatir kiraatlerin yaninda Kur’4n’in imlasina
uyan ve uymayan sahih sz veya zayif kiraatlere de yer vermistir.
Miiellif bu kiraatlere yer verirken sdz veya zayif olduklarini ifade
etmedigi gibi cogu zaman s6z konusu kiraatin kime ait oldugunu da
belirtmemistir. Bunun yaninda tefsirde ozellikle kisasu’l-enbiyaya
ve gayba dair meselelerde isriili rivayetlere rastlamak miimkiindiir.
Miiellif israill rivayetleri naklederken bunlarin batil olduklarina
veya reddine dair herhangi bir beyanatta bulunmamis; dolayisiyla
bu durum tefsirinde bir kusur sayilmis ve elestiriye sebep olmustur.

Miiellif itikddi ve fikhi meselelerde karsi goriisleri inkar
etmeye veya clriitmeye kalkismamis; sadece kendisinin de
benimsedigi Ehl-i siinnet akidesine uygun goriisleri zikretmekle
iktifa etmistir. Miellif hemen hemen her konuda ihtisar yoluna
gitmis, tekrarlardan sakinmaya calismis, konuya dair ihtilaflara ve
tartismalara girmemis ve bu tiir ayrintilarin ilgili bilim dallarinda
mevcut oldugunu ifade ederek tefsir ilminin bu konularin
tartisilacagi saha olmadigina isaret etmistir.

Cesitli ilim dallarina dair biiyiik bir bilgi birikimine sahip olan
ibn Ebi Zemendin, tefsirinde Kur’an ilimleri, dil bilimleri ile itikadi
ve fikhi meselelere dair gesitli miilahazalar bulunmaktadir.

Calismamizin ana kaynag olan Tefstru’l-Kur'ani’l-‘Aziz'in
kendine 6zgii bir¢ok dzellige sahip oldugunu goriiyoruz. Bunlari su
maddeler halinde 6zetlemek miimkiindiir:

a. Eser, bir rivayet tefsirinin 6zelliklerini icermektedir.

b. Aym1 zamanda dirayet tefsiri Ozelliklerini de
barindirmaktadir.

c. Eser, kiraatler agisindan zengin bir kaynaktur.
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d. Eser, Kur'an ilimlerine dair gesitli ilimleri ihtiva
etmektedir.

e. Ibn Ebi Zemenin, bu tefsirde dil bilimlerine biiyitk nem

vermistir.
f. Eser Arapca sevahid agisindan zengin bir kaynaktir.

g. Yine soz konusu tefsir, Arap lehgeleri agisindan 6nemli bir
kaynaktir.

ibn Ebl Zemeninin basta kendi yetistirdigi talebeleri olmak
lizere kendinden sonra gelen el-Kurtub?, Tbn Kesir, Celaluddin es-
Suy(ti, bn ‘Atiyye ve Eb(i Hayyan el-Endelust gibi pek cok miifessiri
ve Ebll ‘Amr ed-Danf ile ibn Battal gibi hadiscileri etkilemistir.
Bircok miifessir, eserinde oOzellikle sahabe ve tabiin sozleri ile
kiraatler konusunda olmak tizere s6z konusu tefsirden alintilar
yapmuistir.

Tefsiru’l-Kur'dni’l-‘Aziz’de  dile dair birikimini maharetle
kullanan ibn Ebi Zemenin’in eserini filolojik agidan bir incelemeye
tabi tuttuk ve miiellifin dilciligini ayrintili olarak ele aldik. Arap
diline son derece hakim olan ibn Ebi Zemenin, tefsirinde bu dilin
imkanlarindan faydalanarak dille ilgili pek ¢ok miilahazaya yer
vermistir. Ayrica o, Tefsiru'l-Kur'ani’l-‘Aziz’'in mukaddimesinde bir
miifessirin sahip olmasi gereken ilimleri siralarken Arap diline
vukufiyeti de zikretmistir. Bu ifadeden, miifessirin Arap diline
biiylik 6nem verdigi anlasildig gibi onun Arapgaya hakim oldugu
sonucu da ¢ikmaktadir. Yahya b. Sellim’in tefsirini ihtisar etmekle
kalmayan ibn Ebl Zemenin, eserde yogun bir sekilde dil
miilahazalarina girismis; boylece bu tefsir, filolojik bir nitelik
kazanmistir. Bu anlamda miifessir kelimelerin kok ve istikaklarina
deginmis, bunun yaninda i‘rab vecihlerine ve bu vecihlerle olusan
mana farkliliklarina da temas etmistir.
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ibn Ebl Zemenin, sdz konusu eserinde dil alaninda hangi
ekole mensup oldugunu tasrih etmemistir. Bununla birlikte,
miifessirin filolojik konulardaki temayiilleri, benimsedigi metotlar
ve kullandig1 1stilahlar incelendiginde onun Basra ekoliine mensup
bir dilci oldugu anlagilmaktadir. Zira o, eserinde Basral dilcilerden
Halil b. Ahmed, Sibeveyh, Ebli ‘Ubeyde, Kutrub, el-Ahfes el-Evsat,
Kasim b. Sellam, Eb{ ‘Umer el-Cerm{ ve el-Muberred’in goriislerine
yer verirken Kiife ekolii dilcilerinden sadece el-Kisai ve el-Ferra'nin
goriislerini  zikretmistir. Dolayisiyla o, tefsirinde Basrali dil
alimlerinin goriislerine daha fazla agirlik vermistir. Bunun yaninda
Bagdat ekolii dilcilerinden ez-Zecciac, ibn Haleveyh, ibn Kuteybe
ed-Dineverl ve Ebu ‘Ali el-Farisi'nin goriislerine de yer veren
miifessir, bir dilci olarak en fazla Basra ekoliine meyilli olan ez-
ZeccAc'in goriislerine yer vermistir. Yine buradan hareketle Bagdat
ekolii dilcilerinin goriislerini naklederken daha ¢ok bu ekoliin
ulemasindan Basralilara temayiil gésterenleri tercih etmistir.

Hicbir ekole taassup derecesinde bagli olmayan ibn Ebi
Zemenin, bazen Kife ve Bagdat ekollerinin goriislerine de yer
vermistir. Miifessirin daha ¢ok Basra ekoliiniin goriislerini
benimsemesi, onun filolojik konularda esas aldig: ilkelerin Basra
ekoliiniin prensipleriyle drtiismesinden kaynaklanmaktadir. ibn Ebi
Zemenin'in Basra ekoliine olan meyli, kullandigi nahiv istilahlarina
da yansimistir. Nitekim o, Basra ve Kiife ekollerinin ayni mevzu igin
kullandiklar1 farkli istilahlardan genellikle Basranin terimlerini
tercih etmistir. Bunun yani sira ayni mevzuda her iki ekoliin
istilahlarini kullanirken de sayica Basra ekoliiniin 1stilahlarina daha
fazla yer vermistir.

ibn Ebl Zemenin, eserinde Basra dil ekoliiniin en 6énemli
metodu sayilan sem‘ ydntemine son derece Gnem vermistir.
Miifessir nahve dair meseleleri agiklarken, ayetleri i‘rdb ederken
veya ihtilafli bir mevzuda tercihini yaparken sik sik Araplarin
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kullanimini referans géstermistir. ibn Ebl Zemenin’in semi‘a dair
yaptig1 nakillerin hemen hemen hepsinin basinda “x:as J&”
(Muhammed sdyle dedi:) ifadesini kullanarak séz konusu eklemeyi
kendisinin yaptigini 6zellikle belirtmesi, son derece dikkat ¢ekici
bir husustur. Zira bu ifadesinden, eserdeki filolojik miilahazakarin
hemen hemen hepsinin kendisine ait oldugu anlasilmaktadir.

Yine tefsirinde istishdd yontemine biiyiikk 6nem veren
miiellif, filolojik konularda sik sik Kur’an, hadis, kiraat, eski Arap
siiri ve lehgeler gibi Arap kelaminin esaslarini teskil eden unsurlar:
referans géstermistir. ibn Ebi Zemenin, Kur’an’da gecen kelimelerin
manalarini agiklamak, kiraat vecihleri arasinda yaptigi tercih
sebebini delillendirmek veya gramere dair bir meseleye dikkat
cekmek icin Kur’an ayetlerinden istishatta bulunmustur. Hadisle
istishddi  ise  genellikle  kelimelerin  ligavi  manalarin
delillendirirken kullanmistir. Miifessir, siirle istishdd etmeye de
Oonem vermis, ancak siir sevahidlerini ¢ok sik kullanmamustir. Zira
bazen onlarca sayfada bile tek bir beyite rastlanmamaktadir. ibn
Ebi Zemenin siirle istishddy; tercih ettigi nahvi bir gortsi
delillendirmek, bir kiraatin sihhatini tekid etmek veya bir
kelimenin manasini aciklamak icin kullanmistir. O, bircok dil ve
tefsir dliminin, siirleriyle istishdd edilmesine ittifakla cevaz verdigi
ilk ti¢ tabaka (kudema) sairlerinin siirleriyle istishatta bulunmustur.
Buna karsilik dil alimlerinin ittifakla siirleriyle istishdd edilmesini
ciiz gormedigi dordiincii tabaka (muvelledtin/muhdesiin)
sairlerinin siiriyle istishad etmemistir. Miifessir, siirle istishadi sarf
ve nahiv alaninda esas alirken en fazla da kelimelerin liigavi
manalarint delillendirirken kullanmistir. Ayni sekilde miifessir,
kendisinden 6nceki alimlerin izini takip ederek yabanci milletlerle
komsu olan kabilelerin keldmiyla istishdd etmeye temkinli
yaklagsmistir. Ancak Basrali dilciler, iranhlar ve Hintlilerle
karismasindan dolayr Ezd kabilesinden ve baska milletlerle
karismalari neticesinde dillerinde bozulmalar baslayan Yemen ve
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Hicdzin  merkezinde ikdmet edenlerden dil derlemeyi
reddetmislerdir. Buna karsin ibn Ebl Zemenin, Yemen ehli ve Ezd
kabilesinin $enfie kolundan ihticic ettigi gibi Hicaz ehlinden
nakiller yaparken sehirli veya bedevi taksimi de yapmamuistir. Bu da
onun, istishddin sinirlarin1 Basralilardan daha genis tuttugunu
gostermektedir. Ayrica miifessir, lehgeleri ¢cogu zaman kiraatlerle
iliskilendirmis ve kelimelerin degisik lehcelerdeki kullanimlarina
temas etmistir.

ibn Ebl Zemenin'in filolojik tercihlerinde esas aldig1 bir diger
pirensip de nahivcilerin icma ettigi meselelere dayanmaktir.
Tefsiru’l-Kur’ani’l-‘Aziz'de yer yer onun “‘?\f’jl‘ JAT die Y (Dilciler
arasinda tercihe sayan olan goriis budur.), “Ossad S JEAY)”
(Nahivciler arasinda tercih edilen goriis budur.) gibi ifadeler kullanarak
dilcilerin icmdina isaret edip tercihini bu yonde kullandig
miisahede edilmistir.

ibn Ebi Zemenin, tefsirinde bircok konuda oldugu gibi
filolojik meselelerde de ihtisar yoluna gitmistir. Nitekim o, Kur’an
ayetlerini i‘rab ederken genellikle tercihe sayan gordiigii goriist
nakledip meseleyle alakali ayrintilara girmemistir. Bunun yaninda
bazen farkli i‘rab sekillerine isaret eden miifessir, yine bu goriisleri
cliritmeye veya reddetmeye kalkismamis; ayni mevzuyu tekrar
islememek adina ilk gectigi yere gonderme yaparak tekrara
diismemeye gayret gostermistir.

fbn Eb? Zemenin, Basra ile K{ife dil ekolleri arasinda ihtilafl:
olan ve etrafinda uzun tartismalarin yasandig “miibtedanin amili,
&K "nin tam fiil olarak amel etmesi, tenzuda amilin &ncelik hakki
vs.” gibi bazi gramer meselelerinde genellikle Basralilarin goriisiinii
benimserken, az da olsa Kufelilerin gorislerini kabul ettigi yerler
olmustur. Bu durum miifessirin her ne kadar Basra ekoliine mensup
olsa da tercihlerinde saglam delili esas aldigini géstermektedir. ibn
Ebl Zemenin, filolojik konularda ¢ogu zaman naklettigi goriisiin
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sahibini tasrih etmedigi gibi genellikle de istishad ettigi siirlerin

kaillerini zikretmemistir.

Daha once de ifade edildigi {izere ibn Ebi Zemenin, soz
konusu tefsire en biiylik katkiyi filolojik anlamda yapmustir.
Bununla birlikte tefsirinde belagata ¢ok fazla yer vermemistir. Bu
durum  mifessirin  belagat  ilmini  bilmedigi  seklinde
anlasilmamalidir. Nitekim miifessirin séz konusu esere yapmis
oldugu filolojik miitalaalar, onun Arap dili ve edebiyatina vakif bir
sahsiyet oldugunu gdstermektedir. Onun, belagata fazla yer
vermemesinin sebebi ya Tbn Ebi Zemenin'in yasadigi h. 1V. asirda
belagat ilminin Endiiliis'te hentiz tesekkiiliinii tamamlamamis veya
Belagat ilminin Endiiliis tefsir geleneginde yayginlik kazanmamis
olmasindan dolayidur.

Yine belagat ilmine ¢ok az yer veren miifessirin bu ilme dair
kullandig: 1stilahlarin yerli yerine oturmadigi ve birbirinin yerine
kullanildig1 miisahede edilmistir. Bu da o dénemde belagat ilminin
istilahlarinin hentiz oturmadigi sonucunu vermektedir. S6z konusu
tefsiri inceleyecek kisinin bu hususlar1 bilmesinde fayda miilahaza
ediyoruz.

ibn Ebi Zemenin, tefsir ilimleri icin dil bilimlerinin biiyiik
Onem arz ettigini diisiinen bir miifessirdir. Dolayisiyla o, bir nevi
Yahya b. Sellim’'in tefsirinin filolojik anlamda eksik oldugunu
diisinmiis ve bu eksikligi tamamlama gayreti icerisine girmistir.
Boylece miifessir, dilin tefsir ilmi i¢in vazgecilmez bir unsur
olduguna dikkat cekmistir.

Biitiin bu olumlu niteliklerin yaninda ibn Ebi Zemenin’in
tefsirinde miisahade ettigimiz bazi noksanliklar da mevcut olup
bunlari su sekilde siralayabilirz:
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ibn Ebl Zemenin, tefsirinde birtakim hadis ve rivayetleri
naklederken sened zincirini nakletmeye fazla 6zen géstermemistir.
Zira miiellif bazen bu rivayetleri &= J& (bazilari soyle dedi:) veya
1583 (sdyle dediler:) gibi ifadelerin ardindan dogrudan nakletmistir.
Bazen de naklettigi rivayetin sened zincirini bir biitiin halinde
vermeyip igerisinde birtakim kisaltmalar yapmistir. Miifessirin
naklettigi hadislerin igerisinde, cerh ve tadile tabi tutuldugunda
zayif diye nitelendirilebilecek birtakim rivayetler bulunmaktadir.
Yine miifessirin es-Stiddi ve el-Kelbi gibi haklarinda sika
olmadiklarina dair birtakim kanaatler bulunan kisilerden bir¢ok
rivayet naklettigi gériilmiistiir. Bunun yaninda israiliyati rahatlikla
kullanan miifessirin, Isldm seriatina uygun olmayan birtakim israill
rivayetleri naklederken okuyucuyu bu anlamda tenbih etmedigi,
soz konusu rivayetlerin batil olduklarina veya reddine yonelik de
hicbir ifade kullanmadigi gortlmistiir. Yine Yahya b. Sellam’'in
tefsirinde gereksiz tekrarlarin olduguna deginen ibn Ebi
Zemenin'in de tiim gayretlerine ragmen nadiren de olsa tekrara
diistigii goriilmistiir. Ayrica ibn Ebi Zemenin'in nasih-mensth
istilahinin sinirlarimi gok genis tuttugu, umm-husis ile mutlak ve
mukayyed konularmi da nesh kapsaminda degerlendirdigi
gorilmistiir.

Yine kiraatler konusuda miifessirin miitevatirin yaninda saz
ve zayif kiraatleri de naklettigi olmustur. Bu nakilleri yaparken
kiraatin sihhatine dair bir beyanda bulunmayan miifessir ¢ogu
zaman soz konusu kiraatin kime ait oldugunu da belirtmemistir.
Bunun yaninda miifessir, ayetlerle ilgili tiim kiraat vecihlerini de
nakletmemistir. Yine bir¢cok yerde miifessirin i‘rdb sekillerini
“kiraat” 1stilahiyla ifade ettigi goriilmiistiir. Dolayisiyla bu 1stilahin
gectigi yerlerde kiraat vecihleri mi, yoksa i‘rdb sekilleri mi
kastedildigi hususunda dogan karisiklik, okuyucu i¢in megsakkate
sebep olmaktadir.
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