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Taqdim

[lim, toplumlar1 aydinlik yarmlara tastyan isiktir. llme ve ilim adamlarina
deger veren toplumlar, inkisaf etmis, miireffeh ve lider toplumlardir. Bu anlamda
Islam’m ilk emrinin “oku” olmas1, Hz. Peygamberin besikten mezara kadar ilim
ogrenmeyi tavsiye etmesi; hikmeti, mii’minin yitik mali olarak gérmesi biiyiik
onem arz etmektedir. Hatta Bedir savasinda, mii'minlere okuma yazma 6gretme
karsihiginda esirleri serbest birakmast hayatin her aninda 6grenme ve ogretme
konusunda bir imkan aradigmi ortaya koymasi agisindan iizerinde durulmasi
gereken 6nemli bir noktadir. Bu miinasebetledir ki Miislimanlar tarih boyunca
ilim 6grenmek adina bir cok zahmetlere katlanmis, uzun yolculuklar yapmislar ve
bir ¢cok ilim yuvasi kurmuslardir.

Bu anlamda faaliyet gosteren Bakii islam Universitesi Zaqatala Subesi de
kuruldugu 1998 yilindan bugiine, gok biiyiik bir fonksiyon icra etmektedir. Talebe
ve hocalar1 Azerbaycan dahilinde biiyiik basarilar elde ederken ayni zamanda
vurtdisinda da Azerbaycani basart ile temsil etmis ve etmektedir. Talebelerimiz
aldiklar yiiksek seviyeli egitim ve mezun olurken hazirladiklar1 Azerbaycan’m
irfan dolu ilmi zenginligini ortaya koyan keyfiyetli diplom isleri ile giiglii ve miir-
effeh yarinlarmm mimari olarak hayata atilmaktadirlar.

Miiellim kollektifi ise bir yandan titizlikle ders okuturken ayni zamanda
okuttuklart ders kitaplarmi kendileri hazirlamislardir. Oniimiizdeki tedris yilinda
bu kitaplar ¢ap edilerek hem kendi talebelerimizin hem de Azerbaycan ilim
diinyasin istifadesine sunulacaktir.

Ayrica gegen vil ilk sayisii gikardigimiz Ilmi Mecmuanm ikinci sayisini
hazirlamis bulunuyoruz. Miellimlerimizin biiyiik 6zverilerle hazirladiklar maka-
leleri redaksiya heyeti tek tek inceleyerek son seklini vermislerdir.

Bu saymmizda davetli olarak gelen Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Ogretim iiyesi Prof. Dr. Hasan Kamil Yilmaz Bey’in fakiiltemizde vermis oldugu
miiellimlerimiz ve talebelerimiz tarafindan biiyiik 1lgi géren “Sahsiyet Gelisiminde
Kalb Terbiyesinin Rolii Ve Ehemmiyeti” konulu konferansimni yaymliyoruz.

Ayrica fakiiltemizi ziyaret eden biitiin konaklar tarafindan biiyiik ilgi goéren
bu giine kadar hazirlanmis ve bu yil hazirlanmakta olan diplom islerinin listesini
veriyoruz.

Bu saymin hazirlanmasinda emegi gegen biitiin miiellimlerimize ve yayin
ckibine 6z tesekkiirlerimizi bildiririz.

Elmi redaktor



KADIZADELILER HAREKETI VE FiKRi REFERANSLARI
BiRGiVi MEHMED EFENDIi ARASINDAKI ZiHNIiYET FARKI

Dr. ibrahim Baz
Abstract
KADIZADELIS AND IMAM BIRGIVI

Our article’s subject 1s “the differencess between Kadizadelis and their
ideological references Imam Birgivi. Kadizadelis is a ideoligical ang religious
movement that brought up sewenteenth ceuntry. Scholarships, statesmen

and most of people have been affected from this movement.

However, in the conclision from investigates, we can say that Imam Birgivi
is very straightforward man in his all of opinions and behaviours. Maybe, his
mistake 1s to try to smooth misundersatnds and wrong practices brought up
for a long time as alone and quickly. Nevertheless, while Kadizadelis have
criticized sufiis and bidats at the same time have aimed to gain advantage and

power.

Key words: Kadizadelis, Imam Birgivi, Bidat.

Kadizadeliler Hareketi, X VII. Yiizyilin en 6nemli dini ve fikri tartismasi olup
dénemin ulema, udeba, tarihgi, devlet adami ve hatta sultanlarint mesgul eden bir
konudur. Bu konu, her ne kadar tarihte olmus bitmis gibi goziikse de, 6zii itibariyle
Harici mantalitesinden giiniimiiz modernist diisiincesine uzanan fikri seriivenin bir
kesitini ortaya koymaktadir ve halen devam etmektedir. Kadizadeliler hareketinin
ozel nedenlerine gegmeden 6nce, konunun daha iyi anlagilmasi agisindan Islam
tarihi boyunca din anlayisi farkliliklart ve bunlarin nedenleri tizerinde bir 6zet

bilgi sunmak faydali olacaktir.
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L. Giris: Din ve Din Anlayisi

Kur’an dyetlerinden bir kismi muhkem bir kism1 ise miitesabihtir. Miitesabih
ayetlerin anlammi mutlak olarak ancak Allah bilir.! Diyebiliriz ki, ayetlerden bir
kisminm miitesabih oldugunun Kur’an tarafindan beyan edilmesi, onlarm ayni
zamanda yorumlanmaya ihtiya¢ duydugunu ve anlagilmasi hususunda insanlarin
akillarini kullanmalar1 ve hatta zorlamalar1 gerektigini ortaya koyar. Zaten Kur’an
da msandan 1srarla aklin1 kullanmasini istemektedir.? Aklin vazifesi, insan1 imana
gotiirmektir. Imanin keyfiyetini anlama ve kavrama konusunda ise acziyetini itiraf
etmek zorundadir. Ancak burada belirtmek gerekir ki, baz1 miitesabih ayetlerin
anlagilmas1 hususunda Islam diisiincesinin en biiyiikk alimlerinin bile degisik
yorum ve anlayislara sahip oldugu asikardir. Bir ¢ok itikadi ve ameli mezhebin
ortaya ¢ikmig olmasi da bu anlayis farkliliklarmin bir neticesidir. Dinin temel
kaynag1 olan Kur’an ayetleri hususunda dahi bu anlayis farkliliklarinin varlig: ve
bunlarin pratik hayata yanstyan yoniiyle itikadi ve ameli mezheplerin zuhiru ve
bunlarin gesitliligi bir yana; Hz. Muasa ile kendisine rahmet ve lediin ilmi verilmis
olan ve Hizir (as) oldugu kabul edilen bir “kul™un hikayesinde® goriildigii gibi,
aklin zahirini anlamakta aciz kaldig:r ayetlerin bulunmasi, insanlarin anlayig
farkliliklarinin her zaman olabilecegini ve bunun tabii oldugu gostermektedir

denilebilir.

Dinin 6ziine taalluk etmeyen konularda farkliliklarin bulunmast ve bu
durumun Islam tarihi boyunca cesitli sekillerde tezahiir etmis yasanan bir realite
olmasi; dinin inang, ibadet ve ahlak esaslar1 hususunda insanlarin zahiri ve batini
anlamda tek bir formakonulamayacagimi gostermektedir. Insanlarim fitrat itibariyle
farkli yaratilmis olmasi nedeniyle, anlayis farliliklarinin bulunmasi ve hatta iman
diizeylerinde dahi farkliliklar gézlenmesi kagmilmaz bir sonugtur. Kimilerine gore
iman ile amel bir biitiin kabul edilirken, bir bagkasina gore kesinlikle ayr1 kabul
edilmektedir. Fert olarak bakildiginda, bir peygamberin ¢ocugu iman etmezken,

1 Ali Imran, 3/7.

2 Kur’an’da, 275 yerde “Digtinmiityor musunuz, Akil erdirmiyor musunuz?” seklinde insana so-
rulmakta; 200 yerde “dugtinme ve tefekkiir” emredilmektedir.

3 Kehf Siresi, 65.
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bir sakinin oglu veli olabilmektedir.

Dinin hiikiimlerinin farkli anlasilmasi hususunda basta Kur’an ayetlerinden
kaynaklanan husisiyetler bulundugu gibi, insanlarin anlayis seviyelerinin ayni
diizeyde olmamasi da bir diger 6nemli faktordiir. Bunun bir neticesi olarak, farkl
anlayislar bu giine kadar var olageldigi gibi bundan sonra da var olmaya devam

edecektir.

Buraya kadar ifade etmeye ¢alistigimiz anlayis ve bunun neticesi olan yasayis
farkliliklar1, islam’m hiikiimlerini dogru sekilde anlama ve yasama gayretinde
bulunan akl-1 selim sahipleri igin tabii bir durumdur. Ancak bu farkliliklar
koriikleyen, kullanan, abartan, cogaltan zihniyetler de yok degildir. insanoglunun
her zaman en hassas oldugu “din” konusundaki bu zihniyetin yaklagim tarzi, tarih
boyunca fitne tohumlarmin yayilmasina, diismanliklarin artmasma ve hatta kan
akmasima neden olmustur. Halbuki Islam tevhid dinidir. Ayrihk degil, ittifaklar
esastir. Misliimanlarin aralarmdaki musterekleri degil, azinliktaki farkliliklart
csas alarak harcket etmeleri veya ettirilmeleri, tarihte oldugu gibi giiniimiizde
de mezhep farkhiliklarinin koriiklenmesiyle Islam cografyasmi mezhep ve hizip

savaslartyla kan golii haline getirilebilmektedir.

Islam’m hiikiimlerini anlama ve onlarin hikmetine vakif olma konusunda
yeterince diigiinmeyen, aklin1 yormayanlarm yani hiikiimlerin yalniz kabugunda
kalip, kalibindan kalbine ve hikmetine inemeyenlerin tarth boyunca kuru ve
ruhsuz bir radikalizm ve fanatizme mahkum olarak kisir déngiide kaldiklarma;
netice olarak da kendi din anlayismin en dogru oldugunu giigli sekilde beyan
ederken, farkli diisiinenlere karsi, onlar1 anlama konusunda herhangi bir gayret
gostermeksizin gayet acimasiz, insafsiz, dislayici, gii¢ kullanici ve hatta ¢ok basit
sekilde tekfire kadar gidebilen bir tutum sergilediklerine sahit olmaktayiz. Bunun
mukabili olarak, hiikiimleri hikmetiyle tanima ve onlarm derinuna vakif olmaya
talip olanlarin ise daha kusatici, kucaklayici, ifrat ve tefritten uzak, orta yolu takip
ettiklerini gormekteyiz. Aslinda bu iki yaklasim tarzi, yalniz dini meseleleri ve
dindarlar1 anlama hususunda degil, insana dair biitiin olay ve degerler konusunda
gccerlidir diyebiliriz.

Kelimeler, kavramlar1 kusatmakta yetersizdir. S6ziin bir zahiri ve basit
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anlami, bir de 6zii yani temel maksadi ve deriinu vardir ve hatta bunun yanimnda
tali maksatlar1 ve hikmetleri bulunabilir. Dolayisiyla, sézlerin kabugunda kalmak
bir ¢ok zaman yanlis en azindan eksik karara almaya ve kanaat sahibi olmaya
gotiirebilmektedir.

Toplumlarin nizam ve intizammin bozuldugu, otorite bosluk ve buhranlarinin
arttigr donemlerde bir ¢ok dini ve fikri tartisma goriiliir. Bu tiir vasatlar, insan
psikolojisi oldugu kadar toplum psikolojilerini de rahatsiz etmekte, toplumun
degerlerinde kaymalar ortaya g¢ikmakta ve dini, insani, ahlaki degerlerde
yozlasmalara sebebiyet vermektedir. Buhran dénemlerinde bir kisim insanlarmn
kendidigindakileri elestirerek uzaklagtiklarmi iddia ettikleri, dinin temel kaynaklari
olan Kur’an’a ve siinnete ¢agirma talepleri tabii bir durumdur. Ustelik isim ve
ilke olarak cazip ve aymi zamanda duygusal anlamda insanlan etkileyecek bir
goriintiiye sahiptir. Ancak karsisindaki insanlart bidatlere dalmakla itham ederek
yeniden Kur’an ve Siinnete ¢agiranlarm, bu iki temel kaynagi digerlerinden daha
dogru anlayip-anlamadiklar1 ve niyetlerinin ne oldugu, cevap bekleyen bir soru
olarak her zaman ortada durmaktadir.

Kur’an ahkamini yalniz zahiri vechesiyle anlama ve tatbik etme zihniyeti,
sonraki yillarda sekil ve niyet olarak birebir értiismeyip bazi farkliliklar gosterse
de, Haricilerle basladiktan® sonra Hanbeli mezhebi igerisinde, Ibn Teymiye
(6. 728/1328) harcketinde ve talebesi Ibn Kayyim el-Cevziyye (6.751/1350)
diisiincesinde, iImam Birgivi (6. 981/1573) diisiincesinde, makalemizin konusu
olan Kadizideliler harcketinde, Muhammed ibn Abdilvehhab(1260/1792)
diisiincesinde ve nihayet son asirda Misirli Muhammed Abduh (6.1323/1905)
ve talebesi Regit Riza (6.1354/1935) ile giiniimiizde selefi® bir hiiviyet tagtyan
modermist akimlarda varligint siirdiirmiistiir. Bu hareketlerin igerisinde yer alan

biitiin alimlerin ayni sekilde ve yanlis diisiindiikleri seklinde bir kanaat serdedilecek

4 Hariciler, Hz Osman ve Hz. Ali’yi Kur’an ahkamiyla hitkmetmeme ile itham ederek kafir say-
malar1 yanlig Kur’an ve din anlayiginin en temel 6rneklerinden biridir. Hakem olay:r olarak
tarihte yerini alan bu olayda, Hz. Ali’nin, “Biz adamlar1 degil, Kur’an’1 hakem tayin ettik; Ku-
r’an ise insanlar vasitasiyla dile gelir.”seklinde vermis oldugu cevap, Kur’an’nin ve dinin nasil
anlagilmasi gerektigini en giizel sekilde ortaya koymaktadir: (Figlal, Ethem Rahi, Cagimizda
Ttikadi Islam Mezhepleri, Izmir 2004, s.84, 40)

5 “Sahabe ve tabiin mezhebinde bulunan fukaha ve muhaddistinun yolu” olarak tamimlanan sele-
filik; tafsilata girmeksizin naslari aynen kabul edilerek miitegabih ayetlerin anlagilmasinda dahi
aklin hakemligine, tevile yanagmamayi esas alan bir anlayigtir. Bkz. Figlal, a.g.e., s.63.
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olursa bu tamamen yanlis bir tespit olur. Hatta Ibn Teymiye ve Ibn Kayyim el-
Cezviyye nin zithdi tasavvufun temel unsurlarini ele alan eserler yazdiklarmi ve
hayatlarinda bunu tatbik ettiklerini gérmekteyiz. Ancak bu hareketlerin diisiince
tarzlar iginde yetisenlerin din anlayiglari, yanlis anlamalara ve uygulamalara
neden olabilmektedir. Iste Kadizadeliler hareketi de, yalmz siifilerce degil,
déneminin ulemast ve devlet erkami hatta sonraki yillarin ulema ve tarihgileri

tarafinca da kotii 6rneklerden biri olarak goriilmektedir.

I1. Kadizadeliler Hareketinin Arka Plani ve Birgivi Mehmet Efendi

Osmanlt tarihi icerisinde énemli bir yeri olan ve meydana geldigi XVII.
yiizyildan giiniimiize kadar bir ¢ok ilim ve fikir adaminin ¢alismalarinin konusunu
teskil eden® fikih ehli ile mutasavviflar arasindaki bu dini-fikri tartisma, ilk
olarak Kadizade Mehmed Efendi ismindeki bir véaizin baglatmasi miinasebetiyle,
“Kadizddeliler Hareketi”,” Kadizadelilerin karsisinda mutasavviflart temsil eden
ve “Sivasl” olarak tanman Abdilmecid-1 Sivasi ve onun takipgilerinden basta

Abdiilehad Nuri’ye nispetle de, “Kadizddeliler-Sivdsiler™ micadelesi seklinde

6 Necati Oztiirk, Islamic Ortodoxy, Among The Ottomans In The Seventeenth Century With Spe-
cial Referance to The Qadi-zadeMovement, (Basilmamig Doktora Tezi), Edinburg Universitesi,
1981; Semiramis Cavusoglu, The Kadizadeli Movement: An Attemp of $eri’at-Minded Reform
in the Ottoman Empire, (Basilmamig Doktora Tezi), Princeton University, 1990; M.Hulusi Le-
kesiz, XVI. Yuzyil Osmanli Diizenindeki Degisimin Tasfiyeci (Piritanist) Bir Elegtirisi: Birgivi
Mehmed Efendi ve Fikirleri, (Basilmamig Doktora Tezi), Ankara 1997, Madeline C. Zilfi, “The
Kadizadelis: Discordent Revivalism in Seventeenth-Century Istanbul, Journal of Near Eastern
Studies, 4 (1986), ¢ev: Hulusi Lekesiz, “Kadizadeliler: Onyedinci Yiizy1l Istanbul’'unda Dinde
Ihya Hareketleri”, Tirkiye Ginliigi, sy.: 58 (Kasim-Aralik, 1999), ss. 65-79; M S. Capanog-
lu, “Dérdiincti Murad Devrinde Fikihgt Yobazlarin Davasi” Tarihten Sesler, c. I, sy., 2 (Subat
1943), ss. 37-39; Hans George Mayer, “Igtimai Tarih Agisindan Osmanli Devleti’nde Ulema-
Mesayih, Minasebetleri, KAM, yil: 9, sy., IV (1980); Ibrahim Baz, Abdiilehad Nari Hayat:
Eserleri ve Gortigleri (Basilmamis Doktora Tezi) Ankara 2004.

7 Ahmet Yagar Ocak, “XVIIL Ytzyilda Osmanli Imparatorlugu’nda Dinde Tasfiye (Piritanizm)
Tesebbislerine Bir Bakig: Kadizadeliler Hareketi”, Turk Kultird Arastirmalar, yil: XVII-
XXI/1-2, (1979-1983), Ankara 1983, ss. 208-225.

8 Necdet Sakaoglu, “Kadizadeliler-Sivasiler”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, IV, ss.
367-369; Yilmaz, Necdet, OTT, ss. 449-452; Akkaya, Huseyin, “XVII. Yiizyil Osmanh Devle-
ti'nde Gériilen Fikir Hareketlerinde Kadizadeliler-Sivasiler Tartigmast”, Osmanli, Editor: G-
ler Eren, VII, ss. 170-177; Cengiz Giindogdu, “XVII. Yiizyilda Tekke-Medrese Miinasebetleri
Agisindan Sivasiler-Kadi-zadeliler Miicadelesi”, ILAM, ¢. I11, sy., 1, (Ocak-Haziran 1988), ss.
37-72; Kara, Mustafa, “Osmanlilarda Tasavvuf ve Tarikatlar”, Osmanli Ansiklopedisi, Tarih-
Medeniyet-Kiiltiir, Iz Yay., Istanbul 1996, c. 1, s. 221; Tarer, Osman, Muhammed Nazmi, ss.
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tarihteki yerini almistir.® Ayrica kadizadeliler hareketi, Osmanli Devleti’nin
her kademesine karsi ortaya koydugu din anlayisi ve bunun siyasete uzanan
fikriboyutu ve baski yoniiyle “Hoca Niifiizu™,'° hedef kitleleri olan mutasavviflara

kars1 ise her agidan “fasfiveci”™ bir hiiviyet tagimaktadir.

Tartigmanin ne sekilde cereyan ettigine gegmeden énce, Kadizadelilerin fikri
referans1 konumundaki Birgivi Mehmed Efendi ve Islam tarihinde benzer tavirlar
ortaya koyan diger sahis ve harcketleri kisaca tanitmak faydali olacaktir. Ciinkii,
Kadizadeliler olayinda goriildiigii gibi, bu tiir gelismelerin hasbelkader meydana
gelmis degil, tarihin seyri igerisinde siyasi, ictimai ilmi ve dini a¢idan bir takim
gerekgelere dayanan bir zihniyetin tezahiirii oldugu kanaatindeyiz. Burada hemen
belirtmek gerekir ki, bu tiir hareketlerin 6ziinde, zaman igerisinde ¢ogunlukla 6rfe
dayali olarak ortaya ¢gikan bidatlarden'* uzaklasmak ve yeniden Kur’an ve siinnete
donmek cergeveli bir Islam anlayis1 sergileme mantig1 yatar. Kadizadeliler de ayni
sekilde hareket ederek bidat olarak nitelendirdikleri konularda'® halki uyarma ve

22-29.

9 Kadizadeliler hareketi olarak anilmasina ragmen “Kadizadeliler-Sivasiler tartigma™ seklinde
de tanimlanmistir. Kadizadelilerin kargisinda devirlerinin en segkin mutasavviflart yer alir. Tar-
tigmanin taraflarini gu gekildedir:

1. Kigik Kadizade Mehmed Efendi (6.1045/1635) ve karsisinda Abdiillmecid-i Sivasi
Efendi (5. 1049/1639).

2. Usttinani Mehmed Efendi (6.1072/1661) ve karsisinda miiellifimiz Abdiilehad Nari
Efendi (5. 1061/1651),

3. Vani Mehmed Efendi (51. 1096/1685) ve karsisinda Niyazi-i Misri (61 1105/1694).
Tartigmay1 baglatan Kadizadeliler olup, mutasavviflar cevap veren ve savunan
konumundadirlar.

10 Ahmet Refik, Osmanli’da Hoca Nifizu, Toplumsal Déniigiim Yaynlari, Istanbul, 1997. Bu
eserde temel olarak XVII. Yiizyil ile baglayan ve Kadizadeliler ile zirve noktasina ulagan dev-
let yonetimi tizerindeki ulemanin nifuzu ele alinmakla birlikte, Kadizadeliler ziimresine dahil
olmayan ulema ve hatta Aziz Mahmud Hiidayi gibi sfilerin de etkilerine deginilmektedir.

11 Ahmet Yagar Ocak, konuyla ilgili yazdig1 makaleye “XVII. Yiizyilda Osmanl Imparatorlu-
su'nda Dinde Tasfiye (Piiritanizm) Tesebbiislerine Bir Bakig: Kadizadeliler Hareketi” ismini
vermigtir. Bkz. Ocak, a.g.m. s. 208.; Unan, Fahri “Dinde Tasfiyecilik Yahut Osmanli Stinnili-
gine Stinni Muhalefet: Birgivi Mehmet Efendi”, Turk Yurdu, sy., 36, Ankara, 1990; Karagoz,
Mehmet, “Osmanli Fikir Hayatinda Kadizadeliler”, Turkler, Edit: Komisyon, Ankara 2002, XI,
s. 141.

12 Kadizadeliler hareketinin tasimis oldugu selefi anlayigin temel karakteristik dzelliklerinden biri
muhaliflerini “Bid’at” ehli olmakla itham etmektir. Bkz. Atay, Hiiseyin, Islam’m Inang Esaslar,
Ankara 1992, s. 125.

13 Kadizadelilerin bidat olarak nitelendirdikleri konular itikadi konular olmayip, eskiden beri fikri
ayriliklari neden olmusg iftilahli konular oldugu goriilmektedir. Buna ragmen Kadizadelilerin
“elbet bu fiilleri irtikab eden kafir olur” (Naima, Naima Tarihi,(Ravzatii’l-Hiiseyn fi Hiilasat
Ahbari’l-Hafikayn), ¢ev: Zuhuri Danigman, Zuhuri Danigman Yay., Istanbul 1967, V1, s. 2720.)
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bidat ehlinden kurtarma kilift vardir. Bu ¢agri, gériiniiste prensip olarak dogru ve
kimsenin itiraz edemeyecegi bir hakikattir. Ancak, her nedense bu harcketler,
istikrarin bozuldugu, siyasi ve igtimai buhranlarin yasandigi dénemlerde meydana

gelmesiyle dikkat ¢eker.!* Onun i¢in bu yéndeki sosyal kiiltiirel hareketlerin bir

dediklerini gérmekteyiz. Tartigmanm konulart sunlardir:
1. Egyanin hakikatlerinden bahseden akli ve riyazi (matematik) ilimlerin tahsilinin mesr’
olup olmadigi,
2. Hizir (a.s.) hayatta olup olmadigs,
3. Ezan, na‘t, mevlid gibi seylerin giizel sesle ve makamla okunmasinin caiz olup
olmadigi,
4. Tarikat erbabinin yaptiklar1 sema‘ ve deveramin megrt olup olmadigi,
5. Cuma namazinda hutbe okunurken peygamber ve sahabe isimleri gegtiginde, peyg-
ambere “tasliye™ (sallallahii aleyhi ve sellem) ve ashaba “tarziye” (radiyallahii anh) de-
menin caiz olup olmadigi,
6. Tiitiin, kahve, sigara ve sonradan bulunan keyif verici seylerin haram olup olmadigs,
7. Hz.Peygamberin ebeveyninin imanla 6lip dlmedikleri,
8. Firavun’un mii’min olarak 6lap 6lmedigi,
9. Ibn Arabi’nin veli veya kafir olup olmadig1
10. Hz. Huseyin’in gehadetine sebep olan Yezid’e lanet edilip edilemeyecegi,
11. Hz.Peygamber zamanindan sonra ortaya g¢ikan bid’atlarin yapilmasmimn caiz olup
olmadig1
12. Kabir ve tiirbelerin ziyaret edilmesinin caiz olup olmadigt
13. Regaib, Beraat, Kadir gibi kandil gecelerinde cemaatle nafile namaz kilinip
kilinamayacag,
14. Biiyiiklere ayaga kalkmanin,selam alirken egilmenin ve onlarin el, ayak ve etekler-
inin 6piilmesinin dogru olup olmadigi,
15. Emr bi’l-ma‘ruf ve nehy ani’l-minker’in hangi durumlarda vacip oldugu veya her
konuda vacip oldugu,
16. Rugvetin bazi1 durumlarda caiz olup olmadigy,
17. Din, $eriat ve millet kelimeleri ayn1 anlamlara gelmekle birlikte bazen miiteradif
olarak da kullamldigina gére Muhammed timmetinden birinin, Ibrahim immetindenim
demesi caiz olur mu?
18. Egyanin Allah’1 tesbih etmesi hal ile midir, kal ile midir?
19. Denizde avlanan biitiin hayvanlarin yenilip yenilemeyecegi
20. Hz. Hasan ile Hiiseyin’in dedelerinin kilici ile ldiiriltip 6ldirtilmedigi
21. Namazlardan sonra musafaha yapmanin bid’at olup olmadig1. (Naima, Naima Tarihi,
VI, s. 2718; Katip Celebi, Mizani’l-Hak, ss. 35-156; Uzungargili, Osmanli Tarihi, c. III,
s. 357 ; Mehmed Murad, Tarih-i Ebu’l-Faruk, Matbaa-i Amidi, Istanbul, 1329, VIIL, 58-
59; Yurdaydin, Tiirkiyenin Dini Tarihi, s. 118; a. mlf., Islam Tarihi Dersleri, s. 126-127;
Sakaoglu, Necdet, “Kadizadeliler-Sivasiler”, DBIA, c. IV, s. 369; Kara, Tekkeler ve Za-
viyeler, s. 95-96; Akkaya, Huseyin, XVIL Yiizyill Osmanli Devleti’nde Goriilen Fikir
Hareketlerinde Kadizadeliler-Sivasiler Tartigmasi”, Osmanli, Editor: Guler Eren, c. VII,
s. 171; a. mlf., a.g.e., ss. 27-28; Nazmi, a.g.e., s. 177-182; Ahmet Refik, Osmanli’da Hoca
Nifozu, s. 103; Cavusoglu, Semiramis, “Kadizadeliler”, DIA, c. 24, s. 100; Gundogdu,
a.g.e., s. 94-95; Nazmi, Hediyye, s. 176-179.

14 Iktisadi geligmeler ve bunlarin 6zel olarak tasavvufi genel olarak da ahlaki yonii tizerine in-
celemelerde bulunan Sabri Ulgener, siyasi, ve igtimai buhranlarin yasandigi donemlerde bu
geligmelere paralel ve dogru orantili olarak toplumlarin da zihniyet geligim ve degisiklikleri
yagadigim soyler. Bkz. Ulgener, Sabri F., Tktisadi C6ziilmenin Ahlak ve Zihniyet Diinyas1, Is-



14 Dr. [brahim Baz

tesadiif sonucu oldugunu sdylemek zordur.'

Bu ¢izginin X VI. yiizyildaki temsilcisi ise Birgivi Mehmed Efendi (929/1523-
981/1573) dir. Birgivi Efendi, 929/1523 tarithinde Balikesir’de dogdu. Asil adi,
Takiyyuddin Mehmed dir. Babas1 Pir Ali Efendi, Balikesir’de miiderris idi. lk
tahsilini babasmin yaninda tamamlayan Mehmed Efendi, ardindan Istanbul’a
gelerek donemin 6nde gelen alimlerinden Ahizade Mehmed Efendi’den ders okur
ve Rumeli Kazaskeri olan ve Kizil Molla diye taninan Abdurrahman Efendi’nin
milazimi (asistan1) olur. Bu arada, Abdurrahman Efendi sayesinde Edirne
kassami askerisi'® gorevine tayin edilir. Camilerde vaazlar yapan Mechmed Efendi,
etrafinda gordiigi ve tasvip etmedigi iicretle Kur’an okuma, kadilar ve diger
devlet erkani arasinda riisvetin yaygmlasmasi, zengin ¢ocuklarina hak ctmedikleri
halde ilmi payeler verilmesi gibi, Osmanli’da igtimai ¢dziilmenin ve kemalden
zevale gidisin habercisi hadiseleri kiirsiiden elestirerek insanlart bid atlerden
uzaklagsmaya, Kur’an ve siinnete ittibaya gagirir. Ardindan, bu konularda halkta
bir gelisme gérememesi iizerine, kassam-1 askeri iken aldig1 paralar 1ade ederek,
Istanbul’daki Bayramiyye seyhlerinden Abdullah-1 Karamani’ye intisab eder.
Ancak fitratina pek uygun olmayan bu yolda, seyhinin de tavsiyesi ile Sultan II.
Selim in hocasi Birgi’li Ataullah Efendi (6. 979/1571) nin yaptirdig1 medreseye
miiderris olur ve burada sohret bulur. Mehmed Efendi, bu tarthten sonra Birgivi
olarak anilmaya baslar pek ¢ok talebe yetistirir ve Birgi’de 981/1573 tarihinde
vefat eder. Birgivi Mehmed Efendi, hayatinm sonuna kadar bildigi dogrular hig
¢cekinmeden soyleyen, diiriist ve tavizsiz bir ilim adami olarak taninmis, déneminin
igtimai sorunlartyla ilgilenmis ve hatta bu miinasebetle bir ara Istanbul’a giderek
Sokollu Mehmed Pasa’y1 ikdz etmis ayrica, donemin bir adeti olan padisahlara

eser sunma gelenegine de itibar etmemistir.!”

tanbul 1991, s. 11 vd.
15 Ocak, Kadizadeliler Hareketi, s. 208.

16 Kassam-1 Askeri: Yenigeri ocagi efrat ve zabitanindan dlenlerin metroikatina ait iglerle mesgul
olan heyet arasindaki seri memur hakkinda kullanilan bir tabirdir. Bkz. Pakalin, OTDTS, II,
210.

17 Hayati hakkinda genis bilgi igin bkz. Katip Celebi, Mizanu’l-Hak fi Ihtiyari’l-Ehak (Islam’-
da Tenkid ve Tartigma Ustlai), sad.: Silleyman Uludag-Mustafa Kara, Istanbul 2001, 133-136;
Uzungarsili, Osmanli Tarihi, II1/1, 354-355; Bursali, Osmanli Muellifleri, I, 253-256; Arslan,
Ahmet Turan, Imam Birgivi Hayat1, Eserleri ve Arapga Tedrisatindaki Yeri, Seha Negriyat, Is-
tanbul, 1992, ss. 24-69; Emrullah Yiiksel, “Birgivi”, DIA, VI, 191-194; Kasim Kufrali, “Birgi-
vi” MEBIA, c. 11, ss. 634-635; Atksoy, Hasan, “Birgivi (Birgi’li) Mehmed Efendi”, TDEA, c.
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Katip Celebi’nin Birgivi hakkindaki kanaati soyledir: “ Birgili Mehmed
Efendi ser't ilimlerde miidakkik ve muhakkik bir kimse olup, bazi seyhlerden
isitildigi iizere akli ilimlerden de mantik fennini gayet ivi bir sekilde tahsil
etmis, omriiniin yarisini bu ugurda tiiketmisti. Lakin, diger felseft ve akli ilimler
megrebine muvdfik olmadig i¢in yazdigi kitaplarda onlart red ve inkdr etmis,
halkin orfiine ve ahvdline vakif olmak igin tarih de okumamaus.”™® Katip Celebi bu
ifadelerle, bir yandan Birgivi'nin ilmi yetkinligini takdir ederken, diger yandan
eksikligini tespit eder ve “Ldkin bunca miicddele ve miindkasalardan sonra ileri
stirdiigii teklifler, orf ve ddete muhdlif olmakla hichir ise yaramadi™ diyerek
bir din bilgininin sosyal bilimler hakkinda malumat sahibi olmasmin lLiizimunu

ortaya koyar.?

Konumuz agisindan énem arz eden Birgivi Mehmed Efendi’nin, dénemin
mutasavviflarimin genel 6zelligi olan Siinni diisiinceye karsi, siinni muhalefet
sayilabilecek fikirleri®! ve tasavvuf hakkindaki diisiincelerine gelince,? tasavvufa
mesafeli durmasmin sebeplerinden biri, fitratindan kaynaklanan bir durumdur
ve bunu en 1y1 sezen de, bir ara kendisine intisab cttigi Bayramiyye seyhlerinden
Abdullah-1 Karamani olmus ve bu miinasebetle kendisini tekrar zahiri ilimlere
yoneltmisti. Ahmet Yasar Ocak, Birgivi'yi, biitiin hayati boyunca hi¢ taviz
vermeden bid atlerle miicAdele etmesi yoniiyle Ibn Teymiye’ye benzetir ve
toplumda bas gosteren siyasi ve igtimai sorunlarm kaynagini, Ibn Teymiye gibi
vanlig din anlayiginda oldugunu kabul ederek, bir anda yiizyillarm birikimi

sorunlar1 halledebilme zan ve hatasma kapildigin séyler.?

Islam toplumlarinda din anlayis1 sorgulandiginda, Birgivi nin yaklasiminda

L, s. 447, Mehmed Demirci, “Birgivi tve Tasavvuf”, Imam Birgivi, yayma haz: Mehmet Seker,
Ankara, 1994, s. 59-66; Ismail Kara, “Birgivi Mehmed Efendi”, Osmanli Ansiklopedisi, Iz Yay.,
Istanbul, 1996, ss. 20-21.

18 Katip Celebi, Mizanu’l-Hak, s. 135.
19 Katip Celebi, a.g.e., s. 136.

20 Katip Celebi Kadizadeliler-Sivasiler tartiymasini ele aldigt Mizanu’l-Hak fi Thtiyari’l-Ehak adli
esere de “Akli Ilimlerin Liizimu” nu anlatarak baglamistir. Bkz. Katip Celebi, a.g.e., 38-47.

21 Birgivi'nin Kadizadelilere referans tegkil eden fikirleri hakkinda genig bilgi igin bkz. Unan,
Fahri, “Dinde Tasfiyecilik Yahut Osmanli Stinniligine Stinni Muhalefet: Birgivi Mehmet Efen-
di”, Turk Yurdu, 33-42.

22 Birgivi'nin tasavvufi yonii hakkinda bkz. Demirci, “Birgivi ve Tasavvuf”, Imam Birgivi, ss.
59-66; Arslan, a.g.e., 62-69.

23 Ocak, Kadizadeliler Hareketi, 210-213.
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da gorildiugii gibi, ilk hedef, her an g6z 6niinde olan mutasavviflar olmustur.
Hulusi Lekesiz, bu agidan Birgivi'nin genel gidisat hakkindaki problemi gormekle
birlikte, bunun sebepleri konusunda ayni basariy1 gosteremeyerek, tenkitlerini
giinliik hayatta her an goze garpan aksakliklara ve dolayisiyla devrin sartlarina
gore giinliik hayatta biiyiik etkisi olan tarikatlara yonelttigini ifade eder.** Bu tiir
yaklagimlar, hangi alanda olursa olsun problemleri dogru tespit etmek ve bunlara

koklii ¢oziimler sunmak yerine, giinii kurtarmaya yonelik popiilist adimlardir.

Sevhiilislam Ebussutd Efendi, Birgivi'nin fikirlerini, o zamana kadar
yerlesmis diizeni bozacag kanaati ile genel olarak kabul etmemis, ancak, sema
ve deveran husisunda aym goriste birlesmislerdir.® Birgivinin Zarikdtii 'I-
Muhammediyye’sini  serh eden® Imam Abdiilgani Nablisi (6. 1144/1731)’ye
gore, o chli siinnet ¢izgisindeki sadat-1 sufiyyeyl degil, tasavvufa nispet iddia
ettikleri halde, onun ehli olmayanlari elestirmis ve bunlara mitegeyyih diye hitab
etmistir.”’ Hatta Birgivi, tasavvufla ilgili Risdletiin fi'z-Zikr bi’l-Lisdn isimli
cser kaleme almis, hafl zikri miidafaa etmis,® ilk dénem sufilerinden nakillerde
bulunmustur.?* Ancak devrindeki tasavvuf chlinde gordiugi hatalan da, diger
konularda oldugu gibi elestirmekten geri durmamistir. Bu dénemde, tasavvuf
cevresinden gesitli fikirlerinden dolay1 Ismail Masuki (61.945/1538-39), Bosnali
Seyh Hamza Bali (6. 969/1561-62), Muhyiddin-1 Karamani(6. 957/1550) gibi
idam edilen seyhlerin; Ibn Kemal ve Ebussufid gibi tasavvufi gevrelerle yakin
divalog igerisinde bulunan seyhiilislamlarin yaninda, Civizide Muhyiddin
Mehmed Efendi (1. 954/1547) gibi Ibn Arabi ve Mevlana’y kiifiirle itham eden®

24 Lekesiz, M.Hulusi, “Osmanli {lim Zihniyeti: Tesekkiilii Gelismesi ve Coziilmesi Uzerine Bir
Tahlil Denemesi”, Tirk Yurdu Dergisi, ¢. X1, sy., 49, (Eylul 1991), ss. 24-25.

25 Ocak, Kadizadeliler Hareketi, ss. 212.

26 Imam Nablisi bu eseri Hadikatii'n-Nediyye Serhu’t-Tarikati’l-Muhammediyye ismiyle serh
ettigi gibi, eserin hadis ravileri hakkinda Zehru’l-Hadika fi Zikri Ricali’t-Tarika isminde bir eser
de kaleme almigtir. Bkz. Arslan, a.g.e., ss. 119-120.

27 Arslan, Imam Birgivi, s. 66. Birgivi’nin Ginlii eseri et-Tarikatti’l- Muhammediyye ve’s-Siratii’l-
Ahmediyye de tasavvufi eser olarak kabul edilmigtir. Bkz. Arslan, a.g.e., s. 110; Yiuksel, a.g.m.,
s. 193.

28 Arslan, a.g.e., s. 122.

29 Ayni eser, s. 66.

30 Ongoren, Osmanli’da Tasavvuf, s. 354-355; Yurdaydin, Islam Tarihi Dersleri, ss. 154-153;
a. mlf.,, “Diugtince ve Bilim Tarihi (1300-1600)”, Turkiye Tarihi 2: Osmanl Devleti (1300-
1600), yayin yonetmeni, Sina Aksin, Istanbul, 1988, s. 114-115; Ipsirli, “Civizade Muhyiddin”,
TDVIA, c. VIIL s. 348. Doénemin padisahi Kanuni Sultan Stileyman Civizade nin bu biytiik mu-
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bir seyhiilislamin da bulundugu unutulmamalidir. Halbuki, Osmanli Devleti’nin
ozellikle XVIL yiizyila kadar fakih-sufi birlikteligi ile gergeklestirmek istedigi
“ahlak toplumu™ anlayisinmn 6ziinde hosgorii bulunmakta olup, milli, Islami ve
msani bir temele sahiptir.*' Osmanli Devleti’nde yonetiminde “adab™ ve bu adabi
mnsa ve idame ettirecek “edeb’li kigiler, gok 6nemli idari esési teskil etmektedir.*
Bunun i¢in ulema ve mutasavviflarin devlet nezdinde daima 6nemli bir konumu
olmustur. Ancak, Kadizadeliler harcketi XVII. Yiizyildan itibaren bu iki ziimrenin

arasinda derin ayrigmalar yagsanmasina neden olmustur.

Hiilasa olarak diyebiliriz ki, Birgivi Mehmed Efendi, Islami ilimler konusunda
kendisini 1y1 yetistirmis ve eserleri sadece Kadizadeliler tarafindan degil, gesitli
Islam iilkelerinde takdire sayan kabul edilerek iizerine serhler yazilan miidekkik
bir alim, fikirlerinde samimi, toplumda var olan bozukluklari tespit edebilen ve
bunlart hi¢ ¢ekinmeden en iist makamlara kadar ileten bir sahsiyettir. Ancak,
felsefi ve akli ilimlerdeki eksikligi nedeniyle bozukluklarin kaynagmi teshis
hususunda, meseleyi daha ctrafli bir sekilde ele almayarak biraz da tasavvufa
soguk olan fitrat1 icab1 bazi aksakliklarini gordiigii tarikatlar elestirmekten geri
kalmamistir. Bu yoniiyle de, kendisinden sonraki kusaktaki  Kadizadelilere
referans olurken, eseri et-Tarikatii 'I- Muhammediyye ve s-Siratii’I-Ahmediyyede,

onlarin el kitaplart haline gelmistir.

II1. Kadizadeliler

Kadizadeliler veya halk arasinda fakih kelimesinden bozma fakilar®® seklinde

tasavviflari kiifiirle itham etmesini ve bunu bir fetva ile kendisine sunmasini kabullenememis
ve bir stire sonra gérevinden almig (Yurdaydin, a.g.e.,ayni1 yer), hatta bir giirle onu elegtirmigtir.
Bu siir goyledir:
“Ag1ga ta‘n eylemezdi miifti-i bisyar-fen,
Fenn-i sirr-1 agktan bilseydi bir miktar fen,
Seyhiilislamim diyen, bir ti1fl-1 ebcedhan olur,
Mekteb-i agkinda ol yar, idicek izhar fen”. Siir ve Kantni Sultan Siileyman’in tasavvufi yonii
ile ilgili genis bilgi igin bkz.: Ongoren, Osmanli’da Tasavvuf, ss. 250-256.

31 Turan, Osman, Selguklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, Istanbul 1980, 331 vd.

32 Lewis, Bernard, Islam’in Siyasal Dili (Cev.: Fatih Tagar), Istanbul, 1992, 46 vd.

33 Uzungarsili, Osmanl Tarihi, III/1, s. 354; Ocak, “Kadizadeliler Hareketi”, 220.
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tanman vaizlerden, 6zellikle ii¢ sahsiyetin 6n planda olduklarin1 gérityoruz. Ug
vaizin adi da Mchmed tir.

A. Kiiciik Kadizide Mehmed Efendi®*

Kadizade Mehmed Efendi 990/1582 tarthinde dogmustur. Babasi, Balikesirli
Doganci Mustafa isminde bir kadidir. Ik tahsilini memleketinde Birgivi nin
talebelerinden tahsil ettikten sonra,®® Istanbul’a gelerek Dursunzide Abdullah
Efendi’nin muidi (asistan1) iken, Terciiman Yunus Tekkesi seyhi Tefsiri Omer
Efendi’ye intisap etmis ancak, Birgivi Mechmed Efendi gibi o da megrebine
muvafik bulmadigi bu yolu birakarak Aksaray’daki Murad Pasa Camii'nde ders
vermeye baglamistir. Ardindan Birgivizade Fazlullah Efendi’nin yerine Sultan
Selim Camii vaizligini tstlenmistir. 1032/1622°de Beyazid Camii vaizligine
gegcen Mehmed Efendi, 1041/1631°de Silleymaniye ve bilahere Ayasofya Camii
vaizi olmus ve bu gorevini siirdiriirken 1045/1635 tarthinde hastalanarak 353

yasinda vefat etmistir.*

Kadizade Mehmed Efendi'nin fikirleri hakkinda en dogru bilgileri bir ara
talebeligini yapan Katip Celebi verir. Ona gore Kadizade, diizgiin bir ifade ile
tesirli sozler soyleyen ve boylece duyanlarin sohbetini mutlaka dinledigi bir
zattir. Ancak, sohbetlerinde daima * tahta tepenler, diidiik ¢alanlar, yetis Toklu
Dede, yetis Boklu Dede,” seklinde konusur hi¢hir vaazinda ¢camur sicratmaktan

34 Kiiglik Kadizade denmesinin nedeni, “Vaiz Emir” diye tanman Istibi Abdiilkerim Efendi’den
hilafet alan ve Kadirga’da Sokullu Mehmed Paga Tekkesi’nde gseyhlik yapan, ayni zamanda,
Ayasofya Camii vaizligini de yuriten Biiyiik Kadizade Mehmed Efendi (6. 1041-1631) den tef-
rik etmek igindir. Bkz. Uzungarsgili, a.g.e., 355; Nazmi, Hediyye, 224; Yilmaz, OTT, 125-126.

35 Abdilbaki Golpmarli, Kadizadenin bizzat Birgivi’den ders okudugunu yazmaktadir (Bkz.
Golpinarli, Mevlevilik, s. 158). Ancak bu bilgi dogru degildir. Kadizade Mehmed Efendi,
990/1582°de dogarken, Birgivi Mehmed Efendi 981/1573"de vefat etmistir.

36 Katip Celebi, Mizanu’l-Hak, 137-138; a. mlf., Fezleke, II, 182-183; Naima, a.g.e., VI, 2717-
2718; Seyhi, Vekayiu’l-Fiizela, I, 59; Uzungarsili, Osmanlt Tarihi, I1I/1, 355; Mehmed Murad,
Tarih-i Ebu’l-Faruk, VIL, 57, Yurdaydin, “Kadizadeliler (Fakilar)”, Tiirkiye Tarihi 3-Osmanlt
Devleti 1600-1908, Istanbul 1988, 251-252; a. mlf., Islam Tarihi Dersleri, 125-126; Golpmarl,
Mevlevilik, 158-160; Zifli, Madeline C., a.g.m., 66; Cavusoglu, Semiramis, “Kadizadeliler”,
DIA, XXIV, 100.

37  Orhan Saik Gokyay, Kadizade Mehmed Efendi’nin, Istanbul’un fethinde bulunan zatlardan biri
olan Toklu Dede (Duglu Baba)’ ye benzeterek, tekkelileri tahkir etmek igin bu miitecaviz ifa-
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ve alay etmekten durmazdi.”® Bu tahkir ve tahrik edici sozleri, sema ve deveran
hakkimndaki diisiinceleri ile basta Halvetiler olmak tizere Mevlevilerin de tepkisini
cekmigti. Yine Katip Celebi’ye gore “Derslerinin ekserisi sathice ve basit idi.
Ciinkii akli ilimler semfi ile dsindlik peyda etmemiyg™® bir sahsiyetti. Bunun i¢in
de, tefsir derslerinde akli ilimlere dair yer geldiginde, “yazar felsefilik yapmis™”
der, felsefe ve mantik gibi akli ilimlerle ugrasanlari iman dairesinin diginda kabul
ederdi. Bunu ifade etmek i¢in de:

“Mantikiler olur (veya oliir) ise gam degil,

Keldam-1 felsefe fiilse deger mi?

Ana sarrdf-1 keyyis bas eger mi?

Zird onlar ehl-i iman degil™ seklinde beyitlerini okurdu.

Kumnaz, ¢ok muhteris, hitabeti giiglii ve cerbezeli bir sahsiyet olan Kadizade,
bu yoniiyle devrin siyasi ve ictimal anlamda bozulmus olan sartlarmmdan ve
halkin bunlara kars1 gosterdigi tepkilerden istifade ederek, biitiin bu buhran ve
dejenerasyonun scbebinin seriattan uzaklasma scklinde gostererck, kendisini
seriatin hamisi kabul etmis ve olumsuzluklarin faturasini da tarikatlara kesmigtir.*?
Birgikigyoluarayanhalk, Kadizade nin buyondekisézlerine teveccith gostermistir.
Kadizadenin niyetini sezen ve batini ilimlere vakif olan mutasavviflar ise ona
mesafeli davranarak, cehéletini anlamis ve istihfafla mukabelede bulunmuglardir.*?
Katip Celebi'ye gore, Kadizade'nin yukarida belirttigimiz suglamalarda

bulunmasmin temel amaci, “muhdlafet et tanmwrsin”™ anlayisin1 kendisine diistur

deyi kullandigni, bu isimde bir zatin bulunmadigim bildirir. Bkz. Katip Celebi, Mizanu’l-Hak
fi Ihtiyari’l-Ehak, haz.: Orhan Saik Gokyay, Milli Egitim Basimevi, Istanbul, 1972, 155.
38 Katip Celebi, Mizanu’l-Hak, ss. 142.

39 Katip Celebi, a.g.e., ss. 141; Muallim Cevdet, Mekteb ve Medrese, haz.: Erdogan Eriiz, Cinar
Yay., Istanbul, 1978, s. 85.

40 Katip Celebi'nin Mizanu’l-Hak fi Thtiyari’l-Ehak isimli eserinin Orhan Saik Gokyay tarafin-
dan yayinlanan baskisinda (s. 111) bu dértlagiin misralarinmn yeri degigik olup su sekildedir:
“Kelam-1 felsefe fulse deger mi?
Ana sarraf-1 keyyis bag eger mi?
Mantikiler olur (veya dlir) ise gam degil,
Zira onlar ehl-i iman degil”.

41 Katip Celebi, a.g.e., s. 141.

42 Uzungarsili, Osmanli Tarihi, I11/1, 356; Yurdaydin, Islam Tarihi Dersleri, s. 126.
43 Mehmed Murad, Tarih-i Ebu’l-Faruk, V, 301.
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edinmesidir.*

Sonunda, Kadizade emeline ulasir ve sohreti, iktidar iplerini heniiz eline
almig bulunan IV. Murad’a kadar ulasir, iltifatlara mazhar olur. Bu sirada
padisaha memleketin durumuna dair manzum bir kaside ve 7dcii ‘r-resdil fi
mendhici l-vesdil isminde bir layiha sunar.*® Padisahin idareyi kontrol amaciyla
aldig1 sert tedbirlerden olan kahvelerin kapatilmasi ve tiitiiniin yasaklanmasi
gibi uygulamalari bir firsat olarak degerlendirir. Bu dogrultuda titiiniin haram
olduguna dair kendince akli ve nakli deliller bularak igtithadda bulunur.”’” Bu
konuda kendisine itirazda bulunanlara da,*® “haramligi kat ‘i olarak sabit olmadigt
takdirde padisdhin yasak etmesiyle terki lazim olup, terk etmeyenlerin vaktin
padisdhmm emrine uymamalari sebebiyle katilleri vacibir™ seklinde kurnazcabir
cevap verir. Bu durum, siyasi agidan I'V. Murad m da isine gelmektedir. Neticede
biitiin bunlarm verdigi rahatlikla fikirlerini daha rahat séyleme firsati bulurken,
cchaletinin bir gostergesi olarak daha da iler1 giderck, devlet biiyiiklerine bile

fiitursuzca sozler sdylemekten geri durmamigtir.*

44 Katip Celebi, a.g.e., 141.

45 Bu kaside, “ Hab-1 gafletten uyan ey al-1 Osman bilmis ol,

Ag goziin elden gider taht-1 Siileyman bilmig ol” matlaryla baglar ve memleketteki sosyal ya-
ralar1 dile getirir. Buna gore Istanbul zevk ve safa siirerken tagrada halk sefilet igerisindedir.
Kaside igin bkz. Ali Emiri, “Kadizade $eyh Mehmed Efendi’nin IV. Murad’a Sundugu Kaside™,
Osmanl Tarih ve Edebiyat Mecmuasi, yil: 2, sy., 14 (30 Nisan 1335), 276-282.

46 Ahmet Yagar Ocak, bu eserin ibn Teymiye’nin es-Siyasetii’s-$eriyye isimli eserinin Kadizade
tarafindan yapilan terciimesi oldugunu soyler. Bkz. Ocak, Kadizadeliler Hareketi, ss. 215-216.
Vecdi Ibn Teymiye’nin es-Siyasetii’s- ser’iyye isimli eseri, kamu hukikunun bir 6zeti mahiye-
tinde olup, anayasa, idare, genel kamu, maliye hukiku gibi konulari ele alir. Bu eser, “Siyaset”
adiyla Tiirkge’ye gevrilmistir. Bkz. Ibn Teymiye, Siyaset (es-Siyasetii’s-ger iyye), terc.: Vecdi
Akytiz, Dergah Yay., Istanbul, 1985. Vecdi Akyiiz, Kadizade Mehmed tarafindan yapilan ter-
climenin direk Ibn Teymiye niishasindan olmayip, onu “Mi‘racu’l-iyale ve minhacu’l-adale”
ismiyle ozet olarak ilk terciime eden Agik Celebi Pir Mehmed b. Ali (61. 979/1572) nin eserine
bazi siir ve fikra ilave edilerek yapildigini ve bazi ntshalarinda isminin Nushu’l-hukkam ve
sebebii’n-nizam geklinde oldugunu soyler. Bkz. Ibn Teymiye, a.g.e., s. 7.

47 Naima, Naima Tarihi, VI, 2719; Uzungarsil, a.g.e., III/1, 356.

48 Kadizade’ye yapilan itiraz su beyitle 6zetlenir:
Halki men eylemeden sana ne girer ne gikar?
Vaiz! Yoksa duhan (tiitiin) ile kiyamet mi kopar. Bkz. Naima, a.g.e., s. 2719.

49 Naima, a.g.e., s. 2719; Heyet, “Osmanli’ya Bakig Kiiltiirel Soguma ve Kadizadeliler”, Biyiik
Tiirk Klasikleri, V, 36; Yurdaydm, Islam Tarihi Dersleri, 126.

50 Kadizade’nin bu tir konugmalarindan birini devrin tarihgilerinden Naima §oyle nakleder:
“Meclisinde hazir bulunanlar can kulag: ile dinlerlerdi. Ve hale uygun olarak sz gelisi edip,
“Hoca Nasruddin ¢ift stirerken kiigiik 6kiiz hareket ettikge buyiik okuzii dovermis, nigin diye
soranlara, buytik okiiz igaret etmedikge kiigiik okiiz hareket edemez” seklinde hikayeyi nakle-
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B. Ustiivani Mehmed Efendi

Ustiivani Mehmed Efendi, aslen Sam 11 olup, memleketinde birisini 61diirdiigii
icin kagarak Istanbul’a gelmis ve Ayasofya Camii’de direk dibine oturup somaki

ASS

direge dayanarak vaaz ve nasihatta bulundugu igin “Ustiivani” diye tanmmistir.>!

Kadizadelilerin en cerbezeli ve riyakari olarak tanman Ustiivani Mehmed
Efendi, kisa siirede saraydan sohbetini dinleyenler vasitasiyla padisah hocasi
Reyhan Aga’nin dikkatini ¢eker ve onun hamiliginde has odada yaptig1 sohbetler
neticesinde, Padisah Seyhi olarak her tarafta taninmaya baslar. Neticede kendisiyle
ayn1 diigiinceyi paylagan Sultan Ahmed Camii vaizi Seyh Veli, Cavuszade, Kose
Mehmed, Sileymaniye vaizi Seyh Osman ve Celebi Seyh gibi zevat ile birlikte
harcket ederek Istanbul’un bu biiyiik camilerinin kiirsiilerinden tarikat erbabina
kars1 halki tahrike sevk edecek vaazlar yaparlar.”® Kagik kullanmay1 bid’at kabul
ederck yasaklar, gordiigii her yerde resimlerdeki insan figiirlerinin gozlerini
bozarlar.™ Ayni zamanda bu véizler grubu, devlet erkanma da dil uzatmaktan
geri kalmamislardir.®* Bir 6grencisi tarafindan vaazlarmin kaydedilmesi seklinde

ortaya ¢ikan ve temel olarak ilmihal konularmi igeren “Ustiivani Risélesi”

dip, buytikleri yerinde, mecliste hazir olanlardan niceleri sikilip utandilar. Hatta bazi bilginler
kalkip, “dayak ve zorla kiirsiiden indirelim” deyu hiicum etmek istediler. $eyhtilislam Kadiza-
de’nin diigmani iken “yeri degildir, padigahin huzurunda edepsizlik dogru degildir” deyu mani
olmuglar”. Bkz. Naima, a.g.e., III, 1223.

51 Naima, a.g.e., V, 2091; Uzungargili, Osmanli Tarihi, III/1, 359; Yurdaydin, “Kadizadeliler”,Os-
manli Devlet, 252; a. mlf., Islam Tarihi Dersleri, 128; Golpmarl, Mevlevilik, 160-161; Ahmet
Refik, Osmanli’da Hoca Niiftizu, 76.

52 Naima, a.g.e., V, 2091-2092; Uzungarsili, Osmanli Tarihi, I1I/1, 360; DGBIT, 11, 37-38; Yur-
daydimn, “Ustiivani Risalesi”, AUIFD, Ankara 1969, X, 71; Sakaoglu, Necdet, “Kadizadeliler-
Sivasiler”, DBIA, 1V, 368; Kara, Tekkeler ve Zaviyeler, 97.

53 Yurdaydin, Kadizadeliler, s. 252.;Ahmet Refik, Osmanli’da Hoca Nufuzu, 128.

54 Buvaizlerden biri olan Cavuszade, devrin gair Seyhiilislami Yahya Efendi’nin:

“Mescidde riya-pigeler etstin ko riyay1

Meyhaneye gel kim ne riya var ne miirdyi” geklindeki, tasavvufta gok sik miracaat edilen sem-
bolik dilin kullamldig1 dizelerinden dolay1 onu kiifiirle itham etmekten gekinmemigtir. Bkz.
Naima, Naima Tarihi, V, 2093; Uzungargili, Osmanl Tarihi, III/1, 360. Seyhiilislam bu dizel-
erle aslinda bir yandan tasavvufa kargi olan sevgi ve bagliligini dile getirirken, diger yandan,
o devirde selatin camilerinin kursiilerini iggal eden Kadizadelilerin ikiytizlii ve menfaatperest
yonlerine de dikkat gekmigtir.
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ismindeki eserinde,” dénemin tartisma konularindan deveran, teganni, ezanin
makamla okunmasi ve resim gibi konular1 da ele alir. Cesitli kitaplardan yaptig:
nakillerle raks ve deveran yapilan topragin iizerinde namaz kilmak caiz degildir
fetvasmi verir.’® Bu sebeple de onun zamaninda tekkeler yikilarak toprag: denize
dokiilmeye baglanir. Ustiivani, resmin haram oldugu fikrinden yola g¢ikarak,
“Bir kimse bir ecnebi kimsenin evinde bir silret gorse goziinii bozmak cdizdir™’

demisgtir.

Kisaca belirtmek gerekirse, Ustiivani déneminde Kadizadeliler harcketi

doruk noktasma ulagmistir.®

C. Vani Mehmed Efendi

Memleketine nispetle Vani seklinde séhret olan Mehmed Efendi, Tebriz
ve Karabag’da tahsilini tamamladiktan sonra, Erzurum valiligi sirasinda yakm
diyalog igerisinde bulundugu,”® Fazil Ahmed Pasa’nin davet ve sitayisleriyle
Istanbul’a gelir. Valide Sultan Camii’nde basladig1 vaizlikten, kisa siirede 1V.
Mehmed’in goéziine girerek padisah hocaligina kadar yiikselir. Viyana seferinde
ordu vaizi iken, savasin zaferle sonuglanmamasi nedeniyle Bursanin Kestel

kazasina siiriiliir ve burada 1096/1685°de vefat eder.®

Vani Mehmed Efendi, kendisinden 6nceki Kadizadeliler ziimresinin biitiin
temsilcileri gibi, devletin niifazunu kullanarak tarikatlara saldirmis, tekkelerdeki
cehri zikri susturmaya caligmistir. Vani Mechmed Efendinin karsisinda

mutasavviflar temsil eden Niyazi-i Misrl, onun padisah vasitasiyla neler yaptigi

55 Hiuiseyin Gazi Yurdaydn bu risalenin gesitli ntishalarini inceleyerek tanitmigtir. Bkz. Yurday-
din, “Ustiivani Risalesi”, AUIFD, X, Ankara 1969, 71-78.

56 Yurdaydin, a.g.m., 76; Ahmet Refik, Osmanli’da Hoca Niifuzu, 78.
57 Yurdaydm, a.g.m., 78.

58 Ocak, Kadizadeliler Hareketi, 221.

59  Konyali, Ibrahim Hakki, Erzurum Tarihi, Istanbul, 1960, 551.

60 Miistakimzade, Mecelle, vr. 433b; Bursali, OM, II, 50; Defterdar Sart Mehmed Paga, Ziibde-i
Vekayiat, sad.: Abdilkadir Ozcan, Istanbul 1977, 31-32; Kamil, Kepecioglu, Bursa Kiitagii,
Bursa Eski Eserler Kiittiphanesi, nr.: 4519-4522, 1V, 325; Uzungarsili, Ilmiye Tegkilaty, s. 146;
a. mlf., Osmanli Tarihi, I1I/1, 417; Golpmarl, Mevlevilik, 166-168.
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hakkinda sunlar1 soyler: “Vani, Sultan Mehmed'e yaklasma imkani bulunca,
Sultan Mehmed, camide, mescitte ve tekkelerde bulunan biitiin zikir ehlini cehri
zikirden kesti, zikir ehlini darmadagmn etti. Zikir yerlerini bosaltti. O kadar ileri
gitti ki, zikir niiru insanlarin kalbinden tamdmen sénmeye yiiz tuttu.”®' Bursalt
Mehmed Tahir, Vani Mehmed Efendi’nin, misliimanlarin kalplerinin tevhidine

hizmet edemeyen bir kisi oldugunu séyler.®

IV. Birgivi Mehmed Efendi ile Kadizideliler Arasindaki Bazi1 Farklar

Kadizadeliler olarak bilinen yukarida zikredilen kisiler, her ne kadar Birgivi
Mehmed Efendi’nin yolundan gitmis olduklarmi iddia etseler bile, aralarinda
zihniyet, amag¢ ve eylem olarak farkliliklar bulunmaktadir. Bu konuda bir ¢ok
madde yazilabilir ancak, tespit edebildigimiz en temel farkliliklardan bazilarini

su sekilde siralayabiliriz:

1. Birgivi, mescleyi ilmi platformda cle alarak, basta 7arikat-
1 Muhammediyye olmak tizere, yazdig1 eserlerle diisiincelerini ortaya
koymaya ¢alismis, devlet erkani arasinda tanidiklar1 olmakla birlikte
tarikat chline karst siyasi baski yolunu denememistir. Kadizadeliler ise

bu konuda biitiin niifiizunu kullanmislardir.

2. Birgivi'nin yaklagiminda, bozulmalari diizeltmek fikri (1slah)
cergevesinde, genel anlamda bir 1yi niyet ve samimiyet varken,
Kadizadelilerde, 1slah goriiniimiinde yikici-yok edici, alayci, asagilayict,
msanlarin duygularina hitabeden basit ve yiizeysel bir dil ve yaklasim

gOze carpar.

3. Birgivi, tahsil edilen ilmi, yiikselme ve diinyalik bir maksat
veya sohret amaciyla kullanmamis, aksine sohret oldugu bir donemde

Istanbul’u terk ederck kiigiik bir kasaba olan Birgi’ye giderek ilim

61 Askar, Niyazi-i Misri, s. 99; Kara, Tekkeler ve Zaviyeler, s. 101.
62 Bursali, OM, II, 50.
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taliplerine faydali olmaya ¢alisirken, Kadizadeliler “muhalefet et meshur
olursun” fehvasmca yiikselmenin ve gohretin yollarmi aramis ve ilmi
bu yolda kullanmiglardir. Naima, bu konuda Kadizadelilerin, * acaba
sohret sahibi olmak i¢in gok kubbeyi ne yiizden giimbiirdeterek ve yiiksek
makamlara erismek yolunu ne suretle bulsak™? zihniyetinde olduklarinin
bildirir.

4. Birgivi Mehmed Efendi, her ne kadar akli ilimler okumamissa
da, ser’1 ilimlerde kendisini gok 1yi yetigtirmistir. Kadizadeliler ise, akli
ilimlerden bihaber olduklari gibi, nakli ilimlerde de, Birgivi seviyesine

ulagamamig mutaassip kisilerdir.*

5. Birgivi, gorev yaptigi halde kassam-1 askeri iken aldig1 paralari
1ade edecek kadar birakalim harami, siipheli olandan bile uzak dururken,
Kadizadeliler riigvet sebekesi kurmuslardir.

V. Sonug¢

Farklifitrat veistidattayaratilmalarinedeniyle insanlaritek bir diigiince, anlay1s
ve yasayis ctrafinda toplamak miimkiin olmadig1 gibi, bu fitrat fakliliklarina ilave
olarak, basta Kur’an ayetlerinin bir kisminin miitesabih olmasi gibi nedenlerden
dolay1r insanlarm aynt din anlayisi, bir bagka ifade ile somutlagtiracak olursak
mezhep ve mesrepte olmalarini beklemek mimkiin degildir. Biitiin beseri ideoloji
ve dinlerin ¢ok sayida fraksiyon ve mezhebi oldugu gibi, biitiin i1lahi dinlerin de
mezhepleri vardir. Bu farklilik bir zenginlik ve rahmet olarak kabul edilmistir. Bu
realite g6z 6niinde dururken, bir mezhep ve mesrebi digerinden iistiin telakki etmek
ve bunun fanatikligini yapmak tarih boyunca bir ¢ok problemlerin yaganmasina
neden olmustur.

Makalemizde ele aldigimiz Kadizadeliler hareketinde de gorildugii gibi bu
zihniyetin, basta Halvetiler ve Mevleviler olmak iizere stfileri suglayarak ve hatta
din dairesinin disina ¢ikmakla suglayip ortaya attiklan fitneler bir gok insanin

haksizliga ugramasma, tekkelerin yikilmasma, yazma eserlerdeki minyatiirlerin

63 Naima, a.g.e., VI, 2720.
64  Uludag, Stileyman, Islam Diigiincesinin Yapis1, Dergah Yay., Istanbul 1999, 68-69.
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bozulmasma, toplumda kamplagmalarin ortaya ¢gitkmasma neden olmustur. Zira
Kadizadelilerin dini 1slah ve bidatlerden kurtarma adi altinda ortaya koyduklar
kavli ve fiili biitiin gabalar devrin ulema, mesayih ve devlet adamini etkilemistir.

Ne zaman idari bir zafiyet olsa, mezhep ve mesrep gatigmalart yanmda
rigvet, torpil, liyakatsiz idareci atama gibi ahlaki seviyesizlikler ortaya gikmistir.
Haricilerden Kadizadelilere ve hatta bir takim giiniimiiz modernist yaklagimlarina
kadar biitiin dini-fikri catigmalarin da yine bu dénemlerde tezahiir ettigine sahit
olmaktay1z.

Kadizadeliler hareketi de Osmanli devletinin idari sorunlar yasadigi bir
dénemde ortaya ¢ikmistir. Ancak sdylemlerine fikri refarans olarak kabul ettikleri
Birgivi Mchmet Efendi ile aralarinda ilmi ve ahlaki agidan gok biiyiik farklar
bulunmaktadir. Birgivi Mehmed Efendi, akli ilimler okumamis ve gerekliligine
inanmamuis olsa da, kendisinden sonra gelen bir ¢ok alimi etkileyecek sekilde dini
ilimlerde iy1yetismis, her seyden 6nemlisi diigtince ve fiillerinde samimi bir alimdir.
Ancak onun hatasi, yiizyillardan beri Islam cografyasinda ortaya gikan yanlislari
bir anda diizeltebilecegi zannina kapilmasidir. Onun takipgisi olduklarini iddia
eden Kadizadelilerin Birgivi ile bulustuklari tek nokta yanlislart diizeltme (1slah)
disiincesidir. Ancak zihniyet ve niyet agisindan birbirleriyle tam ters istikamette
hareket etmislerdir. Birgivi’nin usul agisindan yanlist olsa da samimi bir yapisi
varken, Kadizadeliler toplumdaki bozukluk ve bulanikliktan istifade ederck sahsi

menfaat temin etme yolunu segmislerdir.
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KADIZADELIS AND IMAM BIRGIVI

Our article’s subject 1s “the differencess between Kadizadelis and their
ideological references Imam Birgivi. Kadizadelis is a ideoligical ang religious
movement that brought up sewenteenth ceuntry. Scholarships, statesmen and
most of people have been affected from this movement.

However, in the conclision from investigates, we can say that Imam Birgivi
1s very straightforward man in his all of opinions and behaviours. Maybe, his
mistake 1s to try to smooth misundersatnds and wrong practices brought up for a
long time as alone and quickly. Nevertheless, while Kadizadelis have criticized
sufiis and bidats at the same time have aimed to gain advantage and power.

Key words: Kadizadelis, Imam Birgivi, Bidat.



