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OZET

BAGLARDA YAPRAK ALMA SIKLIGININ BiTKI
GELISiMI, VERIM VE BAZI TANE OZELLIKLERI
UZERINE ETKILERININ ARASTIRILMASI

SEZGIN, Hasan

Sirnak Universitesi Lisansiistil Egitim Enstitiisii
Bahce Bitkileri Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi
Damsman: Dr. Ogr. Uyesi Mehmet Settar UNAL
Subat 2021, Sayfa: 54

Bu arastirma, 2020 yili gelisme déneminde Mardin ilinin Midyat ilgesinde
belirlenen bagda gerceklestirilmis ve denemede materyal olarak mahalli {iziim
cesitlerinden Mazrone kullanilmistir. Arastirma; "Tesadiif Bloklar1" deneme desenine
gore 4 tekerrirld, 4 uygulamali (0, 3, 5 ve 7 donem) ve her uygulamada 5 adet olmak
Uzere toplamda 80 adet omca Uzerinde yiiritilmistir. Calismada; gelisme giicii
birbirine yakin ve saglikli omcalardan 3 farkli donemde yaprak toplanirken kontrol
asmalarindan yaprak alinmamistir. Bagda ¢igeklenme sonrasi ilk yaprak hasadi
yapilmis, 7-10 giin arayla hasat zamanina kadar siirgiin tizerinde ugtan itibaren olgun
yapragin 2/3 biiyligline erisen 4. 5. ve 6. yapraklarin tamami toplanmis, ancak
salkimlarin tstlindeki 2 yaprak ile sekil, renk ve biitiinliiglinii kaybetmis uygunsuz
yapraklar toplanmamistir. Asmalarda tepe alma ve uc¢ alma ise yapilmamustir.
Omcalardan yaprak almanin omca gelisimi, liriin verim ve kalitesi iizerine etkilerini
belirlemek tizere, laboratuarda sirada suda ¢oziinebilir toplam kuru madde, toplam
asit, pH sira randimani, gelisme, verim ile ve salkim ve taneye iligkin 6zellikler
incelenmistir.

Eldeki verilerin degerlendirilmesine gore, yaprak alma sikligi gelisme,
uriin verimi, salkim ve bazi tane Ozellikleri lizerinde istatistiki olarak bir fark
olusturmamustir.

Anahtar kelimeler: Bag, Uziim, Yaprak alma



ABSTRACT

RESEARCH OF THE EFFECTS OF THE FREQUENCY OF LEAF
REMOVAL ON PLANT DEVELOPMENT, THE YIELD AND SOME BERRY
PROPERTIES IN THE VINEYARDS

SEZGIN, Hasan

Sirnak University, Graduate Education Institute
Department of Horticulture, Master of Science (MSc)
Supervisor: Assist. Prof. Dr. Mehmet Settar UNAL
February 2021, Pages: 54

This research was carried out in the vineyard determined in Midyat district

of Mardin province in the development period of 2020 and Mazrone, one of the local
grape varieties, was used as the material in the experiment.
The research was conducted on a total of 80 vines with 4 replications, 4 treatments
(0, 3, 5 and 7 times) and 5 for each treatment according to the "Random Blocks" trial
design. In the study, leaves were collected from healthy and close to each other in
three different periods, but no leaves were taken from control vines. The first leaf
harvest was made after flowering in the vineyard, all the 4th, 5th and 6th leaves
reaching 2/3 of the mature leaf as of the shoot tip until the harvest time between 7-10
days were collected, but with the 2 leaves on the clusters, they lost their shape, color
and integrity, unsuitable leaves were not collected. Pinching and topping on
grapevines is not done. In order to determine the effects of removing leaf from vine
in the development period, yield and quality of the crop, total dry matter soluble in
must, total acidity, pH, must yield, shoot growth, yield, and cluster and berry
properties were studied in the laboratory.

According to the evaluation of the available data, the removing leaf
frequency did not make a statistical difference on development, yield, cluster and
some berry characteristics.

Keywords: Vineyard, Grape, Removing leaf
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Vi

SIMGELER ve KISALTMALAR

Bu calismada kullanilmis bazi simgeler ve kisaltmalar, aciklamalar1 ile

birlikte agagida sunulmustur.

Simgeler Aciklama
g : Gram
g/l : Gram/L.itre
cm : Santimetre
cm? : Santimetre kare
Kg : Kilogram
m : Metre
mm : Milimetre
mm?2 : Milimetre kare
mg : Miligram
Ort. Sic. : Ortalama Sicaklik

SCKM : Suda Cozilebilir Kuru Madde



1. GIRIS

Bagcilik; yeryiiziinde kuzey yarimkiirede 30-50°., gliney yarim kiirede ise
30-40°. enlem dereceleri arasinda yapilmaktadir (Kdse, 2014). Bu enlem dereceleri
arasinda asma, son derece uygun toprak ve iklim sartlar1 buldugu i¢in ¢ok sayida cesit
zenginligi gostererek iilkelere gore degisen kiiltiirel uygulamalarla yogun olarak
yetistiriciligi yapilmaktadir.

Vavilov’un bitki gen merkezlerinin diinya iizerindeki dagilimi ile ilgili yaptigi
caligma ile tespit etmis oldugu 8 gen merkezinden ikisi, Yakin Dogu ve Akdeniz gen
merkezleri, tUlkemiz topraklar iizerinde kesigsmektedir. Dolayisiyla, iilkemiz yaklagik
6000 yillik bir bagcilik kiiltiirline; hem yabani ve hem de kiiltiir asmasinin oldukga
zengin bir gen potansiyeline sahiptir. Anadolu’nun kuzeydogu kismin1 da kapsayan alan
Karadeniz ve Hazar Denizi arasindaki bolge, asmanin en 6nemli tiirli olan Vitis vinifera
L.’nin gen merkezi ve yetistiriciliginin yapildig1 alan olarak kabul edilmektedir (Bekar,
2016; Cakir ve Soylemezoglu, 2018).

Diinyada yetistiriciligi yapilan Kiiltir asmas1 (V. vinifera ssp. sativa);
Rhamnales takimi, Vitaceae familyasi, Vitis cinsinin Euvitis alt cinsi igerisinde yer alan
32 tiirden en Onemlisi olup, yeryliziinde yetistiriciligi yapilan {liziim c¢esitlerinin
% 90’dan fazlasini icermektedir (Anonim, 1983; Diri, 1995; Weaver, 1976). Bagciligin
birgok iilkede en 6nemli tarim sektdrii arasinda sayilmasinin baglica nedeni ise lizimiin
cok yonlii degerlendirme imkanina sahip olmasidir. Bu 6zelligi, {iziimii diinyada en ¢ok
iiretilen meyve tiirlerinden biri haline getirmistir.

Bagcilik i¢in oldukg¢a uygun iklim kusag lizerinde yer alan iilkemiz de, ¢ok eski
ve koklii bir bageilik kiiltiirii ile zengin bir ¢esit potansiyeline sahiptir. Son 4 yillik
(2014-2018) veriler incelendiginde ise liziim iretiminin 74.000.000 tondan 79.000.000
tona, alanin da 70.200.000 da’dan 71.600.000 da’a yiikseldigi goriilmektedir. Tiirkiye
alan bakimindan % 6’lik oran ile Ispanya, Cin, Fransa ve Italya’dan sonra 5. sirada yer
alirken iiretimde % 5 oran ile Cin, Italya, ABD, Ispanya ve Fransa’dan sonra 6. sirada
yer almaktadir (Anonim, 2020).

TUIK (2019) yili verilerine gore iilkemiz iiziim iiretim alam 4.054.387 da,
tiretim miktari ise 4.100.394 ton olup, bu miktarin % 50’1 sofralik, % 31°1 kurutmalik ve

% 11’1 saraplik olarak degerlendirilmektedir.



Bagcilik, diinyada tarimsal iiretim alanlarin biiyiik boliimiinii olusturmakta ve
birgok iilkede liziimiin ¢ok yonlii degerlendirme imkéanina sahip olmasindan dolay1 en
onemli tarim sektorleri arasinda sayilmaktadir.

Uziimiin anavatani, Anadolu'yu da kapsayan Kii¢iik Asya denilen bolgedir. Ilk
Insan hayatinin basladigi donemden tespit edilen pres artigi iziim ¢ekirdekleri bize
bagcilik kiiltiirtiniin insanlik tarihi kadar eski oldugunu ve Anadolu’da iiziim
yetistiriciliginin bu donemlerde basladigini gostermektedir (Anonim, 2019).

Tirkiye bagciligina bakildiginda her ilin tarimsal iirlin deseni igerisinde az da
olsa bag alani1 oldugu goriilmektedir. Ulkemizde iiretim alani ve iiretim miktar1 olarak
Ege Bolgesi ilk sirada gelmekte ve yaklasik lilkemiz bag alaninin yarist bu bolgede yer
almaktadir.

Tiirkiye tarimin da 6nemli bir yere sahip olan bagcilik, halkin toplumsal hayati
ve beslenmesinde biiyliik 6nem arz etmektedir. Cografi avantaj sebebiyle Tiirkiye’nin
hemen her bélgesinde iiretimi yapilabilen bagcilik, birgok ailenin ge¢im kaynagini
olusturmaktadir. Cok kokli ve siireklilik gosteren bageilik tariminda bolgelere gore
bagcilik yapisi degismektedir. Bu farklilik; isletme biiyiikliigii, tiretici bilinci, tiretim
sekli, degerlendirme sekli, kiiltiirel islem seviyesi, ticari ve yoresel degerlendirme
sekilleri gibi hususlarda kendini gostermektedir (Kiraci, 2006; Elmali, 2008; Korkutal
ve ark., 2009; Semerci ve ark., 2015).

Uziim; {ilkemizde taze ve kuru tiiketim yaninda bélgelere gore farklilik arz eden
lizim suyu, pekmez, sirke, pestil, kome, kofter, bastik, konserve, tursu, tarhana gibi
daha birgok sekilde degerlendirilmektedir. Bunun yaninda asmanin korugu, taze siilikk
ve filizlerinden de son donemlerde tursu yapilarak piyasaya sunulmaktadir (Adinir,
2011; Gilcu, 2016; Gulcl ve Torguk, 2016).

Esasen 0ziimleme, terleme ve solunumun merkezi olan asma yapragi, genis bir
ylizeye sahip ve besin degeri yoniinden de olduk¢a dnemli bir organ olup bitki gelisimi,
verim ve Uriin kalitesi omca lizerinde olusan yaprak alani ile yakindan iliskilidir.

Yurt disinda, Ozellikle serin iklime sahip iilkelerde yapilan bagcilik
faaliyetlerinde, asma tag i¢i iklim ozelliklerini iyilestirmek ve salkimlarin daha iyi giines
gormesini saglamak amaciyla siirgiin seyreltme ve yaprak alma gibi kiiltiirel islemler
yogun olarak yapilmakta olup, bu uygulamalar sayesinde salkim ¢iiriikliigii vs. mantari

hastaliklar kontrol altina alinabilmektedir (Gregory ve ark. 2007). Iste bu gibi olumsuz



durumlart ortadan kaldirmak i¢in, dengeli ve zamaninda bir yaprak seyreltme
uygulamasi1 yararli olmaktadir. Bunun i¢in yaprak alma uygulamasi, tanenin normal
iriligini aldigi, lizerinin pus tabakasi ile kaplandigi donemde yapilmalidir. Bu islemi;
yapraklarin saplarindan koparilmasi seklinde uygulanabildigi gibi, uygun bir budama
makast yardimi ile yaprak ayalarmin yaklasik yarisiin kesilip atilmasi seklinde de
yapilabilmektedir (Unal, 2018; Unal ve Sezgin, 2019).

Yaprak alma uygulamalar1 genellikle kuzey-giiney dogrultusu boyunca kurulan
baglarda asmalarin 6gleden sonra golgede kalan dogu tarafindaki yapraklarin alinmast;
yine dogu-bat1 dogrultusu boyunca kurulmus baglarda ise asmalarin kuzey tarafindaki
yapraklarin alinmast seklinde yapilmaktadir. Uygulama, siirgiin tizerindeki salkimlarda
gblgelenmeye sebep olan salkim bolgesine ait yapraklardan degisen sayida (1-3 adet)
yapragin alinmast seklinde gergeklestirilmektedir. Ancak yazlik siirglinlerdeki
salkimlarin karsisinda bulunan yapraklar ile hemen iist bogumlarda bulunan yapraklar,
salkimlarin giines 1s18indan olumsuz olarak etkilenmemesi i¢in alinmamalidirlar
(Altindisli ve ark., 2011). Burada dikkat edilmesi gereken en 6nemli nokta, sicaklik ve
giineslenme siiresinin yiiksek oldugu bag bolgelerinde yaprak alma uygulamalarinin
miimkiin oldugunca diisiik oranda yapilmasi ve tag-yaprak yogunluguna bagli olarak
salkim1 tamamen acikta birakacak siddette yaprak alma isleminden kacinilmasidir.

Ulkemizde yaprak alma uygulamalari genellikle elle yapilmakla birlikte, 6zellikle
yurt disinda tarimsal mekanizasyon kullanilmak suretiyle bu islem daha hizli bir sekilde
gerceklestirilebilmektedir. Mekanizasyonun kullanildigi uygulamalarda (traktor seyir
hiz1 1.5-2.5 mil/saat) is miktari, arazi sartlar1 ve iiziim ¢esidinin yaprak yapisina bagl
olarak saatte ortalama 12 da bag alaninda yaprak alma islemi yapabilmektedir.
Boylelikle biiyiik bag alanlarinda yaprak alma daha hizli yapilmakta ve elle yapilana
gore maliyet % 75 oraninda azaltilabilmektedir (Simsek, 2009).

Omcanin gelisimi, verimi ve iklim sartlar1 da dikkate alinarak birbirini
golgeleyen, i¢c kisimda kalmis ve salkim1 kapatmis yapraklarin bitkiden uzaklastiriima
islemi olan yaprak alma; oOlciilii ve zamaninda uygulandiginda {iriin verim ve kalitesi
icin oldukga yararlt olacaktir. Ancak yaprak almada asir1 gidilmesi halinde, bitki yeteri
kadar beslenemeyecegi icin gelisme, iiriin miktar ve kalitesinde diisiisler olacak; depo
organlari ve yillik dallar yeteri kadar besin depolayamayacagi i¢in kisin diisiik

sicakliklardan olumsuz yonde etkilenebilecekler, yine bu dallardan hazirlacak celiklerde



koklenme ve asilamada randiman disiikliiklerine rastlanabilecek; miiteakip gelisme
doneminde yillik dallar (gubuk) tizerindeki gozlerde uyanmada da diizensizlikler
goriilebilecektir. Ayrica 6zellikle sicak bolgelerde siirgiin, yaprak ve salkimlarda asiri
1siklanma ve 1sinmadan dolayr zararlanmalar olusacaktir. Tersine hi¢ ya da c¢ok az
yaprak alinmasi halinde, 6zellikle destege alinmayan omcalarda ve nemli alanlarda, tag
icerisinde asirt nem birikiminden dolayr mantar1 enfeksiyon riski yiikselecegi gibi
salkimlarda renklenmede sikintilar yaganabilecektir. Biitiin bu sayilan olumsuzluklar ise
haliyle kalite diistikliigline, dolayisiyla parasal kayiplara yol agmis olacaktir.

Omcanin ta¢ sisteminin i¢inde ve g¢evresindeki mikro klima, sira boyunca birim
alanda tesekkill eden siirgiin sayisi ve silirgin boyunun etkisi ile olugsmakta ve bu
parametreler asmanin toplam yaprak alanini belirlemektedir. Bir asma yapragi, iizerine
diisen gilines 15181n1n % 80-90’1m1 sogurabilmektedir. Asma tac¢ sistemi birkac¢ yaprak
tabakasindan olustugundan tacin i¢ kisminda kalan yapraklar giines 1s1gmin ancak
% 10-20’ni alabilmektedir. Ta¢ sisteminin olusumu ile beraber tepe ve yanlardaki
yapraklar giines enerjisinin cogunlugunu tutarlar. Giines 15131n1 dogrudan alan yapraklar
gblge ya da yar1 gblgedeki yapraklara nazaran daha fazla karbonhidrat liretmektedirler
(Bahar ve ark., 2018). Tag sisteminde yer alan yapraklarin sayisi, dizilisi ve hacmine
bagl olarak salkim mikro klimasi ¢evre sartlarindan farkli olacagi i¢in hasat zamani ve
kalite lizerine etki etmektedir. Glines alan salkimlarin kalitesi ise sicaklik veya 1s1ik
kalitesine bagl olarak degisir.

Bir diger husus; lilkemizin bazi yorelerinde bagbozumundan sonra iireticiler baga
hayvan siiriisii sokmaktadirlar ki bu oldukc¢a sakincalidir. Ozellikle erkenci gesitlerde en
az 2 ay yapraklar faal olup gida maddesi iiretimine, dolayisiyla kok, govde ve kollar
gibi organlara gida maddesi iletimi devam etmektedir. Bu gida maddeleri; omcalarin
kisin muhtemel diisiik sicakliklara kars1 dayanimini artirdig: gibi, gelecek yilin gelisimi
ile Urtin miktar ve kalitesini de olumlu olarak etkilemektedir.

Yapilan bu arastirma ile bag alanlarinda yaprak alim seviyesinin gelisme, {iriin
verim ve kalitesi lizerine olan etkileri arastirilmis olacaktir. Bu sekilde baglarda
herhangi bir zararlanmaya yol agmadan yaprak seyreltme ve salamura yapmak igin
omcalardan alinacak yapraklarin zamani1 ve miktar1 hakkinda daha saglikli bir bilgiye

sahip olunacaktir.



2. LITERATUR BILDIRISLERI

Yaprak alma, bagciligin en fazla arastirilan konulardan birisidir. Bu ¢alismalar,
asma fizyolojisi ile ilgili bilgi edinme yaninda verim ve kaliteyi dogrudan etkiledigi i¢in
yetistiricilik bakimindan da onemli olup, genellikle c¢iceklenme ile hasat arasinda
uygulanmaktadir. Yaprak alma uygulamalarinin etkileri degisik yonlerden incelenmistir.
Alinan sonuglar; ¢eside, uygulama sekli ve zamanina bagl olarak farklilik gostermekle
beraber asir1 yaprak alma uygulamalarinin verim ve gelismeyi olumsuz yonde
etkiledigini bildiren literatiir bildirisleri ¢ogunluktadir (May ve ark., 1969;
Kliewer,1970; Kliewer ve Ough, 1970; Kliewer ve Fuller, 1973).

Baglarda yaz budamasi kapsaminda yer alan yaprak alma, zamaninda ve yeterli
seviyede yapildiginda omca iizerinde her hangi bir olumsuz etkisi olmadigi gibi
tanelerin daha iyi renklenmesini, 6zellikle fazla yagis alan yorelerde 1yi bir havalanma
saglayarak enfeksiyon riskini azaltma gibi yararlar1 vardir (Winkler ve ark., 1974).
Yapilan bir diger arastirmada alttan itibaren biitiin yapraklarin alinmasinin
partenokarpik taneli gevsek salkimlarin olusmasina ve verimin diismesine yol agmasidir
(Jensen ve ark., 1975).

Baz1 arastiricilar ¢igeklenmeden once ve sonra olgun yapraklari da igerecek
seviyedeki yaprak almanin yaprak alanim1 azaltti§i icin silkmenin artmasina,
ciceklenmeden gelismenin durmasina kadar olan siire i¢indeki uygulamalarin ise {iriiniin
miktar ve kalitesinin diismesine, salkimlarin giinesten zarar gormesine sebep olmaktadir
(Galet, 1970; Branas,1974; Carbonneau ve ark., 1977).

Yapraklar, bitkinin beslenme organlari oldugu ig¢in iirettigi besin maddeleri
asmanin tiim aksaminda kullanilir. Baglarda yaz budamasi kapsaminda yer alan yaprak
alma, zamaninda ve yeterli seviyede yapildiginda omca iizerinde her hangi bir olumsuz
etkisinin olmadig1 gibi, hatta renkli cesitlerde tanelerin daha iyi renklenmesini ve
ozelikle yagisl bolgelerde daha iyi bir havalanma sagladigi i¢in hastalik riskini azaltma
gibi etkilere de sahiptir (Winkler ve ark., 1974).

Kaliforniya baglarinda Cardinal ve Ribier gesitlerinde ¢iceklenme Oncesi alttaki
iki biiyiik yapragin, koltuk siirglinlerinin ve gerekmesi halinde ¢i¢ek salkimlarinin
alinmasi daha uygulanabilir olarak degerlendirilmistir (Weaver, 1976).

Olgunlagsma sirasinda salkim bolgesinde yapilan yaprak alma ile tanelerin daha

fazla 151k gdrmesi ve 1sinmasi sonucu tanelerde asiditenin azaldigi, tatlanma ve



renklenmenin arttig1, ayrica tiziimlerin daha iyi havalanmasi ve nispi nemin
azalmasindan dolay1r kursuni kif (Botrytis spp.) gibi hastaliklarin  azaldig
gozlemlenmistir (Carbonneau ve ark., 1977).

Omcalarda gereginden fazla yaprak alma islemi, gelismeyi yavaglatmakta ve
bogum aralarinin kisalmasina yol agtig1 gibi asmalarda tane tutumunu olumsuz yonde
etkiledigi de bildirilmistir (Fournioux ve Bessis, 1980).

Uslu (1981), Miiskiile iiziim ¢esidinde, degisik zaman ve seviyedeki yaprak alma
uygulamalarmin iiriin kalitesi ve kantitesi iizerine olan etkilerini incelemek igin Iznik
flgesi'nde iki yillik bir arastirma yiiriitmiistiir. Elde edilen bulgulara gére; 1 g meyveye
5-7 cm?’lik yaprak alaninin birakildig1 % 25 seviyesinde yaprak alma uygulamalarinda,
kontrole ve % 50 yaprak alma uygulamalarina gore salkim agirligi, 100 tane agirligy,
verim ve SCKM'de artig, buna karsilik toplam asit miktarinda azalmalar oldugu tespit
edilmistir. 1 g meyveye, 3-4 cm? lik yaprak alaninin birakildigi, % 50 seviyesinde
yaprak alma uygulamalarinda ise kontrole gore; salkim agirligi, 100 tane agirligi,
omcaya verim miktar1 ile SCKM' nin azaldig1, ayrica yaprak alma sonucu iiriinde giines
yaniklarinin olustugu ortaya konulmustur.

Asmalarda 1 g {iziimlin olgunlasabilmesi icin gerekli yaprak alaninin
belirlenerek, asir1 yaprak alimindan kacinilmast gerektigi, bir asmada {iziimiin
olgunlasabilmesi icin 1.6-2.8 m? yaprak alan1 bulunmasi1 gerektigi, bu degerin altina
inildiginde asmanin mahsuliinii olgunlastiramadig: bildirilmistir (Curle ve ark., 1983).

Yapilan bir ¢alismada, Perlette iiziim c¢esidinde ciceklenme Oncesi ve tane
tutumu devrelerinde siirgilinleri iist salkimin 2 ve 3 yaprak iizerinden budadiklarinda
salkim agirliginda 6nemli seviyede artiglar sagladigi bildirilmistir (Mann ve Singh,
1985).

Sauvignon Blanc {iziim ¢esidinde dort farkli yaprak alma uygulamasi yapilan bir
calismada, yaprak alma orani arttikca SCKM oraninin da artti§ini; toplam asitlik, malik
asit ve pH’nin azaldigini tespit etmisler; verim, salkim sayisi, salkim agirlig1 ve tane
agirhig lizerinde istatistiki agidan 6nemli bir farkliligin ortaya ¢ikmadigi kaydedilmistir
(Bledsoe ve ark., 1988).

Kingston ve Van Epenhuijsen (1989), Italia {iziim ¢esidinde 8 farkli yaprak alma
uygulamasi (siirgiin basma 15, 13, 11, 9, 7, 5 ve 3 yaprak birakma) yapmuslardir.

Siirglin bagmna 11 ve 13 yaprak birakma diger uygulamalardan daha biiytlik taneler



olusturmustur. Omcalarda silirgiin basina 3 yaprak birakilmasi, tanelerin diger
uygulamalara gore daha kiiciik kalmasina sebep olmustur. Diger uygulamalar, bu
uygulamalardan elde edilen degerler arasinda seyretmistir. Ayrica Italia sofralik izlim
cesidinde yaprak alma uygulamalarinin SCKM®“nin azalmasina neden oldugu
belirlenmistir.

Yaz budamas iglemlerinden biri olan yaprak almanin iiziim kalitesini artirmak
icin siirgiin gelisiminin ¢ok hizli oldugu omcalarda ve ayrica ta¢ bdlgesinde bir
mikroklima olusturdugu i¢in yapilmasinin gerekli oldugunu belirtilmektedir (Hunter ve
Visser, 1990),

Ulkemizde genellikle iki amagcla yapilmaktadir. Bunlar; 1. Salamura iiretimine
yonelik olarak yapilmasi. Ornegin Sultani ¢ekirdeksizde ve Narince gesidinde yaygin
olarak uygulanmaktadir. Yapilan bir aragtirma gostermistir ki Yuvarlak Cekirdeksiz
liziim ¢esidinde salamura amagl olarak tane tutumunda % 20 yaprak alma ile verimde
onemli bir kayip olmamistir. 2. salkim bolgesindeki salkimlarin glineslenmesi ve
havalanmasi igin salkim bolgesinden yaprak alinmasi, Alphonse Lavallée (zim
cesidinde yapraklar kalin ve tliylii oldugu icin yaprak alma, sadece giineslenmeyi ve
havalanmay1 artirarak {liziimiin Kkalitesini iyilestirmek igin kullanilmaktadir. Ticari
yetistiriciligi yapilan diger sofralik {iziimlerde de yaprak alimi, salkimlarin kalitesini
artirmak ve salkim bolgesinde hastalik gelisimini 6nlemek i¢in yapilmaktadir (Kader,
1990).

Kaliteli tiziim iiretimi i¢in yaprak alma zamaninin dogru tespit edilmesi oldukca
onemlidir. Tam ¢igeklenme veya ¢igeklenme Oncesi yapilan yaprak almanin, gelecek
mevsimde tane dokiimiine, tane tutumunun azalmasina veya tomurcuk verimliliginin
diismesi yaninda fazla verimli {iziim ¢esitlerinde siirgiin basma 6-8 yaprak almanin
biiyiik ve siki salkimlar elde edilmesine sebep oldugu bildirilmektedir (Candolfi ve
Koblet, 1990; Poni ve ark., 2005, 2006).

Yapilan bir arastirmada Saraplik iiziimlerde, ben diismeden 1-2 hafta Once
salkim bolgesinden siirgiin bagina bir iki yaprak alinmasiyla salkimlarda % 60°lik bir
1siklanmasi saglanmistir. Suda ¢oziilebilir kuru madde ve fenolik maddede artig, malik
asitte azalma ve olgunlukta hizlanma olmustur (Coombe ve Dry, 1992).

1987-1989 yillar1 arasinda ABD’nin Kuzey Virjinya Bolgesinde Riesling ve

Chardonnay iiziim ¢esitlerinin bulundugu baglarda {iziim kalitesini arttirmak ve salkim



clriikliigiinii kontrol altina almak i¢in ¢iceklenmeden 2-3 hafta sonra siirgiiniin salkim
bolgesinde yer alan yapraklari almak suretiyle bir ¢alisma yapilmistir. Bu uygulama,
cesitlerde ta¢ icine etkin ilagclama uygulamasini ve giines 1sinlarinin tag i¢ine daha iyi
ulagmasini saglamak suretiyle kaliteyi artirmistir. Yaprak alma uygulamalarinin
ozellikle denemenin yapildigi bu bolgede Riesling liziim ¢esidinde salkim ¢iirtikliigi
hastaligini azaltmada 6nemli rol oynadig: tespit edilmistir (Zoecklein ve ark., 1992).

Yaprak alma; ta¢ igerisindeki hava hareketinin ve fungisitlerin salkimdaki
etkisinin arttirilmasi, kalan yapraklarin gilines 1sigindan daha fazla yararlanmasinin
saglanmasi, aroma, pH ve titre edilebilir asitligin dengelenmesi, salkim seyreltme gibi
kiiltiirel islemlerin kolaylagtirilmasi gibi ¢ok farkli amaglarla yapilmaktadir. Ancak fazla
yaprak alindiginda taneler ilizerinde giines yanigi ile verim kayiplar1 olusmasi,
Uzumlerde istenmeyen aroma olusma riski ve ig¢ilik masraflarinin artmasi gibi riskleri
de tasidig1 belirtilmektedir (Dokoozlian ve ark., 1994; Dokoozlian ve Kliewer, 1995;
Hunter ve ark., 1995; Zoecklein ve ark., 1998; Koyama ve Goto-Yamamoto, 2008;
Portz ve ark., 2010; Austin ve ark., 2011).

Hunter ve ark. (1995), Reynolds ve ark. (2006), Bavaresco ve ark. (2008) ve
Chien (2012), yurittiikleri aragtirmada yaprak alma ile asma tacinin gereginden fazla
acilmasi sonucunda, serin-iliman iklimlerin sicak donemlerinde tanelerde giines
yanikliklarina neden olabilecegini bildirmislerdir. Peacock (2016) ise c¢esitlerin giines
yanikligina tepkileri farkli olabildigi icin ¢esitlerin tepkilerinin bilinmesi gerektigini
belirtmistir. Arastirmada Red Globe {iziim ¢esidini 6rnek gdstermis ve bu ¢esidin giines
yanikligina hassas olmasindan dolay1r ben diisme doneminden Once yaprak almanin
yapilmamas1 gerektigini vurgulamistir.

Asma yapragi anatomik acidan fotosentez gdrevini en iyi yapacak sekilde
yapisal bir 6zellige sahiptir. Yapragin esas dokusu mezofilin palizat parankimasinda ¢ok
sayida kloroplast bulunmaktadir. Asma yapraginin c¢ok sayida kloroplast icermesi
fotosentez oranini olumlu yonde etkilemektedir (Celik ve ark., 1998; Agaoglu, 1999).

Yaprak alma ile salkimlarinin dogrudan giines 1sinlarma maruz birakilmasinin
liziim tanelerindeki antosiyanin miktarinda artis saglayacagi belirtilmistir. Diger bir
caligmada 1ise yaprak alma isleminin mantar1 hastaliklar1 azalttigi, fungusit
uygulamasinin verimliligi arttirdigi, fakat salkimlarin daha fazla gilinese maruz

kalmasindan dolay1 giines yanigina daha hassas oldugu bildirilmistir. Ayrica, yaprak



alma uygulamasinin o yilin hava sartlarindan etkilendigi, buna karsin farkli fonolojik
donemlerde yaprak almanin etkili olmadigi, olumsuz hava sartlarinda yaprak almanin
olgunlasmay1 olumlu yonde etkiledigi ve iirlin kalitesini arttirdig1r belirlenmistir
(Guidoni ve ark.,2002).

ABD’nin dogu bolgelerinde saraplik {iziim iiretiminde yaygin olarak kullanilan
Cynthiana (V. aestivalis Michx.) {iziim ¢esidi iizerinde 1997, 1999 ve 2000 yillari
arasinda kuzey-giiney dogrultusunda yer alan asmalarin farkli yonlerinden (dogu, dogu
+ bat1) yaprak almanin asmanin verim, meyve suyu ve sarap kompozisyonu lizerine
etkileri konusunda ¢alisma yapilmistir. Calisma sonucunda, tiziim ¢esidi ve bundan elde
edilen sarabin kalitesi iizerine, dogu yoniinden yapilan yaprak alma uygulamasinin,
dogu + bat1 yoniinden yapilan yaprak alma uygulamasina gore daha iyi sonug verdigi
goriilmiistiir (Main ve Morris 2004).

Yaprak almanmn, giicli ve saglikli goriilen baglarda veya nemli ekolojilerde
kiilleme ve mildiy6 hastalik gelisimini azaltacagi ve atilan ilaglarin daha etkili olacag:
ifade edilmistir (Smart ve Robinson, 2006).

Barile sehrinde “Aglianico del Vulture” baglarinda 2004 yilinda yapilan bir
calismada, ben diisme doneminde ana siirgiin tizerindeki ilk yapraklari alma, ben diisme
zamaninda salkimlarin % 40’min seyreltme, hem yaprak hem de siirgiindeki biiyiik
salkimlar1 alma kontrol ile karsilastirilmislardir. Farkli uygulamalarin yapildigi
asmalardan secilip toplanan Gzimler Gzerinde mikro-vinifikasyon yontemi ile kimyasal
analizleri ve histo-anatomik gézlemler yapilmis, yine yapraklardaki gaz degisimleri de
Olemiistiir. Yaprak alma uygulamasimin olgunlasmay: hafif olarak artirdigini tespit
etmislerdir (Iannini ve ark., 2007).

Guidoni ve ark. (2008), 3 yil siiren bir ¢aligmalarinda; makina ve el ile yaprak
almanin, tane tutumu veya ben diisme doneminde ilaglarin etki miktari, verim, tane
rengi, sira, sarap kalitesi ve salkim saglig1 tizerine etkilerini arastirmislardir. Yaprak
alma isleminin, mantari hastaliklar1 azalttigini, fungusit uygulamasmin verimliligini
artirdigini, fakat salkimlar daha fazla giinese maruz kaldiklarn i¢in giines yanigina
hassasiyet kazandigini belirtmislerdir. Verimde goze batan dnemli bir diisiis olmadigini,
clinkli ayn1 uygulamalarin yapildigin1 soylemisler; yaprak alma zamaninin kesinlikle
zamana degil, o yilin hava kosullarina bagli oldugunu bildirmisler; olumsuz hava

kosullarinda yaprak alma uygulamasinin tiziimiin olgunlugunu ve kalitesini artirdigini



10

tespit etmisler; sicak kosullarda salkimin daha fazla giinese maruz kalacagi gozoniinde
bulundurularak, yararliliginin dogru degerlendirilmesi gerektigini vurgulamislardir.
Makine ile yaprak almanin daha hizli olmasina ragmen, elle yaprak almaya gore farkl
bir sonu¢ elde etmediklerini sdylemislerdir. Yaprak alma uygulamasinin zamani ve
metodu; bagin yeri, lirtin verimi, iklim sartlarina bagli olarak degisebildigini, buna gore
yaprak alma uygulamasinin smirlandirilmast  ve sekillendirilmesi  gerektigini
bildirmislerdir.

4 yil siireyle (1999-2002) ticari baglarda yapilan bir ¢alismada, 2 kirmizi
saraplik cesidi (Barbera ve Croatina) ile 1 beyaz saraplik {iziim ¢esidinin (Malvasia di
Candia aromatica) ben diisme doneminde salkim bolgesindeki yapraklarin elle
alimmasinin verim, tane yapisi ve tanedeki stilben konsantrasyonunun etkileri
incelenmistir. Asmalar Guyot terbiye seklinde olup, yaprak alaninin yaklasik % 22°lik
kism1 hesaplanarak yaprak alma islemini uygulamiglardir. Hasatta meteorolojik verilerin
yani sira verim, meyve yapist ve stilbenlerin degerleri kaydedilmistir. Uygulama
yapilmis {iziim ¢esitlerinin hi¢ birinde {iziim verimlerinin yaprak alma uygulamasindan
etkilenmedigi, buna mukabil seker ve asit miktarlarinin farkli meteorolojik sartlardan
dolay1 yaprak almadan etkilendigi bulunmustur. Yaprak alma uygulamasinin serin
bolgelerde yetisen Barbera iiziim ¢esidinde “ trans-piceid” konsantrasyonunu artirdigin,
Croatina ve Malvasia di Condia aromatica lizim ¢esitlerinde ise “trans-resveratrol” ile
“cis-piceid” konsantrasyonlarini azalttig1 belirtilmis; yaprak almanin sicak ve kuru iklim
sartlarinda tiziimdeki stilben konsantrasyonu iizerine etkili oldugu sonucuna varilmigtir
(Bavaresco ve ark., 2008).

Poni ve ark. (2008), Sangiovese liziim ¢esidinde siirglin dibinden itibaren 6
yapragin koparilmasi ile gerceklestirdikleri yaprak almada, sahide gére meyve tutumu,
salkim agirligi ve iiziim veriminin azaldigini, kuru madde miktarmin ise arttigini
kaydetmislerdir.

Tardaguila ve ark. (2008a), arastirmalarinda, hasat makinesi kullanarak
Grenache ve Tempranillo {liziim c¢esitlerindeki verim bilesenleri ve meyve bilesiminde
mekanik seyreltmenin etkisini incelemislerdir. Denemeleri Ispanya’da dikey terbiye
sekli verilmis iki ayr1 bagda, arka arkaya iki iiretim mevsiminde gerceklestirmislerdir.
Tempranillo’da ben diismeden 10 giin once salkim seyreltme yapmislar, Grenache’de

salkim seyreltmeyi tanelerin % 10-15’1 renklendiginde yapmuslardir. Mekanik
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seyreltmenin hissedilir bir bigimde salkim basma tane sayisini, salkim agirligmi ve
salkim yogunlugunu diislirdiiglinii, bu sonuca da her iki ¢esitten de ayni miktarda
aldiklar1 meyveler iizerinde yaptiklari analizler sonucu vardiklarim1 sdylemislerdir.
SCKM’ yi mekanik seyreltme uygulamalarinda iki sezon boyunca Tempranillo
cesidinde ve 2006 yilinda Grenache ¢esidinde ylikselttigini ve yaprak alanina zararinin
da minimum diizeyde oldugunu sdylemislerdir. Hasat makinesiyle uygulanan mekanik
seyreltme uygulamasinin dikey terbiye sekli verilmis asmalarda verimi diizenlerken
uygun maliyetli bir teknik olma 6zelligi tasidigini sdylemislerdir.

Tardaguila ve ark. (2008b) bu g¢alismanin amacinin sulanmayan kosullarda
yetisen V. vinifera L. Grenache saraplik iiziim ¢esidinde yaprak alma uygulamasinin
zamaninin verim, tane yapisi, tane duyusal 6zellikleri iizerine etkilerini arastirmak i¢in
yapildigin belirtmislerdir. Rioja apelasyonunda, sulu kosullarda yetisen Grenache iiziim
¢esidinde yaprak alma zamaninin verim, tane olgunlugu, sarap yapisi ve duyusal
ozelliklerine etkilerini incelemislerdir. Toplam asmadaki yaprak alanindan yaprak alma
uygulamasinin verim kriterine Onemli Olciide etki etmedigini bulmuslardir. Erken
yaprak alma uygulamalarinin Grenache {iziim ¢esidinde fazla kabuk alani ve yiiksek
olgunluga ulagmasini sagladigin1 belirtmislerdir. Sarap parametreleri alkol, pH, titre
edilebilir asit, tartarik asit ve toplam polifenol indeksi gibi kriterlerin yaprak alma
uygulamasindan etkilenmedigini tespit etmislerdir. Aksine, erken yaprak almanin
meyve tutumunu ve saraptaki malik asit i¢erigini 6nemli dlclide azalttigini fakat renk
yogunlugunda artis sagladigin1 sdylemislerdir. Sonugta kuru kosullarda yetisen
Grenache ilizim c¢esidinde yaprak alma zamaninin tane olgunlugu, tane yapisi ve
duyusal ozellikleri lizerine belirgin degisikliklere neden oldugunu diisiinmektedirler.
Erken yaprak alma uygulamasinin sarap karakteri ve kalitesi lizerine ge¢ yaprak alma
uygulamasina gore daha etkili oldugunu sdylemislerdir.

Lohitnavy (2010) yaprak alma ile sirada SCKM’nin artmasini, ¢i¢eklenme
oncesi fotosentez hizindaki artis, olusan besin maddelerinin taginma yoniindeki
degisiklik veya tane sicakligindaki artis sebebi ile olabilecegini ifade etmislerdir.

Greenspan (2008), gen¢ salkimlarin giines 1s1gina dogrudan maruz kalmasinin
tizim kalitesi ac¢isindan riskli oldugunu ve giines yanikliklarmin olabilecegini
belirtmistir. Uziimlerin, 6zellikle 6gleden sonralari pik yapan sicakliklarda giines 1s131na

maruz kalmasinin olgunlagma baslangict ile beraber olgunlagsmada, koku ve tat



12

gelisiminde etkili oldugunu belirtmistir. 35 °C ve iizerindeki sicakliklarda tanenin
antosiyanin degerinin azaldigini, siranin pH degerinin yiikseldigini, golgelenmenin ise
lizlim kalitesini olumsuz olarak etkiledigini belirtmistir.

Poni ve ark. (2009), calismalarinda c¢igeklenme Oncesi yaprak alma
uygulamasinin saraplik iizlimlerin tanelerinin, ¢ekirdek, tane kabugu ve tane biiyiikliik
oranlarinin degistirilmesi tlizerine etkili olup olmadigini incelemislerdir. Cigeklenme
oncesi siirgiindeki ilk alti ana yapraklarin alinmasi1 (D) ve kontrol (hi¢bir uygulama
yapilmamasi) uygulamalarina goére denemelerini kurmuslardir. Bu denemeyi Italya’nin
‘Po vadisi’ nde Lambrusco salamino ve Barbera iiziim c¢esitlerinde uygulayarak
kargilagtirmiglardir. D uygulamasinin meyve tutumunda azalisa neden oldugu bu
nedenle siirglin basina verimi ve ayn1 zamanda SCKM, toplam antosiyanin miktar1 ve
tane kabugu miktarinda azalisa neden oldugunu bulmuslardir. Cesitlerin tanelerindeki
kabuk miktari, ¢ekirdek miktart ve toplam tane miktarindaki degisikliklerin genellikle
tane boyutu ile ilgili oldugunu belirtmislerdir. Tek basina tane boyutu yerine ¢esitli tane
bilesenlerinin tiimiiniin tane gelisimine etki eden birincil derecede faktorler oldugunu
belirlemislerdir. Cigeklenme oOncesi D uygulamasinin fizyolojik gelisimi dengede
tuttugu, kabuk oraninda ise bolgesel ve goreceli olarak c¢esitten bagimsiz bir sekilde
artis oldugunu bulmuslardir.

Poni ve Bernizzoni (2010), rekabetin, modern bagcilikta diizenli bitki gelisimi
icin uygulanan bagcilik tekniklerini beraberinde getirdigini vurgulamislar, ekonomik
olmasi gerekliliginin yaninda istikrarli bir salkim gelisimi iizerinde genotiplerin ve
mevsim degisikliklerinin etkileri oldugunu; ciceklenme Oncesi yaprak almanin, daha
onceleri meyve tutumu ve verim kontroliinde etkin bir ara¢ olarak goriildiiglini
belirtmislerdir. Bu ¢caligmada, erken yaprak almanin tanenin ¢esitli bolgelerinin yani sira
mevsim igerisinde salkim yapist ve biiylime hizina etkilerinin degerlendirilmesini
amaclamislardir.

Tardaguila ve ark. (2010), Graciano ve Carignane saraplik iiziim cesitlerini
inceledikleri ¢aligmada, erken yaprak almanin bagcilikta iiriin yonetimi i¢in yeni bir
islem oldugunu belirtmislerdir. Cigeklenme Oncesi veya meyve tutumu zamaninda,
mekanik veya manuel yaprak alma uygulamasinin V. vinifera L. gesitlerinde verimi ve

UzUm-sarap terkibini etkiledigini belirlemislerdir. Yaprak almanin salkimlarin
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giineslenme miktarinda ve yaprak bosluklarinda artis sagladigini, her iki yontemle
yaprak alma uygulamalarinda verimin 6nemli 6l¢iide azaldigini belirlemislerdir.

Craig ve Wayne (2011), yiriittiikleri ¢alismada, New York’ta Chardonnay
baginda, cigeklenmeden 2 hafta sonra ana yapraklari almis ve uygulamanin kiilleme
hastaliginin yogunlugunu azaltmada istatistiki olarak etkili oldugunu, buna karsilik
ciceklenmeden 5 hafta sonra alinan yapraklarin kiillemenin yogunlugu iizerine higbir
etkisi olmadigini, ayn1 zamanda alinan yapraklarin salkimin altinda veya iistiinde
olmasimin istatistiki agidan 6nemli olmadigin1 belirtmislerdir. Umbrella-Kniffen sekli
verilmis, dikey gelisen asmalarda 1 yil siiren ¢alisma sonucunda hastaligin gelisiminde
onemli bir azalma gergeklestigini, VSP sekli olan Umbrella-Kniffen sekli asmalarda
fungusit uygulamasi yapilmadiginda, erken yaprak almanin salkimlarda hastaligir % 32
oraninda azalttigini, fakat uygulamanin 2. yilinda terbiye seklinin higbir etkisi
olmadigini belirlemislerdir.

Molitor ve ark. (2011), salkim bdlgesinde yaprak almanin kursuni kiif
potansiyelini azaltmada etkili oldugunu gostermislerdir. Calismanin amaci, bu
uygulamanin zamanini belirlemektir. Beyaz ¢esitlerden Sauvignon blanc, Auxerrois,
Pinot gris (gigeklenme oOncesi) ve Riesling’ de kullanmigslar, alti zamanda salkim
bolgesindeki yapraklarin elle almislardir. Cigeklenme ve tane tutumu donemi arasinda
yapilan yaprak almanin salkimda tane miktarini ve Botrytis siddetini azalttigini,
ciceklenme Oncesinde ve ben diisme donemi sonrasinda yaprak almanin daha az etkili
oldugunu ortaya koymuslardir. Sonug¢ olarak, ciceklenme ve tane tutumu arasindaki
donemde yaprak almanin mikroklimatik sartlarin kontrol altina alinmasinda ve salkimda
curtimenin o6nlenmesinde ¢ok etkili oldugunu, ayrica entegre miicadelede ve organik
bagcilikta yararli oldugunu belirtmislerdir. Bu calismanin sonucunda serin iklim
sartlarinda kaliteli verim, sarap liretimi ve iiziimlerin saglik sartlarinin 1slahi i¢in salkim
bolgesinde yaprak almanin 6nemli oldugunu belirtmislerdir.

Palliotti ve ark. (2013) ve Cacavello ve ark. (2017), ge¢ yaprak alma olarak tarif
edilen ben diisme zamanina yakin yaprak almanin, verim iizerinde az bir etkiye sahip
oldugunu, fakat {iziim olgunlugunu geciktirdigini bildirmislerdir.

Buesa ve ark. (2018), yaptiklar1 ¢alismada, ge¢ yaprak alma ile toplam asma

yaprak alaninin % 30-40'nin ¢ikarilmasindan sonra, hasat tarithinin 7-8 giin geciktigini
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ve Sangiovese liziim ¢esidinin tanelerinde antosiyanin konsantrasyonun arttigini tespit
etmislerdir.

Bubola ve ark. (2012), degisik devrelerde yapilan yaprak almanin, Istrian
Malvasia tiziim c¢esidinde verimlilik bilesenlerine etkilerini arastirmis, ¢icekten Once
yapilan yaprak almada SCKM’de yiikselme, tane tutumu baglangicinda yaprak almada
ise diislis egilimi gosterdigini belirtmislerdir.

Mosetti ve ark. (2016), Sauvignon Blanch ¢esidinde 2 yil boyunca tane
tutumunda yaprak almanin tane bilesimine etkisini arastirmiglardir. Yaprak alma; verim,
salkim sayisi, salkim ve tane agirhigin1 azaltmis, SCKM’yi artirmig ancak istatistiki fark

ctkmamustir.
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3. MATERYAL VE YONTEM
3.1. Materyal
Bu arastirma; Mardin ilinin Midyat ilgesinde 2020-2021 yili vegetasyon
donemlerinde, ilgede en yaygin olarak yetistirilen Mazrone {liziim ¢esidi ile kurulu ve
goble sistemi verilmis, 10 yasl omcalar iizerinde yiiriitilmistiir.
Deneme oncesinde ¢eside ait asmalarda asma basina ortalama 20 goz olacak

sekilde budama yapilmistir.

3.1.1. Denemede Kullamlan Mazrone Uziim Cesidinin Ozellikleri
Mazrone; Ulkemizde Giineydogu Anadolu bdlgesinin yiiksek kesimlerinde
yetistiriciligi yapilan; siralik/saraplik ve sofralik olarak degerlendirilen bir {iziim
cesittir. Mazrone tiziim ¢esidi Mardin—Batman, Midyat—Gerciis Bolgesinin en bilinen
lizim ¢esitlerinden biri olup, bu bdlgelerden zaman iginde diger bolgelere
yayilmistir. (Sekil 3.1; Cizelge 3.1). Cesidin ideal hasat olumuna ulasabilmesi i¢in

diger cesitlere gore biraz daha sicak gecen bir gelisme donemine ihtiyaci

bulunmaktadir.
Cesit ismi : Mazrone
Sinonimleri : Mazrone, Sire
Tane rengi : Yesil —sar1
Tane sekli : Yuvarlak
Tane agirligi : Orta
Kabuk kalinlig : Kalin
Aroma - Yok
Cekirdeklilik : Cekirdekli
Salkim iriligi : Orta
Salkim siklig1 : Orta siklikta
Olum zamani : Ekimin bas1
Kullanim sekli : Siralik

Yayginlik durumu  : Cok yaygin

Sekil 3.1. Mazrone Uziumii ve Ozellikleri

Gizelge 3. 1. Mazrone Uziim Cesidine Ait Asmalarda 2020 Y11 Gelisme Déneminde
Yapilan Fonolojik Gozlemlerin Tarihleri

Fenolojik Goézlem Dénemleri Tarih
1 Gozlerin Uyanmasi Nisan Ortas1
2 | Tam Ciceklenme Haziran Basi
3 Tane Tutumu Haziran Ortasi
4 Ben Diisme (Veérasion) Donemi Agustos Ortasi
5 Hasat Zamani Ekim Bas1
6 Yaprak Dokimi Kasim Ortas1
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3.1.2. Deneme Alanina Ait Toprak Ozellikleri

Sekil 3.2. Deneme Alanina Ait Toprak Ozellikleri

Sekil 3.2. de oldugu gibi denemeye ait bagin farkli noktalarindan 90 cm profil
derinliginden alinan toprak numunelerinin analiz sonuglar1 Cizelge3.2’de verilmistir.

Cizelge 3.2. Bag Arazisinden Alinan Toprak Numunelerinin Tahlil Sonuglart

Anahz Ad1 Analiz Sonucu Degerlendirme
1 pH 8.0 Hafif Alkali
2  Tuz (%) 0.067 Tuzsuz
3  Kireg (%) 17.50 Cok Kirecli
4 Aktif Kireg (%) 9.2 -
5  Doygunluk (%) 54.0 Killi-Tinlt
6 Organik madde (%) 0.37 Cok Az

3.1.3. Deneme Alanina Ait iklim Ozellikleri

Cizelge 3.3. Midyat Ilgesi Uzun Yillik iklim Verileri (*)

iklim Parametreleri
- = .
€ LBz Bz | iz | =5 B, S5
r:d OCwn| Gwn M v é S =
950 15.9 43.5 -13.1 1.6 53.1 600
20'78'199 22'25198 Kis Ilkbahar | Yaz | Sonbahar
% 44.3 % 34.7 % 1.8 % 19.1

(*) Midyat Meteoroloji Istasyonu



17

Midyat ilge merkezi; Thornthwait’in iklim siniflandirilmasina gore, kurak—az
nemli, 3. dereceden mezotermal su fazlasi kig mevsiminde ve ¢ok fazla olan karasal
sartlara yakin iklim tipidir (Anonim, 2016) (Cizelge 3.3). Midyat’ta mutlak ekstrem
sicakliklarin yil igerisindeki dagilimi, ekonomik hayat iizerinde Onemli etkiye

sahiptir.

3.2. Yontem

Calismada oncelikle bagda aymi seviyede saglikli omcalar secilmeye azami
gayret sarf edilmis ve bu omcalar erken ilkbaharda ayni seviyede budanmais, yani her
bir omcada toplam 18-20 g6z birakilmistir.

Cicekleme sonrasi, siirgiinler ilizerinde ugtan itibaren olgun yapragin 2/3
biiyligline erisen, 4., 5. ve 6. yapraklarin tamami toplanarak ilk yaprak hasadi
yapilmig, 7-10 gilin araliklarla hasattan bir hafta oncesine kadar bu islem devam
etmis, ancak salkimlarin {izerinde bulunan 2 yaprak, salkimin beslenmesi igin
toplanmamistir. Yine degisik sebeplerden dolayr zarar gormiis, sekil, renk ve
biitiinliiglinli kaybetmis yapraklar deneme dis1 tutulurken asmalarda tepe ve u¢ alma
da yapilmamustir.

Analiz ve Olglimlerin yapilabilmesi i¢in ayni asmalardan hasatta ornekler

alinmustir.

Cizelge 3.4. Bagda Deneme Tertibinin Uygulanmasi

Tekerriirler Toplam
I T i v
B/I 0. (kontrol) 5 omca 5 omca 5 omca 5 omca 20 omca
a -
3. donem (defa) 5 omca 5 omca 5 omca 5 omca 20 omca
m | yaprak alma
e -
; 5.donem (defa) | . o 5 omca 5 omca 5 omca 20 omca
yaprak alma
e .
| | 7. donem (defa) 5 omca 5 omca 5 omca 5 omca 20 omca
yaprak alma
e
r Toplam 20 omca 20 omca 20 omca 20 omca 80 omca

3.2.1. Yapilan Olgiimler ve Tartimlar
3.2.1.1. Salkim agirhg1 (g): Deneme alanini temsil edecek sekilde

omcalarin degisik yerlerinden her uygulama i¢in 10 adet olmak iizere toplamda 40

adet alinan salkim elektronik terazi yardim ile tartilmistir (Sekil 3.3).
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Sekil 3.3. Laboratuvar Analizleri ile Verim Tespitine Yénelik Salkim Numunesi Alma

3.2.1.2. Tane Agirhg1 (g): Deneme alanimi temsil edecek sekilde
salkimlarin farkli yerlerinden (iist, orta, alt) her uygulama i¢in alinan 40 tane olmak
tizere toplamda 160 adet alinan tane hassas elektronik terazi yardimi (0,01 g’a

hassas) ile tartilmistir.

3.2.1.3. Yas Uziim Verimi (kg/asma): Hasat doneminde, uygulamalar
ve tekerriirler dikkate alinarak, 80 omcanin {riinii tartilarak omca basina verim
(kg/omca), dikim araligindan (4 mx 5 m) gidilerek de birim alana diisen {iriin miktar1

(kg/da) hesaplanmustir.

3.2.1.4. Cubuk Verimi (kg/asma): Dinlenme doneminde, uygulamalar
ve tekerriirler dikkate alinarak, 80 omca budanarak tartilmis ve uygulamalardaki

omcalarin gelisme seviyesi tayin edilmistir (Sekil 3.4).
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Sekil 3.4. Deneme Alaninda Cubuk Verimlerini Tespite Yonelik Tartimlar

3.2.1.5. Laboratuar Analizleri (%): Hasatta, denemeyi temsil edecek
sekilde alinan yaklagik 1 kg salkim numunesi laboratuar ortaminda bir tiilbent
igerisinde sikilarak elde edilen sirada pH, suda ¢oziiniir kuru madde (%), tartarik
asit miktari (g/l) ve sira randimani (%) tespit edilmistir (Sekil 3.5).

Arastirmada elde edilen veriler "Varyans Analizi" yontemi kullanilarak
farklilik aranmis ve gruplarin farkli ¢ikmasi halinde % 5 seviyesinde Duncan testi
kullanilmasma karar verilmistir. Her uygulama kendi arasinda degerlendirilmis;
bunlara ait bulgular tablolara islenmis; ortalamalar arasindaki farkliliklar: belirtmek
amact ile % 5 hata diizeyine gore Onemli bulunan degerler ayni tabloda
gosterilmigtir. Dikkate alinan biitiin 6zellikler her bir uygulama i¢in ayri istatistiki

degerlendirmeye tabi tutulmustur.

3.2.1.6. pH Tayini
Yaklasik olarak 1 kg tlizlimden sikilarak elde edilen sira numunelerinde pH

6lcim, laboratuar tipi portatif pH metre yardimi ile yapilmistir.

3.2.1.7. SCKM (%)
Sikilan iiziim suyunda suda ¢oziinebilir toplam kuru madde miktar1 el

refraktometresi kullanilarak belirlenmistir (Sekil 3.6).
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3.2.1.8. Titre Edilebilir Asit Miktar1 (g/l)
Titre edilebilir asit miktar1 5 ml sira 6rnegi {izerine 20 ml saf su konulup,
standardize edilmis 0,1 N NaOH ile titre edilmek suretiyle belirlenmistir. Sonuglar

tartarik asit cinsinden litrede gram olarak verilmistir (Sekil 3.6).

3.2.1.9. Sira Randimam (%)
Hasat sirasinda degisik salkimlardan yaklasik olarak alinan 1 kg salkim, bir
tillbent icinde sikilarak elde edilen sira Ol¢ii silindiri (mezur) da ml olarak ol¢iilerek

belirlenmistir.

Sekil 3.5. Laboratuvar Ortaminda SCKM Tayini, Tartimve pH Olgiimii

3.2.10. Salkimlarin GoériiniimQ: Hasat esnasinda tiim uygulamalardaki
salkimlar gozden gecirilerek asir1 giines 1s18indan ve kiillemeden etkilenme

durumlar gorsel olarak tespit edilmeye ¢aligilmistir.

3.2.11. istatistiki Analizler: Bu arastirma; Diizgiines vd. (1987) ile Bek
ve Efe (1988)'den faydalanilarak "Tesadiif Bloklar1" deneme tertibine gore 4
tekerriirlii ve 4 muamele olacak sekilde diizenlenmis, elde edilen veriler JMP 8 (SAS
Institutelnc.,Cary, NC, USA) istatistik paket programi kullanilarak Varyans
analizleri yapilmis ve her uygulamada (muamele) 5 adet olmak tizere toplam 80 adet
omca denemeye dahil edilmis, ancak uygulamalar arasinda istatistiki bir farklilik

bulunamadigindan grup ortalamalar1 karsilastirilamamaistir.
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4. BULGULARI ve TARTISMA

4.1. Bulgular
4.1.1. ilceye Ait Genel Bilgiler
Giineydogu Anadolu Bélgesi’nin Dicle Boliimii’nde yer alan Midyat ilgesi, 1dari
acidan Mardin Ili’ne bagli bulunmaktadir. ilceyi giineyde Nusaybin, batida Omerli,
kuzeydoguda Dargegit, kuzeybatida Savur, kuzeyde Gerciis (Batman) ve doguda Idil
(Sirnak) ilgeleri gevreler (Sekil 4.1).

Sekil 4.1..Midyat ilge Haritas1

Midyat, ortalama yukseltisi 1200-1300 m’yi bulan Mardin-Midyat Platosu
tizerinde ortalama 950 m ytikseltide kurulmus olup, 37°2” kuzey enlem ve 41°2° dogu
boylamindaki koordinatlara sahiptir.

Bolgenin yizélgimi 10.000 km?den fazla olup, Ilgenin ismi ve ilk kurulusu
konusunda, degisik goriisler bulunmaktadir. Bazi kaynaklara gére, Ilgenin adi birgok
degisimlerden sonra Farsca, Arapca ve Siiryanice karisimindan meydana gelmis "Ayna"
anlamina geldigi ifade edilmektedir.

Karasal iklimin hakim oldugu il¢cede yagislar daha ziyade kis ve ilkbahar

mevsiminde goralur.

Midyat ilce merkezinde, kahverengi verimsiz orman topraklari, ilge merkezi
cevresindeki diger yerlesim alanlarinda ise genellikle kirmizimsi kahverengi ¢ok verimli

aliivyal topraklar bulunmaktadir. Ancak orman topraklar1 genellikle ziraata uygun

degildir.
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Midyat ilge merkezinin tabii bitki Ortiisii step oldugu ig¢in bitkiler erkenden
sararip kurumaya baglar.

flgenin baslica gecim kayna@i ziraat, hayvancilik ve el sanatlaridir. Uziim,
bugday, arpa, nohut, mercimek, kavun ve karpuz en fazla iiretilen {riinlerdendir. Sulu
tarim alanlarinin kuru tarim alanlarina gére ¢ok daha az olmasi bolge halkinin bagka is
alanlarina kaymasini tegvik etmistir.

Yorede bagcilik, dolayistyla iiziim iiretimi olduk¢a énemlidir. Uziim, taze olarak
Midyat’ta satildigr gibi yakin cevredeki yerlesim alanlarinda da alict bulmaktadir.
Meyve olarak tiikketilmesinin yani1 sira pekmez, pestil, sucuk, kesme gibi bir¢ok mahalli
urtinlerin elde edilmesinde kullanilmakla beraber Siiryaniler tarafindan sarap yapiminda
da degerlendirilmektedir. Uziim yetistiriciliginden sonra sahada en fazla tahil iiretimi
yapilmaktadir.

Aragtirma sahasi ve cevresinde sulama problemi yasandigi i¢in kuru tarim
yapilmaktadir. Su sikintisinin giderilmesi halinde tarimda verimin daha da artacagi
muhakkaktir (Sevindi ve Dasdemir, 2011; Anonim, 2019).

Midyat ilge smirlar1 dahilindeki 370.994 da arazi tarim arazisinin % 51.5
(190.994 da)’ni tarla bitkileri olustururken % 33 (122.502 da)’nii iiziim, % 9.15 (33.952
da)’ni sebze ve % 1.81 (6.720 da)’ni de meyve tiirleri teskil etmektedir. Uretilen toplam
{iziim miktar1 ise 37.823 ton’dur (TUIK, 2019).

4.1.2. Ticede Uygulanan Bagcihk Teknigi

Iklim yapis1 olarak bagciliga uygun olan bolgede ¢ok eskiden beri yerli bagcilik
yapilmakta ve baglar ¢ok sayida yoresel cesitten olusmakta, yeni bagciliga ise
demonstrasyon amacl tesis edilen birka¢ bag disinda rastlanmamaktadir. Genellikle
meyve agaclarn ile karisik (6zellikle Badem ve antepfistigi), kiigiik alanlardan yash ve
verimden diismiis olusan baglar; yamag araziler yaninda ovalarda da bulunmaktadir.

Dikim, ¢ogunlukla sonbahar mevsiminde asma g¢ubuklar1 orta kisimlarindan
biikiilerek cukurlarin bir tarafina yerlestirilerek, genellikle daldirma yontemiyle elde
edilen yerli fidanlar tercih edilmektedir. Dikimden sonra ¢ukurlarin toprakla kapatilmasi
celigin toprak yilizeyine kadar olan aksaminda cok sayida yan ve dip kék olusumu
saglayarak kisin soguklardan, yazin kurak ve sicaklardan omcalari korumak i¢in 2-3

yilda tamamlanmaktadir.
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Sekil 4.2. Fidan Yiiksek Sicakliktan Korumak I¢in Olusturulan Yapi(Kohek)

flgede yeni bag tesisleri yerine, baglarda degisik sebeplerden dolay: eksilen
omcalar “daldirma usulii” veya “asma c¢eligi/fidan1” dikilerek tamamlama seklinde
devam ettirilmeye ¢alisilmaktadir. Omca dikim, ¢ogunlukla sonbahar mevsiminde asma
cubuklar1 orta kisimlarindan biikiilerek c¢ukurlarin bir tarafina yerlestirilerek dikim
yapilmaktadir. Yorede, dikimden sonra asma fidanlarii yiiksek sicakliktan korumak
icin omcanin iki tarafina taslardan “Kohek™ denilen kiimbet yapilir (Sekil 4.2).

Terbiye sekli olarak 'Goble' sekli uygulanmaktadir. Yerden taglandirilan
sistemde omcalar, ilk 2 yil kisa budanarak giiclendirilmektedir. Sonraki 3’ncii yil
olusturulan 3-5 adet kol lizerindeki y1llik dallar daima 3-5 g0z (izerinden, omca Uzerinde
toplamda 15-20 adet goz kalacak sekilde, ilkbaharda uyanmaya yakin ya da uyanma
baslangicinda budanmaktadir.

Bolgede su sikintist bulundugu igin baglarda sulama ve ticari giibreleme
yapilmadigindan su ve toprak tahlili de yapilmamaktadir. Onder baz iireticiler zaman
yanmis hayvan giibresini bag aralarina sacarak topraga karistirmaktadirlar.

Mardin’in Midyat ilgesi, ¢evresindeki ilce ve kirsal kesimlerde higbir harg
malzemesi kullanilmadan taslarla yapilan ve “Kdokel” adiyla anilan eserler (Sekil 4.3)
asirlardir ayakta duruyor.

Midyat ve c¢evresindeki ilgelerin kirsal kesimlerde tarla, bahce ve baglarin
yakininda ya da i¢inde bulunan ve bir dénem barinmak/korunmak i¢in kullanilan, halk

dilinde “Kokel” olarak isimlendirilen, higbir har¢ malzemesi, metal ya da tahta gibi
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insaat malzemesi kullanilmadan saglam ve diizgiin insa edilen bu sanatsal ve tarihi
yapitlar gorenleri kendilerine adeta hayran birakiyor. Giinlimiizde yenilerinin hig
yapilmadig1 bu yapitlarin bazilarinin, bakimsizliktan ya da dis etkenler nedeniyle yer
yer dis taraftan yikilmaya yiiz tuttuklari goriiliiyor. Disaridan bakildiginda yigma tas
gibi gdriinen bu yapitlar, bazen iki bazen tek kapi ve pencereleri olan tek odali ve irili
ufakli, icerden bakildiginda ise kubbe seklinde insa edilmis yapitlardir. Tarihte
bagciligin revacta oldugu zamanlarda bu eserlerin yaninda mutlaka pekmez yapimi i¢in
(hesire) havuzlar bulunurdu. Ancak son zamanlarda bunlar kullanilmamaktadir. Ote
yandan bu yapilar, geceleri daminda uyumak i¢in de kullanilir, giindiizleri ise igerisine
girilerek golgesinden istifade edilirdi. Ik yapildiklari dénemlerde de tarla ve baglar
beklemek icin bazen ndbet¢i kuliibesi ve bag sahibi i¢in de barmma evi olarak
kullanilirds.

Kokel (Kirdge), Kumusho (Siryanice), Kinzih (Mihelmice) adiyla anilan,
giiniimiizde ise bag evi gibi isimler verilen bu yapitlar, glinimiizde yaz aylarinda
yiyecek-igecekleri serin tutmak ve golgesinde oturmak, kis aylarinda da yagmurdan
korunmak, tarlada c¢alismak ic¢in alet ve edevatlarin saklanmasi amaci ile

kullanilmaktadir.

Sekil 4.3. Bagda Tas Yapilar: Kutlubey (sol), Yolbasi (sag)

Baglarda zararli olarak bag uyuzu ve salkim giivesi yaninda baz1 baglarda fidan
dip kurdu (kapnodis); hastalik olarak ise kiilleme ve kursuni kiif ile baz1 baglarda kav
goriilebilmekte, bu hastalik ve zararlilarla ilgili kurumlarin destegi ile kiiltiirel ya da
ilagh miicadele yapilmaktadir. Ayrica bazi baglarda koruyucu olarak dinlenme

doéneminde % 2-3’lik bordo bulamaci atilmaktadir. Baglarda bunlar diginda, zaman
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zaman don, dolu, 6zellikle salkimlarin dogrudan giinese maruz kaldig1 omcalarda giin
yaniklar1 goriilmektedir.

Uziimden elde edilen iiriinler; esasen sofralik, kurutmalik ve pekmez yapiminda
kullanilmakla beraber pestil, kesme, sucuk gibi yan flriinlere de islenerek tiiketilip

satilmaktadir (Sekil 4.4).

Sekil 4.4. Uziimden Elde edilen Uriinler: Pekmez (sol), Cevizli Sucuk(orta) Bastik (sag)

Bolgede pazarlama oOnemli bir sorun teskil edip; yol kenarinda olan
ureticilerimiz Gzim ve Gzimden elde ettikleri Grdnleri, Midyat Kavunu, Midyat Acuru

ile birlikte yol kenarlarinda pazarlamaktadir.
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4.2. Arazi Calismalan
4.2.1. Tane Agirhg (g)
Mazrone UzUm cesidine ait asmalarin farkli yonlerinden tane gelisiminin
degisik donemlerinde yapilan yaprak alma islemi sonrasinda, hasattan sonra omcalarin
farkli dort bir tarafindan salkimlarin {ist, orta ve alt kismindan bagi temsil edecek

sekilde alinan tanelerin agirligi Cizelge 4.1 ve Sekil 4.5°de verilmistir.

Cizelge 4.1. Tane Agirlik Ortalamalari (g)

Yaprak Alma
Dénemleri Tekerrdrler
(Uygulamalar) 1. 2. 3. 4. Ortalama
kontrol (0) 2,01 2.25 2,69 1,99 2,24
3 dénem(defa) 2,53 2.49 2,18 3,03 2,56
5 dénem(defa) 1,82 2,09 2,31 2,84 2,27
7 dénem(defa) 2,60 2.14 1,35 2,44 2,13
3,5
3
2,5
2 — | $ahit
| 3 defa
e 05 defa
1 o7 defa
0,5
0

1. Uygulama 2. Uygilama 3. Uygulama 4. Uygulama

Sekil 4.5. Yapilan Yaprak Alma Uygulamalarinin Tane Agirhiklart Uzerine
Etkileri

Alman numunelerin tartimidan elde edilen verilerde yapilan varyans analizinde
uygulamalar (muameler) arasinda istatistiki olarak bir fark goriilmemekle beraber sayisal
olarak hi¢ yaprak alinmayan omcalarda (kontrol) ortalama tane agirligr 2,235 g (en
diisiik), 3 donem yaprak almada 2,56 g (en yuksek), 5 dénem yaprak almada 2,27 g ve 7
donem yaprak almada ise 2.13 g olarak belirlenmesi; yaprak alma sikliginin sahide gore,

once tane iriligini artirdig1, ancak yaprak alma siklig1 ve miktar arttik¢a tane iriliginde
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azalmaya yol actig1 izlenimini vermesi, yapraklarin bitkide besin maddesi sentezindeki
etkinligini gosterdigini ifade edebiliriz.
4.2.2. Salkim Agirhg (g)
Calismaya iliskin ortalama salkim agirli§i incelendiginde, salkim agirliklar
arasindaki fark, istatistiki olarak Onemli olmasa da sayisal olarak kontrol

uygulamasinda 354 g (en disiik), 3 donem igin 390 g (en yiiksek), 5 dénem igin 375 g
ve 7 donem igin ise 381 g olarak elde edilmistir (Cizelge 4.2, Sekil 4.6).

Cizelge 4.2. Salkim Ortalama Agirliklar1 (g)

Yaprak Alma
Dénemleri Tekerrurler
(Uygulamalar) 1. 2. 3. 4. Ortalama
Kontrol (0) 373 391 428 223 354
3 dénem(defa) 447 437 185 490 390
5 donem(defa) 419 334 357 391 375
7 donem(defa) 374 381 370 398 381
5000
4500 .
4000 = — —
3500 | | B
3000 | N B O Sahit
2500 B N 0l | 3 Defa
2000 | | B
1000 | | B O7 Defa
500 | - B
0
1. 2. 3. 4,

Uygulama Uygulama Uygulama Uygulama

Sekil 4.6. Yapilan Yaprak Alma Uygulamalarinin Salkim Agirhiklar1 Uzerine
Etkileri
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4.2.3. Suda Coziinebilir Toplam Kuru Madde Miktar1 (%)

Hasat zamaninda alinan {iziim numunelerinden laboratuarda elde edilen sirada el
refraktometresi” yardimi ile belirlenen suda ¢6ziinebilir toplam kuru madde miktarlar
Cizelge 4, 3°de verilmistir. Buna gore, uygulamalar arasinda suda ¢6ziinebilir toplam
kuru madde miktar1 acisindan da istatistiki agidan bir fark bulunamamakla beraber
sayisal olarak kontrol uygulamasinda % 17, 3 doénem igin % 16, 5 (en diisiik), 5
donem igin % 17 ve 7 dénem igin ise % 18.5 (en yiiksek) olarak elde edilmistir
(Cizelge 4.3, Sekil 4.7).

Cizelge 4.3. SCKM Oranlar1 (%)

Yaprak Alma
Dénemleri Tekerrirler
(Uygulamalar) 1. 2. 3. 4, Ortalama
Kontrol (0) 16,00 17,00 17,00 18,00 17,00
3 dénem (defa) 16,00 16,00 17,00 15,50 16,00
5 donem(defa) 16,50 18,50 16,00 17,00 17,00
7 donem(defa) 19,00 18,00 18,00 19,00 18,50
20,00 1
18,00
16,00
14,00
12,00 .
! m Sahit(0
10,00 Sahit{0)
8,00 W 3defa
6,00 | ® 5defa
400 ——
2,00 - 7de
0,00 |
IUygulama | Il Uygulama | 1l Uygulama ‘ i Uygulama
Kurumadde

Sekil 4.7. Yaprak Alma Uygulamalarin SCKM Uzerine Etkileri
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Hasatta alimman (zim numunelerinden laboratuarda elde edilen sirada

“titrasyon” yontemi ile belirlenen tartarik asit cinsinden asit miktarlar1 Cizelge 4.4°de

verilmistir. Buna gore, uygulamalar arasinda asitlik miktarlar1 agisindan da istatistiki

acidan bir fark bulunamamakla beraber sayisal olarak kontrol uygulamasinda 6 g/l

(en yliiksek), 3 ve 5 donem igin 4,5 g/l, 7 donem ig¢in ise 3,5 g/l (en diisiik) olarak elde
edilmistir (Cizelge 4.3, Sekil 4.7).

Cizelge 4.4. Titre Edilebilir Asitlik Degerleri (g/1)

Yaprak Alma
Dénemleri Tekerrurler
(Uygulamalar) 2. 3. Ortalama
Kontrol (0) 6,00 4,50 4,50 6,00 5,30
3 dénem (defa) | 4,50 4,50 6,00 4,50 4,90
5 donem(defa) | 4,50 6,00 4,50 4,50 4.90
7 donem(defa) | 4,50 4,50 6,00 3,00 4,50
6,00
5,00
4,00
hit{0
3,00 m Sahit(0])
u 3defa
200 m 5defa
1,00 H 7defa
0,00
IUygulama | Il Uygulama | Il Uygulama | IV Uygulama
Titrasyon gr/kg

Sekil 4.8. Yaprak Alma Uygulamalarin Asitlik Uzerine Etkileri
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4.2.5. pH Tayini

Hasatta alinan Uziim numunelerinden laboratuarda elde edilen sirada
“titrasyon” yontemi ile belirlenen tartarik asit cinsinden asit miktarlar1 Cizelge 4.5°de
verilmistir. Buna gore, uygulamalar arasinda asitlik miktarlar1 agisindan da istatistiki
acidan bir fark bulunamamakla beraber sayisal olarak kontrol uygulamasinda 2,08, 3
donem igin 2,02 (en diisiik), 5 donem i¢in 2,10 (en yiiksek), 7 donem igin ise 2,06
olarak elde edilmistir (Cizelge 4.5, Sekil 4.9).

Cizelge 4.5. pH Degerleri

Yaprak Alma
Donemleri Tekerrirler
(Uygulamalar) 1. 2. 3. 4, Ortalama
Kontrol 2,16 2,06 2,16 1,96 2,08
3 donem (defa) 2,09 2,06 2,06 1,85 2,02
5 donem(defa) 2,17 2,10 2,09 2,07 2,10
7 donem(defa) 1,99 2,06 2,08 2,11 2,06
2,2
2,15 -
2,1 -
2,05 1
2 - m Sahit (0)
1,95 - W 3 defa
19 7 5 defa
1,85 -
H 7 defa
1,8 -
1,75 -
1,7 -
1’65 T T T T T
1. 2. 3. 4, Ortalama
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4.2.6. Sira Randimam (%)

Hasatta toplanan yaklasik 1 kg {iziim numunelerinden laboratuarda elde edilen
siralarin olgii silindiri ile dlgimlerinde kontrolte % 65.25 ile yuksek, 3 donem de yapilan
yaprak aliminda % 65 (en diisiik) ile yliksek, 5 donem de yapilan yaprak aliminda ise
%66.5 (en yuksek) ile yiksek ve 7 donem de yaprak aliminda ise % 65.25 ile yiiksek

olarak belirlenmistir.

Cizelge 4.6. Sira Randimani (%)

Yaprak Alma
Dénemleri Tekerrirler
(Uygulamalar) 1. 2. 3. 4. Ortalama
Kontrol 68,00 66,00 59,00 68,00 65,25
3 dbnem (defa) | 66,00 61,00 68,00 65,00 65,00
5 donem(defa) | 68,00 63,00 70,00 65,00 66,50
7 donem(defa) | 63,00 63,00 64,00 71,00 65,25
80,00 1
70,00
60,00
50,00 .
40.00 m Sahit(0)
10.00 W 3defa
20,00 m Sdefa
10,00 m 7defa
0,00

| Uygulama | Il Uygulama | Il Uygulama |1V Uygulama

Sira Randuman %

Sekil 4.10. Yaprak Alma Uygulamalarinin Sira Randiman Degeri Uzerine Etkileri
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Bag bozumunda her tekerriirde yer alan her uygulamada omcalar (toplamda 80
omca) teker teker tartilarak omca bas1 verim tespit edilmistir. Buna gore, yapilan varyans
analizinde uygulamalar (muameleler) arasinda yine istatistiki bir farklilik bulunmamas,
ancak sayisal veri olarak kontrol ve 3 dénem uygulamasi 12,00 kg/omca (en yiiksek), 5
donem uygulamast 10,40 kg/omca (en diisiik) ve 7 donem yapilan uygulamada 10,50

kg/omca iiziim elde edilmistir.

Cizelge 4.7. Uziim Verimi (kg/omca)

Yaprak Alma
Dénemleri Tekerrdrler
(Uygulamalar) 1. 2. 3. 4. Ortalama
Kontrol 8,41 13,72 15,54 10,46 12,00
3 dbénem(defa) 15,52 11,02 7,65 13,80 12,00
5 donem(defa) 11,52 9,80 10,06 10,29 10,40
7 donem(defa) 13,45 6,27 11,56 10,72 10,50

16,00

14,00 -

12,00 -

10,00 1 ® Sahit(0)
8,00 W 3defa
6,00 - m 5defa
4,00 - m 7defa
2,00 -

0,00
I Uygulama | 1l Uygulama | 11 Uygulama | IV Uygulama
Verim (Kg/Omca)

Sekil 4.11. Yaprak Alma Uygulamalarmin Verim Uzerine Etkileri
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4.2.8. Budama Artiklar1 (kg/omca)

Bagda yaprak dokiimiinden sonra normal olarak budama yapilarak her uygulamanin
budama artiklar1 tartilmistir. Yapilan varyans analizi sonucunda uygulamalar arasinda
istatistiki olarak bir farklilik belirlenememis, ancak uygulamalar sayisal deger
olarakkontrol omcalar ortalama 4.7 kg/omca, 3 donem yaprak almada ortalama 5,10
kg/omca (en yiiksek), 5 donem yaprak almada ortalama 2,22 kg/omca ve 7 dénem yaprak
almada ortalama 2,17 kg/omca (en diisiik) degerler elde edilmistir.

Cizelge 4.8. Cubuk Verimi (kg/omca)

Yaprak Alma
Doénemleri Tekerrirler

(Uygulamalar) 1. 2. 3. 4. Ortalama

Kontrol 1,86 8,00 4,38 4,70 4,70
3 donem(defa) 9,44 4,29 2,78 3,81 5,10
5 dénem(defa) 6,55 2,44 2,36 2,22 2,22
7 donem(defa) 5,61 2,56 2,79 2,17 2,17

10,00 A
9,00 A
8,00 A
7,00 A
6,00 A
5,00 A
4,00 - W 3defa

3,00 A Sdefa
2,00 A
1,00 -
0,00

® Sahit(0)

H 7defa

I Uygulama | Il Uygulama | Il Uygulama | IV Uygulama

Budama Gelisim Tayini

Sekil 4.12. Yaprak Alma Uygulamalarinin Omca Gelisimi Uzerine Etkileri

4.2.9. Salkim Gériiniimii: Hasat sirasinda salkimlarin fazla yaprak alimi yapilan
omcalarda giin yaniklarinin, kontrol omcalarda ise kiillemenin daha fazla oldugu

gbzlemlenmistir.
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5. SONUG

Baglarda yaprak alma uygulamalar1 basta Avrupa iilkelerinde olmak {izere
Ulkemizde de kaliteyi arttirmaya yonelik yaygin olarak kullanilmaktadir. Mevcut bir
bagin arazi iizerindeki konumuna bagli olarak asmanin farkli yonlerinden ve tane
gelisiminin farkli donemlerinde yapilacak yaprak alma uygulamalarinin salkim kalite
Ozellikleri tizerinde degisik etkileri olacagi diisiiniilmektedir.

Yapilan varyans analizinde istatistiki manada 6nemli bir fark bulunamamasi,
belki bundan sonraki calismalarda uygulama sayisinin ve her uygulamada alinan
yaprak sayisinin artirilmasi gerektigini, hatta diger yaz budamalarindan ug¢ alma veya
bilezik alma wuygulamalar1 ile kombine edilmesinin yararli olacagi kanaatini
uyandirmistir. Bununla beraber yaprak alma uygulamasi, ilaglamanin etkinligini ve
giin yanig1 olusumunu etkiledigi gézlemlenmistir. Bu etki de, asir1 seviyede olmayan
yaprak almanin tag¢ icerisinde hava sirkiilasyonun ve 1siklanmanin daha iyi oldugunu,
ancak asirt yaprak almada salkimlarda giin yaniklarinin daha fazla goriildigi de

dikkatlerden kagmamustir.
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