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HANEFI USULCU HABBAZI’NIN (0. 691/1292) BAZI HADIS
USULU KONULARINA YAKLASIMI*

Nurullah AGITOGLU*

OZET

Hadisler Islam’in ikinci temel kaynagidir. Ustulctler Kur’an ve
hadis metinlerini nass terimi cercevesinde incelemislerdir. Musliman
alimler arasinda stinnete ve hadislere uyma, onlar1 delil ve 6rnek alma
konusunda bir gértis ayriligi yoktur. Gortis ayrilig stinnetin ve hadislerin
nasil anlasilmasi ve yorumlanmasi gerektigi konusundadir. Bu noktada
ustlcilerin 6zellikle de Hanefi usulctlerin konuya yaklasimlar: dikkat
cekmektedir. Stinnet, haber, miutevatir, meshur, ahad vb. konulara
yaklasimlari hadiscilerden bazen farkli olabilen ustlct alimlerden biri de
Hanefi usutlcti Habbazidir. 629 (1232) yilinda Hucend’de dogan,
Harezm’e ve Bagdat’a gecip oralarda ilimle mesgul olan Hanefi fakihi ve
ustlctistt Eba Muhammed Celaleddin Omer b. Muhammed el-Hucendi
el-Habbazi daha sonra Sam’a dontp el-HatGniyye el-Berraniyye
Medresesi'nde ders vermeye baslamistir. Bu medresede ders verebilmek
icin dénemin en Ustlin Hanefi alimi kabul edilmek gerekliydi. Onun bu
vasifta bir alim, fikhin hem ustlint hem de firGunu ¢ok iyi bilen bir
fakih, ayni zamanda ibadet ve =zthd ehli bir kisi oldugundan
bahsedilmistir. Hanefi fikhinin 6nemli kaynaklarindan el-Hidayenin
serhi olarak hazirladigr Serhu’l-Hiddye, Kelama dair yazdig el-Hadi fi
Usili’d-Din adli eserleri bulunmaktadir. One cikan eseri el-Mugni fi
Usuli’l-Fikih Uzerinde ise bircok serh calismasi yapilmistir. Biz de
tebligimizde Habbazinin bazi Hadis Usulil konularina yaklasimini el-
Mugni fi Usuli’l-Fikih adli eseri gercevesinde ele alip inceleyecegiz. Onun
Hanefi ustlcti ve fakih olarak bazi Hadis Ustld konularina yaklasimini
tespit edip degerlendirme yoluna gidecegiz.
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HANAFI METHODOLOGIST HABBAZI’S (D. 691/1292)
APPROACH TO SOME SUBJECTS OF THE METHODOLOGY OF
HADITH

ABSTRACT

Hadiths are the second main source of Islam. Methodologists
examine the Quran and hadith texts within the frame of nass term. There
is no controversy among Muslim scholars over depending sunnah and
hadiths as well as accepting them as evidence and model. Controversy is
over how sunnah and hadith should be understood and interpreted. At
this point, the approaches of the methodologists, especially the Hanafi
methodologists to the subject draw attention. One of these
methodologists whose approaches to the subjects such as sunnah,
habar, mutawatir, mashhur, ahad occasionally differ from the hadith
scholars is Hanafi methodologist Habbazi. Born in Hucend in 629 (1232),
the Hanafi scholar and methodologists Abu Muhammad Calaladdin
Omar bin Muhammad al-Hucandi al-Habbazi who went to Khwarazm
and Bagdad and dealt with knowledge, then returned to Damascus and
began to give lectures in al-Hatuniyyah al-Barraniyyah Madrasah. In
order to be able to teach at this madrasah, it was necessary to be
regarded as the supreme Hanafi scholar of the period. It is mentioned
that he was a scholar in this skill, a fagih who knows both the
methodology and the furu by heart as well as was a person of worship
and ascetism at the same time. He wrotehis works titled Sharh al-Hidaya
whom he annotated al-Hidaya, one of the important sources of the Hanafi
figh and titled al-Hadi fi Usul al-Din whom he wrote on theology. A
number of annotative studies have been conducted on his prominent
work al-Mugni fi Usul al-Figh. In our paper, we will examine Habbazi's
approach to some issues of the Methodology of Hadith in the framework
of his work named al-Mugni fi Usul al-Figh. We will determine and
evaluate his approach to the subjects of the Methodology of Hadith as a
Hanalfi scholar and faqih.

STRUCTURED ABSTRACT

Habbazi, living in hijri seventh century has been striking as an
important metholodogist. The main goal of our work is to determine and
evaluate his approach to some subjects in the methodology of Hadith that
he discussed in his work called al-Mughni which draws attention in the
methodology field.

Habbazi also takes an independent heading of Sunnah in his work
al-Mughni, and under this heading, he has devoted a great deal of space
to the subjects of mutawatir, mashhur, khabar al-wahid (ahad) as the
kinds of khabar. It has not neglected to explain the subjects of manawi
‘ingita’ and ‘umitm al-balwa. Habbazi also includes the subjects of
tahammul and ada’ ways of the hadith, riwayah wordings, riwayah bi al-
ma’na and mukhtalaf al-Hadith so on and he gives a large number of
examples. However, in order to determine the framework of our work and
not to expose the volume here, we will try to determine and evaluate his
approach to the concept of sunnah and mutawatir, mashhtir and khabar
al-wahid which are the kinds of khabar.
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Habbazi who describes the concept of sunnah as the way to
implement it in religion, also stated that the discourse of sahaba also is
included in sunnah and that the provision of sunnah is close to wajib as
the acts which are required to implemented out of fardh and wujab.
Although it is close to wajib in term of requirement to implement but it is
different in terms of abandonment. Yet, those who abandon sunnah will
be condemned but those who abandon wajib will be punished. Habbazi
also divides Sunnah into two parts. The first is that its abandonment is
dhalalah (going astray) such as calling adhan and praying in
congregation and the second is not.

Considering the concept of sunnah as above, Habbazi devotes a
separate chapter on it in al-Mughni. At the beginning of the chapter of
the Sunnah, he divides sunnah into mursal and musnad and states that
the mursal of sahaba (companions) is considered in sama’ in that a
transmitter sahabi recieves the hadith from another sahabi who hear it.

Habbazi defines mutawatir hadith as follows it is a khabar that its
transmitters are unlikely to agree on a lie because of their large number
and adalah (justification) as well as the difference of their towns in every
level of it until the Prophet time. Later, he remarks the transmission of
the Quran, the five prayers and numbers of their rak’ah and amount of
alms as example.

Habbazi’s approach in requiring adalah for tawatur above is
remarkable. Because it is difficult to say that such an approach is very
popular among the hadith scholars and methodologists. Thus, it can be
said that he generally thinks like the Hanafi methodologist about the
details of mutawatir.

Habbazi indicates that mutawatir means obligatory knowledge and
those who deny mutawatir are like those who do not know their religion,
world, mother and father and he moves to the subject of mashhftr.
Habbazi defines it as a khabar which is in the beginning (the first
transmitters) ahad but it is transmitted in the later generations by the
large number of transmitters who are unlikely to agree on a lie and he
states that “It is meant the second generation and after by the later
generations. According to al-Jassas, mashhur is one of the two parts of
mutawatir.”

The Hanafis define mashhur khabar as Habbazi but they require
its famousness and enforcement among the Muslim scholars of the first
three generations and they oppose to accept the narrations, widely used
in later periods as mashhur. To him, mashhtr khabar means only ‘4lm
al-tuma’ninah (reassuring knowledge) which is a familiar concept among
the Hanafis, representing an intermediate category between knowledge
and assumption.

Habbazi gives wide coverage to the subject of khabar al-wahid:
According to him, it is a khabar, transmitted by one or two transmitters
without reaching the level of mashhtr and mutawatir.

Habbazi also refers to the issue of ma’nawi inqita’ (spiritual gap).
It is already known that the Hanafi scholars have mentioned in khabars
the existence of two kinds of inqita’, one of maddi (material) and the other
of ma’nawi (spiritual). Ma’navi one is also divided into two parts the
former is because of being contrary to stronger evidence and the latter is
because of a fault of a transmitter. A khabar of a kid is an example of the
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former and opposition to the Quran is of the latter. In case of these
problems which prevent to implement the provision of khabar, khabar al-
wahid becomes invalid and rejected. However, this rejection does not
always mean that the hadith is totally unimplemented and abandoned.

Having given many examples to this subject, Habbazi makes it
easier to understand with a more descriptive method.

Habbazi states that four conditions must be required in the
transmitters of khabar al-wahid which are Islam, adalah, reason and
dhabt and explains each of these conditions separately. He also clearly
remarks here that he argues with those who prefer the khabar of a fagih
to the other’s one.

It is noteworthy that Habbazi provides evidences with plenty of
examples from verses and hadiths in his work. Undoubtedly, this often
contributes to a better and clearer understanding of the technical aspects
of the methodological subjects. It also reveals that his work has a more
supple and understandable style.

Keywords: Sunnah, Hadith, Habbazi, Usul.

1. Giris

Fikhi ve itikadi mezheplerin birgogu, kurucusu sayilan kisilere gore isimlendirildigi gibi hicri
ilk iki yiizy1lda Kife merkezli baglayan ve daha sonra yayginlasan Irak fikhi, bu fikhin olusmasinda
en biiylikk paya sahip olan Ebt Hanife’ye (6. 150/767) nisbetle Hanefi mezhebi olarak
adlandirilmigtir. (Bardakoglu, 1997: s. 1) Diger mezhepler gibi Hanefi alimler de kendi Fikih
Usdlii’nii ortaya ¢ikarmig ve zaman iginde gelistirmistir. Bu metot mezhep imamlarinin ictihadda
takip ettigi belirtilen usul kurallarinin tespit edilmesi, mezhepte mevcut fikhi goriis ve ¢ézlimlere
uygun bir usdlin gelistirilmesi seklinde ozetlenebilmektedir. Buna sebep olarak ilk Hanefi
imamlarindan derli toplu ustl eserleri yerine sadece cesitli fikhi meselelere ait ¢oziimlerle bunlar
arasina bazi usil kurallarinin serpistirilmis halde birakilmasi1 gosterilmektedir. Daha sonra gelenler
bu ¢ézlim 6rneklerini inceleyip benzer olaylara getirilen ¢oziimler arasindaki ortak bagi ya da esas
alman yontem ve ilkeleri bulmaya c¢alismislardir. Hanefi mezhebinde fiird, hem kronolojik olarak
hem de usilii belirleyici olmasi yoniiyle bir oncelik ve agirlik tasimaktadir. Bu yiizden Hanefi

fakihleri, ustil ile fiir( eserleri arasinda ¢eliski goriildiigiinde fiir( eserlerinin esas alinmasi gerektigini
sOylemiglerdir. (Bedir, 2004: s. 50-60)

Hanefi fikih usilii zaman i¢inde Tesekkiil donemi (h. IV. asir dncesi), Klasik donem (h. IV.
asir ve VI. asir arasi) ve Klasik sonrast donem (h. VI. asirdan sonraki donem) olmak iizere ii¢ devrede
gelismistir. (Bedir, 2004: s. 50-60) Hanefi usilii tarihinde, bu usiliin temellendirilmesinde goze
carpan ilk isim, isa b. Eban (8. 221/836) dur. (Yigit, 2012: s. 70) Hicri V. yiizyilin ilk yarisinda Hanefi
usiliiniin tam olarak tesekkiil ettigi soylenebilir. Cessas (6. 370/980) ozellikle Isa b. Eban ile
Kerhi’den (6. 340/952) aldig1 birikimi degerlendirerek kendinden sonrakilere Hanefi gelenegi
birikiminin ilk kapsamli fikih usilii eserini ortaya ¢ikarmustir. (Bedir, 2004: s. 127) Ayrica bu eser
Debiisi (6. 430/1039) kanaliyla Orta Asya’ya da tasinarak Hanefl fikih usilii eserleri icerisinde
mithim bir yer isgal eden Takvimii’l-Edille’nin de &nemli bir kaynagi olmustur. Debiisi’nin bu
eserinden etkilenen Serahsi (6. 483/1090) ve Pezdevi (6. 482/1089) ile birlikte ise artik “Klasik usiil
gelenegi” tesekkiil donemini tamamlamistir. Ozellikle Pezdevi’nin Usi/’iiniin kendinden sonraki
bircok ¢alismay1 konu, kapsam ve sistematik agidan biiyiik oranda etkiledigi vurgulanmustir. (Demir,
2006: s. 2) Pezdevi’nin Hanefi Fikih Ustliindeki agirligi ve etkinligi kendinden dnceki birikimi tam
anlamiyla alarak istifade edip sistemli bir sekilde sonrakilere miras birakmasindandir.
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Hicri V. Asir, Debiisi, Serahsi ve Pezdevi gibi 6nemli usil alimlerinin yasadigi bir dénem
olarak Hanefi fikih doktrininin klasik sekil ve muhtevasini kazanmasina sahne olmustur. Bu
donemde her bolgede bircok fakthin yetistigi, mezhep fikhiyla ilgili ¢ogu giiniimiize kadar ulagsmamis
birgok eserin yazildigi bilinmektedir. (Bardakoglu, 1997: s. 10; Basoglu, 1998: s. 113-141; Demir,
2006: s. 3-4) Daha sonrasinda da bu yogun c¢alismalar devam etmis ve 6nemli eserler verilmeye
devam etmistir. Hicri VII. asirda yasamig olan 6nemli bir ustlcii olarak Habbazi goze ¢arpmaktadir.
Onun usitl alaninda dikkat ¢eken el-Mugni adli eserinde ele aldig1 konular i¢erisinde bazi hadis ustlii
konularina yaklagimim tespit edip degerlendirmek ¢aligmamizin temel gayesidir.

2. Habbazi’nin kisaca hayati ve el-Mugni adh eseri

Hanefi fakih ve ustilcii olan Habbazi’nin (6.691/1292) asil adi Ebi Muhammed Celaleddin
Omer b. Muhammed el-Hucendi olup 629/1232 yilinda Maveraiinnehir bélgesinde Hucend’de
dogdu. Burada ilk egitimini aldiktan sonra yine ilim amaciyla Harezm’e ve ardindan Bagdat’a gitti.
Daha sonra Sam’da el-Izziyye el-Berraniyye Medresesi’nde ders verdi. Hac igin gittigi Mekke’de bir
yil kalip dondiikten sonra tekrar Sam’da el-Hatlniyye el-Berraniyye Medresesi’nde ders vermeye
basladi ve 6liimiine kadar bu gorevine devam etti. Hayatindan bahseden kaynaklar onun iyi bir alim,
derin bir fakih ayn1 zamanda ibadet ehli bir kisi oldugundan bahsetmektedir. (Habbazi, 1403:s. 7-
8; Ibn Kesir, 1988: XIII, 131; Zirikli, 2002: V, 63; Leknevi, Trs.: s. 151; Ozel, 2014: s. 115-116;
Ridvanoglu, 1996: s. 342-343) Yetistirdigi 6grenciler arasinda Ebu’l-Abbas Ahmed b. Mes‘td el-
Konevi, David b. Aglebek b. Ali er-Rimi ve Hibetullah b. Ahmed et-Tiirkistani bulunmaktadir.
Habbazi 25 Zilhicce 691 (7 Aralik 1292) tarihinde Sam’da vefat etti ve Stfiyye Kabristani’na
defnedildi. (Habbazi, 1403:s. 8-10; Leknevi, Trs.: s. 151; Ozel, 2014: s. 115-116; Ridvanoglu, 1996:
S. 342-343)

Eserleri arasinda el-Mugni fi Usili’l-Fikih en 6nemlisi olup ¢alismamizda bu eseri esas
alacagiz. (Tahk. Muhammed Mazhar Baka, Mekke, 1403) Uzerinde biri Habbazi’ye ait olmak iizere
on kadar serh yazilmistir: Aldeddin Ali b. Mansar el-Makdisi, Muhammed b. Ahmed et-Tiirkmani,
Sehabeddin Ahmed b. Ibrahim el-Ayintabi, Cemaleddin Mahmiid b. Ahmed el-Konevi, SirAceddin
Omer b. Ishak el-Gaznevi, Mansiir b. Ahmed el-Harezmi, 1bn1'i’s—Séig ez-Ziumiirriidi, Alaeddin Ali
Esved, Muhammed b. Yasuf el-Isbiri ve Eyytbizade Mustafa. (Celebi, Trs.: II, 1749; Habbazi, 1403:
s. 10 vd.; Ridvanoglu, 1996: s. 342-343) Ayrica Muhammed Ferruh Orug tarafindan Habbdzi 'nin el-
Mugni Fi Usili’l-Fikih Adl Eserine Harizmi Tarafindan Yapilan Serhin Tahkik ve Tahlili adiyla bir
Yiiksek Lisans Tezi hazirlanmustir. (Erciyes Uni., SBE, 2015) el-Mugni’den baska eserleri de vardir.
Bunlardan Serhu’l-Hiddye adli, Hanefi fikhinin 6nemli kaynaklarindan el-Hidaye’nin serhi olarak
hazirladig1 bir eseri bulunmaktadir. Ayrica Kelam’a dair el-Hddi fi Usiili’d-Din adli bir eseri de
mevcuttur. (Celebi, Trs.: II, 1749 vd.; Habbazi, 1403:s. 11 vd.; Ridvanoglu, 1996: s. 342-343) Adil
Bebek tarafindan da Habbdzi, Kelami Gériisleri ve el-Hadi Adli Eseri adli bir eser hazirlanmustir.
(MUFV Yay., Istanbul, 2007)

3. Habbazi’nin bazi hadis usiilii konularina yaklasimi

Usil alimleri siinneti, seri deliller iginde degerlendirerek onu Kur’an-1 Kerim diginda, Hz.
Peygamber’den seri bir hitkkme delil olmaya uygun soz, fiil ve takrir olarak sadir olan her sey
(Kogyigit, 1980: s. 401; Abdulhalik, Trs.: s. 68; Zeydan, 1997: s. 161; Sibai, 1998: s. 65; Amidi,
2003: 1, 227, Ebu Zehv, 2007: s. 30; Azami, 1980: s. 1; Erkmen, 2013: s. 42) seklinde
tanimlamiglardir. Hanefi usilciiler de eserlerinde siinnet konusuna 6nemli bir yer ayirmislardir.
(Demir, 2006: s. 107)

Habbazi de el-Mugni adli eserinde Siinnet diye miistakil bir baglik agmis, bu baslik altinda
haberin ¢esitleri olarak miitevatir, meshur, haber-i vahid konularina ¢ok genis yer aymrmistir. Bu
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cercevede Hanefi Usulciilerin 6nemsedigi manevi inkita ve umumu’l-belva konularini da izah etmeyi
ihmal etmemistir. Hadis tahammiil ve eda yollari, rivayet lafizlari, mana ile rivayet ve muhtelifu’l-
hadis vb. bir¢cok hadis usilii konusuna da yer veren Habbazi’nin bol 6rnekle konular isledigi
goriilmektedir. (Habbazi, 1403: s. 189-236) Ancak biz burada ¢alismamizin ¢ergevesini belirlemek
ve hacmini tagirmamak amaciyla, onun siinnet kavrami ve haberin gesitleri olan miitevatir, meshur
ve haber-i vahid’e yaklasimini tespit edip degerlendirmeye gayret edecegiz.

Stinnet kavramini dinde takip edilen yol olarak tarif eden Habbazi sahabe kavlinin de buna
girdigini belirtmig® kisinin farziyet ve viicub olmaksizin yapmakla miikellef oldugu fiiller olarak
hiikmiiniin vacibe yakin oldugunu ifade etmistir. Ancak yapilmasinin istenmesi konusunda vacibe
yakin olup, terketme noktasinda farklidir. Zira siinneti terkedene itab edilir halbuki vacibi terk ikab1
gerektirir. Itabda ise ikab yoktur. Habbazi siinneti terkedilmesi dalalet olan (ezan ve cemaatle namaz
vb.) ve terkedilmesi dalalet olmayan seklinde de ikiye ayirmaktadir. (Habbazi, 1403: s. 85-86)

Stinnet kavramini yukaridaki gibi ele alan Habbazi, el-Mugni’de bu kavrama miistakil bir
boliim (Habbazi, 1403: 189-236) a¢mustir. Siinnet boliimiiniin basinda siinneti miirsel ve miisned
diye ikiye aymrmis sahabi miirselinin? sema’a hamledildigini, zira nakleden sahabinin hadisi isiten
baska bir sahabiden almis oldugunu ifade etmistir. (Habbazi, 1403: s. 189-190)

Imam Eba Hanife ile 6grencileri Imam Muhammed (6. 189/804) ve Ebii Yusuf’un (8.
182/798) siinnet konusunda kullandiklari ifadelerin, fikih usiliinlin sistematik hale geldigi
donemlere gore daha kapali oldugu bir gercektir. Zira Ebi Hanife ve ekoliiniin, siinneti, miitevatir,
meshiir ve ahad olarak isimlendirdiklerini net olarak sdyleyemeyiz. Bu yiizden kendilerine nispet
edilen miitevatir, meshir ve haber-i vahid gibi kavramlarin onlarin siinnet algisinda tam olarak neye
tekabiil ettiginin tespiti de oldukg¢a zordur. Zaten, haberlerin miitevatir, meshir ve ahad seklinde
ayrilmasi ¢ok sonralar1 gelen Isa bin Eban ve Cessas tarafindan baslatilmis Debisi ile sekillenmeye
baslanmis, Serahsi ve Pezdevi ile de istikrar bulmus bir taksimdir. (Bedir, 2004: s. 119; Erkmen,
2013: s. 48)

Ote yandan hadisgiler arasinda haber, Hz. Peygamber’in sdz ve fiillerinden ibaret olan
hadisin es anlamlis1 olarak kullanilmistir. Bununla beraber, haberin hadise gore daha genis bir anlami
vardir ve Hz. Peygamber’in hadislerine 1tlak olundugu gibi, sahabe ve tbiindan gelen rivayetleri de
icine alir. (Ibn Hacer, 2006: s. 81; Kogyigit, 1966: s. 125)

Ustlciiler, haberleri iki kisma ayirmiglar ve birincisine miitevatir, ikincisine de ahad
demislerdir. (Cezairi, 1910: s. 33; Kogyigit, 1966: s. 128) islam ulemasinin biiyiik gogunlugu, sahih
oldugu belli olmus dhad haberin, dinde hiiccet olarak kullanilmasi ve onunla amel etmenin gerekli
oldugu iizerinde birlesmislerdir. (Kogyigit, 1966: s. 132)

Miitevatir, meshir ve ahad seklindeki {i¢lii taksimin sonraki Hanefi usulciilerinin ¢ogunlugu
tarafindan benimsendigi goriilmektedir. Bu taksimde meshir haber, miitevatir haberin ve haber-i
vahidin disinda onlardan farkli {iglincii bir kategoridir. Serahsi’nin meshur haberin “fi hayyizi’t-
tevatilir” diye isimlendirildiginden bahsetmesi onun miitevatire daha yakin durdugu kanaatine sahip
oldugunu ima eder. (Serahsi, 1993: 1, 291; Apaydin, 2004: s. 368)

! Debiisi’ye gore Hz. Peygamber ile uzun siire sohbeti olan ydnetici ve fetva veren sahabenin uygulamalari da siinnettir.
“Siinnetten maksat Res@lullah ve sahabenin siinnetidir. Said b. el-Miiseyyeb’in (6. 91/710) kavli delil degildir, zira o
tabitindandir”, goriisiini dile getiren Debiisi’nin sahabe soz ve fiillerini siinnete dahil etmesi dikkat ¢ekmektedir. Ancak
Debiisi’nin 6zelde siinnetle kastettigi Hz. Peygamber’e ait uygulamalar ve goriip onayladig: fiillerdir. (Bkz. Tuzcu, 2014:
s. 63.)

2 Miiellifin kendi eserine yazig1 serhte “Sahabi Miirseli icma ile makbuldiir, IT ve ITI. Dénem Miirselleri bize gore hiiccettir,
ancak Safii’ye gore baska bir vecihten gelmedigi siirece huccet degildir, sonraki dénemlerde gelen adil ravilerin Miirselleri
ise ihtilaflidir...” diyerek ¢esitli Miirsellerin olduguna vurgu yaptig1 bildirilmistir. (Habbazi, 1403: s. 189)

Turkish Studies
International Periodical for the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 12/20



Haneft Ustlcti Habbazi'nin (6. 691/ 1292) Bazt Hadis Ustlii Konularnina Yaklasimi 59

Ahad haberlerin dinin esasina iliskin kural koyamayacagina dair Hanefi gelenegini Pezdevi
de siirdiirmiis ona gore dinin esaslar1 ancak meshur ve miitevatir haberlerle tespit edilebilmektedir.
(Pezdevi, Trs.: s. 149; Bedir, 2004: s. 182)

Miitevatir hadisin, sayillamayacak derecede bir toplulugun, cokluklari, adaletleri ve
yerlerinin farklilig1 nedeniyle yalan iizere birlesmeleri miimkiin goériilmeyen bir nitelikte ve bu
ozelligi de Hz. Peygamber’e ulasincaya kadar tasiyan haber seklinde tanimini yapan Habbazi 6rnek
olarak Kur’an’in nakli, bes vakit namaz ve rekatlari, zekat miktarlarin1 gdstermistir. (Habbazi, 1403:
s. 191-192)

Bazi alimler de miitevatir i¢in genelde kabul gérmeyen bazi sartlar ileri slirmiislerdir:
Tevatiir ehlinin sayillamayacak veya bir beldeye sigmayacak coklukta olmasi, haber verenlerin
nesepleri, bolge, din ve mezheplerinin farkli olmasi, haber verenlerin Miisliiman ve adalet sahibi
olmas1 vb. (Amidi, 2003: II, 36-42; Tufi, Trs.: II, 87-102; Apaydin, 2006: s. 209-210)

Yukarida tevatiir i¢in adalet sart1 kosmus olan Habbazi’nin bu yaklasimi dikkat ¢cekmektedir.
Halbuki ne hadisgiler arasinda ne de ustlciiler icinde boyle bir yaklasimin ragbet gordiigiinii
sOylemek zordur. Ancak miitevatir ile ilgili ayrintilarda genel olarak diger Hanefi usilciileri gibi
hareket ettigi sdylenebilir.

Miitevatirin zaruri ilim ifade ettigini, miitevatiri inkdr edenin dinini, diinyasini, anasini,
babasint bilmeyen biri gibi oldugunu belirttikten sonra Habbazi, meshlir bahsine ge¢mektedir.
(Habbazi, 1403: s. 192) Meshur asilda (ilk raviler) ahad iken sonraki nesillerde yalan iizere
birlesmeleri miimkiin goriilmeyen sayilarda devam eden haberdir, seklinde bir tanim veren Habbazi
ifadelerine s0yle devam etmektedir: “Sonraki nesillerden kasit ikinci nesil ve sonrasidir. Cessas’a
gore meshur miitevatirin iki kismindan biridir.” (Habbazi, 1403: s. 192-193)

Habbazi’nin de katildig1 sekilde, meshir haber ile ilk ravi halkasinda ahad olmakla beraber
sonradan tevatiiren rivayet edilmeye baglamis haberleri kasteden Hanefiler, bir hadisin meshir
olabilmesini ilk ti¢ nesilde Miisliiman alimler arasinda meshur olup amel edilmesine baglamiglar
daha sonraki devirlerde yaygin olarak kullanilan rivayetlerin ise meshdr kabul edilmesine karsi
¢ikmuslardir. (Demir, 2006: s. 106)

Meshlir haberin tanimi konusunda genelde ustllciilerle hadisgiler arasinda, o6zelde
Hanefiler’le diger ekoller, hatta ¢ok defa aymi ekole mensup usilciiler arasinda bakis agisi
farkliligindan kaynaklanan farkli yaklasimlar bulunmaktadir. (Apaydin, 2004: s. 368) Hadisgilerin
meshur tanimlar1 farklidir. Onlara gére meshur hadis dhad hadisler i¢inde olup ravi sayis1 her
tabakada ikiden fazla olup tevatiir seviyesine ¢ikmayan haberdir. (Ibn Hacer, 2006: s. 200)

Meshiru inkar etmenin dalalet oldugunu ve tekfire gerekge olamayacagim sdyleyen Isa b.
Eban’in goriisiinii aktaran Habbazi, sahih olanin bu goriis oldugunu vurgulamistir. Meshtir haberin
asilda ahad olmasindan dolay1 yakin ilim ifade edemeyecegini de belirtmektedir. (Habbazi, 1403: s.
193-194) Ona gore meshtr haber ancak ilm-i tuma’nine ifade edebilir. (Habbazi, 1403: s. 213)

[lm-i tuma’nie Hanefilerde tanidik bir kavramdir. Bu konuda miitevatir haberin sagladig
bilginin ilme’l-yakin, meshur haberin sagladig: bilginin ilmii’t-tuma’nine, garib haber kapsaminda
yer alan garib makbul haberin sagladigi bilginin ilmii galibi’r-re’y ve garib miistenker haberin
sagladig bilginin ilmii’z-zan oldugu nakledilmis, ilk olarak Isa b. Eban tarafindan ortaya atilan ve
Hanefi terminolojisinde meshur haberin bilgi degerini gostermek iizere yaygin bicimde kullanilan
ilmii’t-tuma’nine kavramiin da zanla bilme arasinda bir ara kategoriyi temsil ettigi vurgulanmustir.
(Apaydin, 2004: s. 370)
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Habbazi haber-i vahid konusuna da genis¢e deginmistir: Ona gore haber-i vahid, meshiir ve
miitevatir seviyesine ulagmaksizin bir veya iki ravi tarafindan rivayet edilen haberdir. Din ve diinya
konusunda amel edilmeye miisait olup hiiccettir. Buna da Tevbe suresi 122. ayeti® delil getirmistir.

Ayette gecen “taife” kelimesinin bir ve daha fazla sahislar i¢in kullanildigini sdylemistir. (Habbazi,
1403: s. 194)

Haber-i vahidin zann-1 galib ifade ettigini belirten Habbazi kendisiyle amel edilmesi
gerektigini de vurgulamaktadir. (Habbazi, 1403: s. 195)

Habbazi manevi inkita konusuna da deginmektedir. (Habbazi, 1403: s. 197) Zaten Hanefi
usulciilerinin haberlerde biri maddi digeri manevi olmak iizere iki ¢esit inkitanin varligindan
bahsettikler1 bilinmektedir. Hanefiler, hadislerin senedindeki maddi inkitda fazla Onem
vermemiglerdir. Manevi inkitd haberin kendisinden daha kuvvetli bir delile muariz olmasi ya da
ravideki bir kusur sebebiyle inkitd olmak iizere iki kisma ayrilmaktadir. Ravideki kusur sebebiyle
inkitd mestdr, fasik, akilli ¢cocuk, ma‘tih, vb.nin rivayet ettigi haberler agisindan séz konusu
edilmistir. (Serahsi, 1993: 1, 364; Hacioglu, 2014: s. 355) Daha kuvvetli bir delille muaraza sebebiyle
olan manevi inkitd ise genelde haber-i vahidin kitaba ve maruf siinnete aykir1 olmasi, umimii’l-
belvada (Baktir, 2012: s. 155) varid olmasi ve aralarinda tartistiklart bir konuyu ilgilendirdigi halde
ashabin ihticaic etmemis bulunmasi durumlarinda s6z konusu olmaktadir. Haberin hiikmiiniin
siibituna engel olan bu durumlarda haber-i vahid hiikiimden diiser ve reddedilir. Ancak bu red, her
zaman hadisin tamamen amelden diisiiriilerek terkedilmesi anlamina gelmez. (Apaydin, 1996: s. 359)

Bu konuya bircok o6rnek veren Habbazi, daha aciklayici bir yontemle anlasilmasini
kolaylastirmaktadir. Kitab ve meshur siinnete muhalif rivayete Fatima bt. Kays hadisini 6rnek
vererek, bu hadisin “O (bosamis oldugunuz) kadinlar1 giiciiniiz 6lgiisiinde oturdugunuz yerin bir
boliimiinde oturtun ve onlar1 sikintiya sokmak i¢in kendilerine zarar vermeye kalkmayn...” (et-
Talak, 65/6) ayetine muhalif oldugunu belirtmektedir. Bir sahid ile beraber yemini yeterli goren
rivayetin de “..iki sahit tutun..” (el-Bakara, 2/282) ayetine muhalif oldugunu vurgulayan Habbazi
baska ornekler de vererek konuyu agiklamaya devam etmektedir. (Habbazi, 1403: s. 197-198)

Haber-i vahidde haber verende dort sartin bulunmasi gerektigini ifade eden Habbazi,
bunlarin islam, adalet, akil ve zabt oldugunu bildirmektedir. Bu sartlarin her birini de ayr1 ayri
aciklamay1 ihmal etmemistir. (Habbazi, 1403: s. 199-201) Burada fakihin rivayetini bagkasininkine
tercih eden goriisii savundugunu da agikga belirtmektedir. (Habbazi, 1403: s. 201)

Habbazi’nin usil konularmi islerken ayet ve hadislerden bolca orneklerle delil getirmesi
dikkat cekmektedir. Siiphesiz bu durum ¢ogu zaman teknik yonii agir basan usil konulariin daha
iyi ve net anlagilmasina katkida bulunmaktadir. Ayrica bu husus onun kitabinin daha akici, anlasilir
ve kolay bir iisluba sahip oldugunu da gézler oniine sermektedir.

4. Degerlendirme ve sonu¢

Diger mezhepler gibi Hanefi mezhebi de kendi Fikih Usilii’'nii ortaya ¢ikarmis ve zaman
icinde gelistirmistir. Bu ustliin gelisimini {i¢ devrede ele almanin miimkiin oldugu belirtilmistir.

Hanefi fikih doktrininin klasik sekil ve muhtevasini kazanmasindan sonra bir¢ok alim bu
alanda calisma yapmaya ve eser vermeye devam etmistir. Hicri 7. Asirda yasamis olan Habbazi
bunlardan biridir. Iyi bir egitim alan ve iyi dgrenciler yetistiren Habbazi’nin en meshur ve dnemli
eseri el-Mugni fi Usuli’l-Fikih’tir. Habbazi bu eserinde siinnet diye miistakil bir baglik agmis, bu

3 Galiay el 2l 15880 13 gl o0 ol B 1] Al 24 483 08 com S Y3l AHS 90l Guslaiall 8 ey (Ne var ki)
mil’minlerin hepsi toptan seferber olacak degillerdir. Oyleyse onlarin her kesiminden bir grup da, din konusunda koklii ve
derin bilgi sahibi olmak ve dondiikleri zaman kavimlerini uyarmak i¢in geri kalsa ya! Umulur ki sakinirlar.
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baslik altinda haberin ¢esitleri olarak miitevatir, meshur, haber-i vahid konularina ¢ok genis yer
ayirmistir. Bu ¢ercevede Hanefi Usilciilerin 6nemsedigi manevi inkita ve umumu’l-belva konularimi
da izah etmeyi ihmal etmemistir. Hadis tahammiil ve eda yollar1, rivayet lafizlari, mana ile rivayet
ve muhtelifu’l-hadis vb. birgok hadis ustlii konusuna da yer veren Habbazi nin bol 6rnekle konulari
isledigi goriilmektedir. Siinnet kavramini dinde takip edilen yol olarak tarif eden Habbazi sahabe
kavlinin de buna girdigini belirtmis kisinin farziyet ve viicub olmaksizin yapmakla miikellef oldugu
fiiller olarak hiikmiiniin vacibe yakin oldugunu ifade etmistir.

Stinnet boliimiiniin basinda siinneti miirsel ve miisned diye ikiye ayirmistir. Tevatiir i¢in
adalet sarti kogsmus olan Habbazi’'nin bu yaklasimi dikkat ¢ekmektedir. Halbuki ne hadisgiler
arasinda ne de usilciiler i¢cinde boyle bir yaklasimin pek ragbet gordiigiinii sOyleyebiliriz.

Miitevatirin zaruri ilim ifade ettigini belirttikten sonra Habbazi, meshiir bahsine gegmektedir.
Meshur asilda (ilk raviler) d4had iken sonraki nesillerde yalan iizere birlesmeleri miimkiin goriillmeyen
sayilarda devam eden haberdir. Meshliru inkdr etmenin dalalet oldugunu ve tekfire gerekce
olamayacagini sdyleyen isa b. Eban’in gdriisiinii aktaran Habbazi, sahih olanin bu gériis oldugunu
vurgulamistir. Meshtir haberin asilda ahad olmasindan dolayr yakin ilim ifade edemeyecegini de
belirtmektedir. Ona gore meshur haber ancak ilmi tuma’nine ifade edebilir.

Habbazi haber-i vahid konusuna da genisce deginmistir. Haberi vahid, ona gore din ve diinya
konusunda amel edilmeye miisait olup hiiccettir. Haber-i vahidin zanni1 galib ifade ettigini belirten
Habbazi kendisiyle amel edilmesi gerektigini de vurgulamaktadir.

Konularin genelinde Hanefi usiiciilerin yontem ve yaklasimlarii takip eden Habbazi’nin
ustl konularini islerken ayet ve hadislerden bolca drneklerle delil getirmesi dikkat ¢ekmektedir.
Stiphesiz bu durum ¢ogu zaman teknik yonii agir basan usil konularinin daha iyi ve net anlagilmasina
katkida bulunmaktadir. Ayrica bu husus onun kitabinin daha akici, anlagilir ve kolay bir isluba sahip
oldugunu da gozler oniine sermektedir.
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